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GRAAGAAS. Das Wort Graagaas, wie man 
vordem zu schreiben pflegte, ober Grägäs, wie man iett 
zu schreiben gewöhnt ist, bedeutet feinem Wortlaute nac: 
die graue Gans, und bezeichnet in ber isländischen Sprache 
ursprünglich die wilde Gans, ober vielmehr eine beson- 
bere Abart derselben, unb wird von ben Ornithologen 
halb durc Anser vulgaris ferus’), bald durc Anas 
anser2) wiedergegeben, ober auc als gemeinsame Be- 
zeichnung für Anser segetum unb Anser albifrons be- 
trachtet 3). In dieser Bedeutung findet sic ber Ausdruc 
bereits in einer Handschrift ber jüngern Edda gebraucht, 
welche unter ben „fugla heiti,“ b. h. ben dichterischen 
Bezeichnungen bet Jögel, neben ber heimgäs, bem gagl 
unb bem helsingr auc bie grägäs aufführt 1).

1) Vice-Lavmand Eggert Dlafsen’s og Land:Whyfici 
BiarnePovelsen’s Reise igiennem Island (Sorde1772) S.222.
2) Mohr,Jorsög til en.Islands Naturhistorie CKiöbenhavn 1786) 
S. 20. 3) Faber, Prodromus bet isländischen Ornithologie
S. 78 — 79 (Kopenhagen 1822); ebenso Preher unb Zirkel,
Steife nac Jeland ©.405 —406 (Leipzig 1862). 4) Snorra-
Edda II. ©.488 (ed. Arnamagn.). 5) Sverris saga c. 53
(F. M. S. VIII. ©. 137). ~ 6) Heimskr. Magnüsa saga
göja p. 17 (Folioausgabe UI. ©.23): Kom p sva at konüngr
atti tal vid hina vitrosto menn, ok sömdo peir p log sin.
San let Magnus konüngr rita lögbok p er enn er i Pränd- 
heimi, ok köllot er Grägäs. Sverris saga c. 117- ©. 277: 
I penna tima gerust margar greinir milli peirra Sverris 
konüngs ok erkibiskups; skaut konüngr jafnan sinn mäh til 
landslaga peirra, er sett hafoi hinn helgi Olafr konüngr, ok
til lagabkar Prsenda, peirrar er köllud er Grägäs, er rita
hafi lätit Magnus konüngr hinn gdi, Olafsson. Erkibiskup 
bad' framrekja pä. bok er GullfjöJur er köllud, ok rita let 
Eysteinn erkibiskup; Tarmed bad hann framrekja gudslög rm-
versk, ok' pat sumt, er hann hafi til bröf ok innsigli pävans.

A. Encyf. b. 2. u. s. Grste Section, LXX V11.

Weiterhin kommt das Wort als Name eines 
Schiffes vor, unb zwar bereits gegen das Ende des 
12. Jahrh. 5). Gine berartige Verwendung desselben kann, 
an sic schon nahe genug liegenb, um fo Weniger auf- 
fallen, Als auc anbere Sögelnamen, wie 3. B. gammr, 
d. h. Geier, ober trana, b. h. Kranich, für Schiffe sic 
gebraucht finden.

Drittens trägt ben gleichen Namen einGesetbuc 
für bie Landschaft Drontheim in Norwegen, wel- 
ches König Magnus der Gute (1035—1047), ein Sohn 
des bieten Olaf, hatte aufzeichuen lassen, unb welches 
wenigstens noc bis in ben Anfang des 13. Jahrh. da- 
selbst erhalten warC). Für uns ift dieses Gesetzbuc ver­

loren, unb fomit auc nicht möglic zu beftimmen, in 
welchem Verhältnisse dasselbe zu ben, gleichfalls nicht 
mehr erhaltenen, älteren Frostapingslög, welche König 
Häkon Avalsteinsfstri erlassen haben follte, unb zu 
ben etwas späteren Gesetzen des bieten Dlaf, ober an* 
bererfeitS wieder zu ben uns vorliegenden, offenbar weit 
jüngeren, Frostapingslög gestanden haben möge. So 
viel läft sic indessen mit Bestimmtheit behaupten, daß 
Weber bie von Hans Paus aufgestellte Behauptung 7), 
jene Grägäs fei nur eine zu des Königs Privatgebrauc 
angelegte Zusammenstellung des Inhaltes ber vier im 
Reiche geltenden Landrechte gewesen, noch, auc bie An- 
nahme des Conferen zrathes Jon Eiriksson E), man habe 
beren Inhalt in ben Gulapingslög zu suchen, welche 
auf des Königs Häkon Avalsteinsfstri Namen gehen, 
irgendwelchen ©tauben verdient, lieber ben Ursprung 
aber ber wunderlichen Benennung dieses Gesetzbuches 
lassen sic ebenfalls nur Vermuthungen aufstellen, hin- 
sichtlic beren etwa folgende Erwägung sic empfehlen 
möchte. Aus einer ber beiden Stellen, welche uns allein 
von bem Dasein des Gesetzbuches Nachricht geben, er» 
fahren wir zugleich, daßz Erzbischof Eysteinn von Dront- 
heim (1161 —1188) ein neues Recht habe schreiben 
lassen, welches man Gullfjo^fur, b. h. Goldfeder, nannte. 
Gin wesentlicher Unterschkd bestand zwischen beiben Gesetz- 
gebungen, sofern in ber neueren bie sehr erhebliche Steige- 
rung offen zu Tage trat, welche bie. Ansprüche ber Hie- 
rarste ber Staatsgewalt gegenüber in ber Zwischenzeit 
erfahren hatten; bei bem Streite, welchen König Sverrir 
im 3.1190 mit Erzbischof Eirikr über bie Grenzen ber 
geistlichen unb weltlichen Gewalt auszufechten hatte, - 
tonnte sic demgemäßz ber König ebenso auf bie ältere 
Graugans berufen, wie sic ber Erzbischof seinerseits auf 
bie jüngere Goldfeder zu stützen vermochte. Ic möchte 
nun nicht, Wie .man wol gethan hat), beide Benen- 
nungen von ben Federn ableiten, mit welchen baS eine 
unb baS anbere Gesetzbuc geschrieben worben war, unb

7) Sämling af gamle Storefe Love I. Vorrede (unpaginirt). . 
8) Holberg; Danmarfs og Norges geiftlige og verdslige ©tat 
©. 485 — 487 (3. Ausg.; Kopenhagen 1762). 9) 3.3.
Munc, Set norske Folks Historie I, 2. ©.853. Anm. 4. lieber 
ben Gegensas zwischen ber Graugans unb Goldfeder bergl. ebenba 
m. S. 247 —248, sowie 9t. Keyfer, Den norske Kirkes Historie 
I. ©. 262 u. 275.
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ebenso. Wenig mit Anderen die Bezeichnung Goldfeder 
auf die andgiebigen Buszahlungen, welche das neuere 
Christenrecht dem Erzbischofe abwarf, bie Bezeichnung 
Graugans dagegen auf das hohe Sliter beziehen, welches 
man angeblich den Wildgänsen beilegte, und vermöge 
dessen man das alte Recht im Gegenfaßze zum neuen mit 
jenem Namen habe belegen können 1); wahrscheinlicher 
erscheint mir vielmehr, daß zunächst der hochfahrende 
Prälat feiner Handschrift, bie wol mit besonderer Kunst 
geschrieben und mit Vergoldung und Schmuck jeder Art 
reich verziert fein mochte, jenen prächtigen, mährchen- 
haften Ramen gegeben höbe, worauf bann für das ein» 
fad) und unansehnlich ausgestattete, alterdgraue Geses- 
buch des Königs Magnus jene andere Benennung 
gleichsam von selbst sic gebildet höben mochte 1). Jeden- 
falls läßt sic durc Nichts beweifen, baß diefem letzte- 
reu ber Name Graugans schon von Anfang an zuge- 
kommen und nicht erst in späterer Zeit auf eine erft 
hinterher fleh barbiefenbe Veranlassung hin beigelegt wor- 
den fei.

Viertens endlich bezeichnet man mit dem . Namen 
Grgs auch noc gewisse umfassende Aufzeiche 
nungen über Diecht unb Verfaffung ber Insel 
J8land während ber Dauer ihrer vollen Selbst- 
herrlichkeit, wie solche und in einer Reihe von Hands 
schriften aufbewahrt find. Theils bie hohe Bedeutung, 
welche biefen lleberlieferungen für bie vergleichende ger- 
manische Rechtsgeschichte zukommt, theils auch bie Ber- 
schiedenheit ber Ansichten, welche über beren Statur unb 
Entstehung aufgestellt unb verfochten worben ftnb, läßt 
ed räthlic erscheinen, bie Graugans in biefem letzteren 
Sinne bed Wortes an biefem Orte einer etwas ein- 
gehenderen Erörterung zu unterziehen.

Soll zunächst der handschriftliche Befund fest- 
gestellt werben, fo is Vor Allem einer Vergamenthand- 
schrift zu gedenken, welche in ber großen königl. Biblio- 
thet in Kopenhagen aufbewahrt Wirb (Gamle kongelige 
Sämling nr. 1157. fol.) 12). .Mit Zuhilfeziehung ber 
Namen von früheren Besitzern, welche sic in derselben 
eingetragen finden, läßt sic bie Geschichte biefer Hand- 
schrift mit ziemlicher Sicherheit bid ungefähr in bad Jahr 
1500 hinauf verfolgen, im Sahre 1656 aber wurde bie» 
selbe von dem Bischofe zu Sklholt, Mag. Brynjtifur 
Sveinsson, dem Könige Friedric III. von Dänemark 
zum Geschent gefandt, und von ba ab trägt sie ben 
Namen ber Konüngsbök ober bed Codex regius13). 
Eine zweite Pergamenthandschrift enthält fobann die Arna- 

10) Sergi. Schlegel, Dm Graagaasen S.117 (Nordisf Tids-
sfrift for Dldtyndighed I.). U) Aehnlic Kehser S. 263, während 
er ©. 126 ben Grund ber Benennung noc dahingestellt fein lä£t.
12) Vergl. über biefe Handschrift zumal Jon Sigurdsson im 
Diplomatarium Islandicum I. S.73—77; ferner etwa Prsur 
Sveinbjörns s on in ber Arnamagnäanischen Ausgabe I. G. 
CLX—CLXIII, unb Rafn ebenda S. CLXIV—CLXV. In 
derselben Ausgabe sindet man auc ein getreue« Facfimile ber 
Handichrist. ,, 13) Ic sinde die letztere Bezeichnung bereits bei 
PallYidalin gebraucht (gest. 1727); vergl. dessen Skyringar 
yfr fornyroi lögbäkar peirrar, er Jönsbök kallast, s v. Eyrir 
S. 148; s. v. Fülga S. 187.

14) Vergl. über diese’Handschrift Jn Sigurösson a. a. D. 
S. 86—88; P6rur Sveinbjörnsson unb Rafn a. a. D.; 
Grimur Thorkelin, Kristinrettr hinn gamli S. XI__XIII. 
Ein getreue« Facsimile ber Handschrift sindet sich in ber Arna-
magnäanischen Ausgabe der Grägäs sowol al« ber JärnsiJa; ein 
minber gelungene« bei Thorkelin. 15) a. a. -D. s. v. Allur 
dagur til stefnu S. 58. 60. 61. 63; s. v. Skrtid1, skrüjklasji 
S. 496. 16) Vergl. bie Arnamagnäanische Ausgabe 1. ©. LXI
unbCLXI; Thorkelin ä.a.'D. S. XI — XII unb-XVII—XIX.
17) Norges gamle Love I. S. 437. 18) Diplom. 1. S.74
—75. Darauf, daß bie ersten 13 Blätter bet Handschrift von
einer andern und Wol älteren Hand geschreben ftnb als ba« Uebrige 
(ed. Arnamagn. I. S. XXXVII. Sinnt, unb CLXIV; ed. Einsen, 
Vorwort), scheint hinschtlic ber Zeitbestimmung fein Gewicht ge- 
legt werden zu dürfen. 19) Diplom, 1. S. 87.

magnäanische Sammlung (AM. nr. 334. fol.)11). sind 
verschiedenen in ihr gemachten Ginträgen ist zu ersehen, 
daß biefe Handschrift im 14.Jahrh. sic in der Hünavatns- 
ssla befand; mittels verschiedener Nechtstitel gelangte 
fte später in die Hand einer Deihe bekannter ‘ersönlic. 
leiten, bid- fte endlic in den Besit bed Geschlechtes bed 
berühmten Staöarh61s-Päll unb schlieslic in die Hand 
bed Arni Magnusson laut. Al8 Stavarhlsbk 
hat Arni selbst dieselbe bezeichnet, und unter demselben 
Namen findet sie sic auc bei PAU Vldalin ”) und an» 
dem Isländern angeführt; Neuere geben ihr auch wot 
ben Nanei bed Codex Arnamagn anus. — lieber 
bad Sliter beider Handschriften gehen bie Ansichten weit 
aud einander. Darüber freilic is man allgemein einig, 
baß die St. jüngeren Ursprunges fei als bie K., und 
ebenso sicher is, daß diefe letztere, da fte vom Bischofe 
Magnus Gizurarson erlassener Bestimmungen gedenkt, 
nicht vor dem Sahre 1216 entstanden fein kann, ald in 
welchem Sahre Magnus den Stuhl zu Skalholt beflieg; 
dann daß die St. unmöglich vor dem Sahre 1271 ge» 
schrieben fein kann, da fte die Jrnsoa mit enthält, 
welches Gesetbuc doch erst in dem angegebenen Sahre 
nach Seland gebracht wurde. Eine genauere Zeitbestim- 
mutig aber kann zunächst nur aud paläographischen und 
sprachlichen Anhaltspunkten gewonnen werden, und über 
diefe lauten die verschiedenen Urtheile gar sehr verfehle» 
den. Während Finnur Magnusson und Rafn die K. 
dem Anfange des 14. Jahrh., die St. aber dem Schluffe 
desselben Jahrhunderts zuweisen, hält Grmur Thor- 
kelin, welcher freilich die K. nur aud neueren Abschriften 
kannte, die St. für um die Mitte oder vor der Mitte 
des 14. Jahrh. geschrieben, jene dagegen für entschieden 
älter und wol noch dem 13. Jahrh. angehörig, und 
Werlauf fowol ald Prur Sveinbjörnsson stimmen 

mit feinem Urtheile überein16). Die Herausgeber der 
Sammlung älterer norwegischer Gesetze glauben ihrerseits 
die Entstehung ber K. in die Mitte des 13. Jahrh. setzen 
zu müssen 1), und Jon Sigurdsson, der verlässigste 
Richter in Fragen diefer Art, tritt auf ihre Seite1*); 
die St. dagegen hält biefer Letztere für in den Jahren 
1271—1280 geschrieben, d. h. in der Zeit, welche zwischen 
der Einführung der Järnsida und der Jönsbök in der 
Mitte liegt19), und auch in diefer Beziehung scheinen 
die Herausgeber der norwegischen Gesetze mit ihm ein» 
verstanden zu fein, indem fte. erklären, die Handschrift
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fei „von einer isländischen Hand, ungefähr aus ber Mitte 
des 13. Jahrh." geschrieben 20). Munc endlic setzt be- 
reits bie Eutstehung, ber St. in bie Mitte des 13. Jahrh. 
hinauf und erflärt bie K. noc für mindestens 60—80 
Jahre älter, sodaß sie etwa in den Jahren 1170—1190 
geschrieben fein müßte 21); wie aber hiermit bie Aufnahme 
ber Jrnsa in die erftere und bfc Erwähnung des 
Bischofs Magnus in ber zweiten Handschrift in Einklang 
zu bringen fei, wirb nicht gesagt, und fo möchte es 
immerhin am gerathensten fein, an bie von Jön Siguros- 
son ausgesprochene Ansicht sic zu halten.

Schon bie oberflächlichste Vergleichung biefet beiben 
Haupthandschriften läßt erkennen, baß zwischen ihnen 

Verschiedenheiten ber tiefgreifendsten Art bestehen. Da 
im Folgenden wiederholt auf diese Abweichungen, fowie 
überhaupt auf bie Cigenthümlichkeiten beiber Handschrif- 
ten wirb Bezug genommen werben muffen, erscheint es 
nothwendig, eine Uebersicht über den Inhalt unb bie 
Eintheilung beiber hier einzurücken 22), wäbrenb bie Er- 
flärung ber fiel) vorfindenden auffälligen Punkte einem 
fpäteren Orte vorbehalten bleiben soll.

Es beginnt aber bie Konüngsbök, ohne irgend- 
welche lleberschrift, mit bemjenigen Abschnitte, welchem 
man bie Titel des Kristinrettur, Kristinna laga 
pättur ober Kristindömsbälkur zu geben pflegt. 
Einzelne Theile dieses Abschnittes sind durc befonbere 
leberschriften ausgezeichnet, anbere nicht; das Ganze 
aber wirb dadurc als ein einheitliches zusammengehal- 
ten, baß am Anfange bie Einführungsworte stehen: 
„pat er upphaf laga varra, at allir menn scolo kristn- 
ir vera a landi her,“ am Ende dagegen bie Schluß- 
Worte: „sva settv peir ketill byskop oc thorlakr 
byskop at rapi ozvrar erkibyskops oc saemundar oc 
margra kennimanna annarra kristinna laga patt sem 
nv var tint oc vpp sagt.“ An das Christenrecht, 
welches in ber Ausgabe von Vilhjlmur Finsen §. 1 
—17 einnimmt23), schließen sic zunächst zwei kleinere 
Stücke an, mit ben leberschriften: „nymaefi kvanfang 
manna“ unb „misseristal" (§. 18. 19); bann folgt 
wieber ein größerer Abschnitt, ber „ping skapa pattr“ 
(§. 20—85). Auc in ihm, unb das Gleiche gilt Von 
allen folgenden größeren Abschnitten, sind einzelne Unter« 
abtheilungen wieber mit befonberen Ueberschriften ver- 
sehen, anbere nicht; in maneßen Fälen hat freilic ber 
Schreiber solche offenbar nur beizufügen vergessen, wie 
dies aus dem für sie leer gelassenen Raume ersichtlic ist. 
Auc bezüglich ber Initialen, durc welche ber Anfang 
eines neuen Unterabschnittes sowol als Hauptabschnittes 
bezeichnet zu werben pflegt, herrscht feine durchgängige

20) Norges gamle Love I. S. 120. 21) Det norsfe
golfe Historie II. S. 639. Anm. 3. 22) Vergl. bie Zusammen-
stellungen, welche Schlegel in ber Arnamagnäanischen Ausgabe 1. 

Gleichförmigkeit; sie sind unter sic verschiedener Größze, 
ßin unb wieber steht auc wol ein fleiner Anfangobuch- 
stabe, wo man einen größeren zu erwarten ßätte, unb 
wieber anbere Male sind sie auc wol ganz vergessen, fo# 
baß auc für sie lobiglicß eine Stelle freigelaffen ist. 
Beiderlei Ungleichförmigkeiten haben zur Folge, daß für 
biefen wie für manchen ber folgenden Abschnitte, bei bem 
Fehlen jeder denselben einraßmenben Bemerkung am Ein- 
gange unb am Schlusse, nur aus ber Einheitlichfeit beS 
Inhaltes im Zusammenhalte mit ber Ueberschrift eine 
Begrenzung sic mit einigem Grade von Wahrscheinlich- 
feit gewinnen läßt. Auf baS Proceszrecht folgt aber 
Wieberum ein größerer Abschnitt, vor welchem bie Be- 
merfung steht: „her hefr vpp vig slooa;“ am 
Schlusse feßlt eine ähnliche Angabe, unb es muß barum 
dahingestellt bleiben, wie weit baS Stück reiche: wahr- 
scheinlic umfaßt es bie §§. 86—111 “), wäßrenb §. 112 ‘ 
(vm mann frelsi) mit bem Strafrechte gar Nichts zu 
tßun ßat, unb bie §. 113 —115 (bavgatal, grida mal 
unb trygoa mal) jenem Hauptakschnitte gegenüber, mit 
welchem sie allerdings inhaltlic verwanbt sind, sic 
felbftänbig zu verßalten scheinen. Sofort folgen weiter: 
„log sögo manuz pättr“ (§. 116) unb „logretto 
pättr“ (§. 117), zwei durc Ueberschrift unb In- 
halt als felbftänbig gekennzeichnete Abschnitte. An sie 
feßließt sic ein Abschnitt oßne lleberschrift unb Anfangs- 
buchstaben an, welcher, §. 118—127 umfassend, nur 
durc feinen Inhalt unb bie lleberschrift beS folgenben 
Stückes begrenzt wirb; eine neuere Hand ßat ben, wol 
auS ber Jönsbök entlehnten, Titel: „Erfpa-tal“ bei# 
gefügt, welcher auc ebenfo wie bie sonst wol aufgenom- 
mene Ueberschrift: „Arfapättur“ bem Inhalte des 
Abschnittes ganz Woßl entspricht. Run folgt, §♦ 128 
—143 umfassend, ber „omagabalcr,“ ein wie durc 
biefe feine lleberschrift, fo auc durc feinen Inhalt scharf 
hervorgehobener unb begrenzter Abschnitt. Das nächste 
Hauptstuc dagegen ßat ber Schreiber wieber oßne Hebet# 
schrift gelaffen; eine fpätere Hand ßat ben, wol auc bet 
Jönsbök entnommenen, Titel: „Kuenna-Gipting- 
ar“ beigefügt, und unter biefet oder auch ber auS 
andern Handschriften entlehnten Bezeichnung „Festa- 
pättur“ wirb dasselbe benn auc citirt. Urtheilen wir, 
unb ein Anderes bleibt uns nicht übrig, nac bem In- 
ßalte, fo fann biefer Abschnitt hur bie §§. 144 —163 
umfassen; bann aber folgt, durc feine gemeinsame lieber# 
schrift von jenem getrennt unb faum durc einen etwas 
größeren Anfangsbuchstaben bezeichnet, als welcher an ber 
Spitze anberer Unterabtheilungen zu stehen pflegt, eine 
9ieiße bem Eherechte völlig fremder unb auc unter sic 
nur wenig zusammenhängender Bestimmungen. Voran 
steht unter biefen ein Stuck mit ber Ueberschrift: „vm 
hross reidir" (§. 164), wozu eine fpätere Hand be# 
merkt ßat: „heyrir tilpjöfa balks;“ bann folgen mehrere 
Stüde, welche in fpäteren Abschriften bie gemeinsame

24) Innerhalb biefe« Abschnittes zeigt bie Handschrift eine nicht 
unbeträchtliche Lücke, indem hinter ihrem 37. Blatte zwei volle 
Blätter fehlen.

1*

S. XL VII —IL unb ®. IL—LIX, dann Baldvin Einars- 
son in ber Suribiff Tidssfrift Bd. 22. S. 73 — 76 unb 77—79 
gegeben bat. Bei beiben finden sic zumal auc bie leberschriften 
angegeben, welche einzelnen Abschnitten in ben Handschriften mehr- 
sac von fpäteren Händen beigefügt sind. 23) Auf biefe Aus- 
gäbe bezieht sic im Folgenden durchaus bie Anführung von Para- 
graphen, unb unter K. schlechtiveg verstehe ic immer biefen Abdruck.
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Ueberschrift: „um skipa meöferd" tragen, während 
unsere Handschrift nur die §§. 165 — 167 „vm abyrgo- 
ir,“ „vm hafscip" und „vm soipa caup“ über# 
schreibt, dagegen §. 168 und 169. ohne lleberschrift läßt; 
endlic fließen sic muß zwei völlig isolirte Stücke an, 
§. 170 und 171, von welchen das erstere ohne Titel 
gelassen iß, das zweite dagegen bie, im Grunde für 
beide passende, lleberschrift trägt: „vm iarofe." Jett 
folgt wieder ein umfassenderer Abschnitt, mit bet lieber# 
schrift: „land briga pättr;“ feine Begrenzung aber 
hat ihre ganz besondere Schwierigkeit. Die lleberschrift 
nämlic paßt streng genommen nur für §. 172—174, 
bann für einige an weit spterer Stelle eingerückte Stüde, 
wie 3. B. §. 192—196, während zwischen hinein Be- 
stimmungen zu stehen kommen, welche sic zwar eben# 
falls auf das Grundeigenthum beziehen, aber doc ohne 
mit bem Einstandsrechte ober ber Anfechtung von 93er# 
äußetungen irgendwie zusammenzuhängen; babei haben 
wieder bie einzelnen Stüde zum Theil ihre besonderen 
leberschriften, ober iß doc nur aus llnachtsamkeit beten 
Eintrag vergeßen worben, während anbere Male allerdings 
bie Beifügung solcher von Anfang an nicht beabsichtigt 
gewefen zu fein scheint. Vor §. 208, welcher von alter 
Hand bie Ueberschrift: „Vm veidar" führt und zugleic 
durc einen Anfangsbuchstaben von mehr als ber ge# 
wöhnlichen (Stöße ausgezeichnet iß, hat überdies eine 
spätere Hand bie, in bet Jonsbok vorkommende, Col- 
lectivüberschrift: „Rekabalkur gesetzt, welche sichtlic 
auf bie §§. 208— 218 sic bezieht, während bie einzel- 
nen durc solchen Gesammttitelzusammengefaszten Stücke 
wieber ihre besonderen Untertitel führen. Nun folgt 
§. 219, von einer ungewöhnlich großen Initiale ein# 
geführt unb von alter Hand mit ber Ueberschrift: „leig- 
lendinga pättr“ versehen; §. 220, mit bem Unter# 
titel: „rettr leiglendings “ scheint noc unter jenen 
Gesammttitel gehören zu sollen. Nac allem bem iß 
zwar allerdings möglich, baß bie alte Hauptüberschrift: 
„Landsbrigoa pättur,“ wie Vilhjälmur Finsen an# 
genommen hat, bis. hierher reichen sollte; aber wahr- 
scheinlic will mir dies doc keineswegs vorkommen. Ueber 
§. 221 steht von alter Hand geschrieben ber Titel: „vm 
fjar leigor,“ während eine spätere Hand bie jüngere 
Ueberschrift: „Kaupabalkur" beigeseszt hat; bie sämmt- 
lieben einzelnen Stüde dieses Abschnittes, welcher bie 
§§.221—226 in sic begreift, sind mit Untertiteln ver# 
sehen, unb zu §. 222, welcher bie lleberschrift: „vm fjar 
domingar" trägt, hat eine neuere Hand bie, ganz un# 
geschickte, Bemerkung gemacht: „wr Erfda balki." Nun 
folgt ein Abschnitt mit ber, wie es scheint alten, Ueber# 
schrift: „Rannsocna pättr,“ wozu eine spätere Hand 
den neueren Titel „Pjofa-balkur" hinzugefügt zu haben 
scheint 25); berfelbe umfaßt sichtlic bie §§. 227—231, 
wobei aber wunderlicher Weise §. 230 den Haupttitel 
nochmals als Untertitel trägt. Nun werben zunächst

, 25) So scheint .Schlegel’s Angabe, S. IL ber Arnamagnäa- 
nischen Ausgabe, mit bem Abdrucke Finsen’s, IL S. 162, sic 
vereinigen zu taffen.

Wieber jwei gai ifolirte Stüde eingeschoben, ntämlic 
§. 232 „vm reizlor" unb §. 233 „vm verpla käst 
oc tafl;“ bann aber folgt wieber eine Hauptüberschrift: 
„vm hreppa soll,“ welche bem Juhalte nac auf bie 
§§. 234—235 sic bezieht unb welcher eine spätere Hand 
den neueren, übrigens nicht einmal völlig entsprechenden 
Titel: „Framforslubalkur" beigefügt hat. Aeuserlic 
schließt sic an diesen Abschnitt auc noc §. 236: „vm 
fiargiafir“ an, ohne doc feinem Juhalte nac hierher 
zu gehören. Von jetzt ab folgt eine längere Nleihe ein# 
zelner kürzerer Stüde mit besonderen Titeln, welche unter 
sic nicht in ber entfernteßen Verbindung stehen, nämlic 
§. 237 „vm fullrettisor;" §.238 „vm scaldscap;" 
§. 239 „ef maör fior grip aunars mauz §, 240 „vm 
almenningar her alandi;“ §. 241 „vm hundz’bit;" 
§.242 „vm gripunga;“ §.243 ohne lleberschrift, han- 
belt von Bären; §. 244 „vm settir manna;“ §. 245 
„fra silfr gang;“ §. 246 „vm fiärlag manna;“ §. 247 
„fra rett noregskonvngs ajslandi;“ §. 248 „vm 
rett jslendinga inoregi;" §. 249 „vm avst manna arf 
her alandi;“ §. 250 „vm fir heimtör;“ §. 251 
„socnir vm fiar heimtor;“ §. 252 „vm vatta quöd;“ 
§. 253 „vm festar mal;“ §. 254 „hverr sakar apili i 
legorz sok.“ Jetzt erst folgt Wieber ein größerer Ab- 
schnitt, welcher die lleberschrift trägt: „vm tiundar 
gialld“ unb bie §§.255—260 umfaßen zu sollen 
scheint. Endlic schließen sic noc acht Heinere Stüde 
firchenrechtlichen Inhaltes an, welche Weber mit bem 
Zehntrechte, noch unter sic weiter irgenb etwas gemein 
haben unb ihre besonderen Titel tragen; nämlich: §.261 
„vm harn scirn;“ §. 262 „vm lik song;“ §. 263 
„vm vapna burp i kirkio;“ §. 264 „vm scirslor;“ 
§. 265, ohne lleberschrift, handelt über ben Lohn ber 
Briester; §• 266 „vm staTar abu^;“ §. 267 „vm 
licagröpt;" endlic §. 268 „kirkio maldagar.“ Da- 
mit enbigt bie Handschrift, ohne baß irgenb eine Schlußz- 
bemerk ung in derselben zu ßnben wäre, obwol dieselbe 
in feiner Weise als befect betrachtet werben fann.

Nicht mit gleicher Sicherheit wie bei ber Konüngs- 
bk läßt sic bei ber Staarhlsbk eine llebersicht 
ber darin enthaltenen Stüde herstellen, -unb zwar theils 
darum, weil diese letztere Handschrift vor ihre einzelnen 
Abschnitte feine leberschriften zu setzen pflegt unb auc 
ein Verzeichniß ber in ihnen enthaltenen Capitel nur in 
einzelnen Fällen denselben vorausschickt, — theilS aber, 
unb hauptsächlich, aus bem anbern Grunde, weil eS be# 
zuglic ihrer noc immer an einem völlig getreuen Ab- 
drucke fehlt. Immerhin läßt sic inbeßen auc von ihrer 
Eintheilung ein annähernd richtiges Bild gewinnen, 
unb für ben hier ins Auge gefaßten Zwec dürfte ein 
solches genügen. Es trägt aber auc biefe Handschrift 
keinerlei leberschrift an ihrer Spitze2). Sie beginnt

26) Ic ettire biefe Handschrift als St., unter Beifügung des 
Abschnittes unb ber Eapitelzahl nac ber Arnamagnäanischen Aus: 
gäbe; ber größeren Sicherheit Wegen füge ic bei der St. wie ber 
K. auc noc bie Seitenzahlen ber Ausgaben bei, taffe bagegen bie 
Bezeichnung des Bandes, weil selbstverständlich, ber Staumerfbarniß 
Wegen, Weg.
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ohne Weiteres mit den sogenannten Dömakapituli, 
d. I). einer im schwülstigsten Style verfaßten Ermahnung 
an die Nichter, welche sonst noc in der Jrnsa und 
ber Jönsbok, bann auc in dem norwegischen Land- 
rechte und dem norwegischen Stadtrechte des Köngs 
Magnüs lagabtir sic findet 27). Dann folgt, wiederum 
ohne lleberschrift, das Christenrecht, in 35 Kapitel 
getheilt, welches and) hier mit ben Worten schließt: 
„Sva setto peir porlakr byscop oc Ketill byscop“ 
u. f. w. Ohne lleberschrift, aber durc eine größere Ini- 
tiale bezeichnet, als welche sonst bei bloßen Capitelanfangen 
gesetzt zu werden pflegen, reiht sic diesem daß Zehnt- 
recht an; doc finb in dieses sechs Kapitel eingeschaltet, 
welche zwar kirchenrechtlichen Inhaltes, aber doc ohne 
Bezug auf bie Zehntlast sind 23). Ihm schließt sic, jedoc 
ohne Titel, das Erbrecht an; die lleberschrift: „Arfa- 
pättur,“ welche Prur Sveinbjörnsson demselben ge- 
geben bat, scheint nur aus neueren Abschriften entlehnt 
zu fein. Das nun folgende Armenrecht scheint eben« 
falls in ber Handschrift nicht überschrieben zu fein; ber 
Titel „magablkur" ift wol nur aus ber Konungs- 
bok, vielleicht überdies auch noch aus jüngeren Abschrif- 
ten entnommen. Anfang und Ende des sofort sic an« 
schließenden Eherechts finb durc ein demTerte voran- 
geschicktes Capitelverzeichnißz mit Bestimmtheit festgestellt; 
ber Titel dieses Abschnittes: „Festapättur,“ dürfte da- 
gegen wieder nur auf ber Auctorität fpäterer Abschrif- 
ten berufen. Ein Capitelverzeichnißz geht auch bem nun 
folgenden Vertragsrechte voraus; woher aber dieses, 
feinen Titel „Kaupabälkur“ erhalten habe, ift wiebetum 
nicht ersichtlich 29). Dagegen hat ber nächste Abschnitt, 
welcher das Strafrecht enthält, nicht nur ebenfalls 
wieber ein Eapitelverzeichniß an feinem Anfange, sondern 
eS flehen auch an dessen Spitze bie Worte: „Upphaf 
vigsloda," — nac Schlegel mit einer gleich zu er« 
wähnenden Ausnahme bie einzige lleberschrift eines Ab- 
schnittes, welche von ber Hand beS Schreibers ber Stao- 
arhölsbok selbst in dieser zu finden ist. Hinter bem 
Strafrechte kommt dann zunächst baS Landeinlösungs. 
recht zu stehen, bezüglich dessen gleichfalls wieber dahin- 
gestellt bleiben muß, ob ihm ber Titel „Landabrigoa-

27) Järnsija, Mannh. c. 35; Jönsbök, Mannh. 
c. 17; Landslög, Mannh. c. 17; Bjarkeyjar rettur, 
Mannh. c. 18- Schlegel hat bereits bemerkt, bog dieses 
Gapitel in mancher Beziehung fein Vorbild im Königsspiegel finde; 
vergl. Konüngsskuggsj ä c. 45. S. 106 — 110 (ed. Chri- 
stiania, 1848). 28) Vergl. Jon Sigurösson im Diplom,
Island. I. S. 96—97. Anm. 3. @6 finb bie folgenden Stücke : 
1) Ef finz af liki u. f. w. ; 2) Par er menn leggia fe til kirkio 
u. f. w.; 3) Eigi skal maör bera vapu i kirkio u. f. w.; 4) Pa 
eina menn scal at kirkio grafa u. f.lv.; 5) Eindagi er a tid'a 
kaupi presta u. f. w. ; endlic 6) Ef menn vinna fleira en pat sem 
lofat er a peim dogum XV. u. f. w. Dieselben stehen bei Thor- 
kelin o. 46 —49 gedruckt. 29) Doc bemerkt Vilhjälmur 
Einsen in feiner Ausgabe her Graugans 58b. II. S. 140, daß 
ber Titel in ben Membranen feine Gewähr finde, und daß bie 
StaJarbölsbök insbesondere hier feine lleberschrift anwvende. 3« 
älteren Abhandlungen, $. 58. von J6n Magnusson, finde ic ben 
Abschnitt als Landsleigubalkur, andere Male, j. 58. auc von 
Arngrimur Iser Ji, als Bnadarblkur citirt. 

blkur" aus ber Konüngsbok ober aus neueren Ab- 
schriften geschöpft worden fei; dieser Abschnitt bietet aber, 
ganz abgesehen von diesem Zweifel, auch sonst noc feine 
ganz besonderen Schwierigkeiten. Auc ihm geht näm- 
lic ein Inhaltsverzeichnis voran, welches 55 Capitel mit 
ihren lleberschriften aufzählt; im Seite folgen aber fo« 
bann anftatt dessen 72 Capitel, alfo volle 17 mehr als 
baS Verzeichnis aufgeführt hotte, und fpätere Abschriften 
setzen diesen 17 Capiteln auch wol bie lleberschrift: 
„Landsleiabalkr “ ober „Buabalkr“ vor, wäh- 
rend anbere bem Gesammtabschnitte bie gemeinsame 
lleberschrift: „Landabriga og Bnaarblkr" 
geben 30). Ferner. Die vier letzten unter ben int In- 
haltsverzeichnisse angeführten Capitel, alfo bie Gapitel 
52, 53, 54 und 55, tragen in jenem Verzeichnisse bie 
Titel: „ofreka,“ „of huaimal,“ „offlutningar" und 
„of uagrek,“ während ber Seit selbst bem cap. 52 bie 
lleberschrift: „Reka-pättr“ gibt, unb bem cap. 55 
bie lleberschrift: „um hvale," welche Materie bann bis 
cap. 69 fortläuft; dieses letztere Gapitel trägt fobann ben 
Titel: „um flutning," welcher sic bei cap. 70 wieber« 
holt, cap. 71 ben Titel: „um vagrek," endlic cap. 72 
bie lleberschrift: „um almenninga“ 3I). Möglich, baß 
babei nicht neuer (Stoff hinzugekömmen, fonbern nur bie 
Eintheilung geänbert worben iß, indem cap. 52—54 
beS Tertes bem cap. 52 des Verzeichnisses, cap. 55 
—68 beS Tertes bem cap. 53 beS Verzeichnisses; cap. 
69—70 des Tertes bem. cap. 54, endlic cap. 71—72 
beS Textes bem cap. 55 beS Verzeichnisses entsprechen 
foUen, Möglic aber auch, baß ber Seit mehr enthält 
als worauf das Inhaltsverzeichnis gerechnet hatte, unb 
im einen wie im anbern Falle ließe sic ©djkgel’d Ser« 
muthung hören, baß ber Schreiber ber St. das Inhalts- 
verzeichniß unb ben Seit biefeS Abschnittes verschiedenen 
Driginalhandschriften entnommen haben möge. Den 
(Schluß endlic ber Handschrift bilbet, unb zwar wiederum 
ohne irgendwelche Vorgängige leberschrift, bie Järn- 
siöa, b. h. das im'Sahre 1271 von König Magns 
lagabtir nach Island hinübergeschickte Gesetzbuch; mit 
ihr enbigt bie Handschrift, unb zwar ohne irgend eine 
Schluszbemerkung, obwol auch bei ihr Nichts auf irgend 
einen Defect an ihrem Schluffe hinbeutet.

30) Schlegel, S. LVII, führt beispieleweise AM. 118. 4to
an. 31) 3d) entlehne diese Angaben von Schlegel, S. XL VIII;
das Iuhaltsver zeichniß, welches bie Ausgabe selbst bem Abschnitte
voransetzt, stimmt nicht mit benfelben, ift aber wahrscheinlich von
Prur Sveinbjörnsson frei componirt.

Dies bie Beschaffenheit unserer beiben Haupthande 
schriften. Weitere Pergamenthandschriften, welche ben 
Seit ber sogenannten Graugans mehr ober minder voll« 
ständig gäben, finden sic neben benfelben nicht; wol 
aber gibt eS noch eine länge Reihe von Membranen, 
welche nur einzelne Bruchstücke ober Auszüge aus 
derselben enthalten sollen. Am häufigsten finden sich, 
aus Gründen, bie später noch besprochen werben sollen, 
bie kirchenrechtlichen Bestandtheile ber bisher be« 
sprochenen Seite, vorab das Christenrecht unb das Zehnt- 
recht, von deren übrigem Inhalte getrennt unb mitver­
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schiedenartigen Stücken späteren Ursprunge zu einem 
Ganzen vereinigt; über derartige Vergamenthandschriften 
soll nun, hauptsächlich auf Grund der Angaben, welche 
Jön Sigurdsson über solche im Diplomatarium Is- 
landicum gemacht hat, hier ein furzer Bericht gegeben 
werben, wobei freilic auf die Herstellung der Genealogie 
ber einzelnen Handschriften zufolge der mir nicht ver« 
gönnten eigenen Einsicht in dieselben von vorn herein 
verzichtet werben muß. Es gehört aber hierher: 1) AM. 
346. fol., eine Handschrift, welche kaum später als um 
das Jahr 1330 geschrieben ist, und nac dem Orte, von 
welchem aus sie an Arni Magnusson kam, als Stad- 
arfellsbök bezeichnet wird 3). Sie enthält ein Stüc 
aus ber Jarnsida, das neuere Christenrecht des Bischofs 
Arni Porlksson, das ältere Christenrecht, welches hier 
in 10 Capitel getheilt is und an feinem Schiffe wie» 
ber bie Worte zeigt: „Sva setto peir ketill byskop 
oc thorlakr byskop“ u. f. W., und ihm unmittelbar 
folgend das Zehntgeses;. bann noc bie Jönsbök und 
eine Reihe von Verordnungen norwegischer Könige für 
Jeland. — 2) AM. 351. fol., welche Handschrift um 
bad Jahr 1360 geschrieben is unb von Arni Magnusson 
selbst als bie ältere unb bessere Skälholtsbök bezeich- 
net würbe 33). Dieselbe enthält bie Jönsbök, einige 
Verordnungen, bad jüngere Christenrecht fammt einigen 
bischöflichen unb erzbischöflichen Statuten, bad ältere 
Christenrecht, in 26 Capitel getheilt unb mit feinem ge- 
wöhulichen Schluffe: „sva settu peir Ketill byskop 
ok Porlakr byskop“ u. f. W., unb von diesem nur durc 
zwei weitere kirchenrechtliche Bestimmungen getrennt”), 
aber mit fortlaufender Capitelzahl (28 — 35) bad Zehnt- 
geses, welchem noc ein Paar auf Heinere Diebstahle 
unb anbere Beschädigungen bezügliche Stücke sic an« 
reiben, welche Thorkelin irrthümlic in feiner Ausgabe 
mit abgebrudt hat 35); feiner eine Reihe erzbischöflicher 
unb bischöflicher Statute, fönigt. Verordnungen unb Er- 
lasse, endlic Regeln über, Vorladungen u. bgl. m. — 
3) AM. 347. fol., von Arni Magnusson nac dem 
Wohnorte ihres legten Besitzers bie Belgsdalsbök 
genannt36). Die erste Hälfte ber Handschrift, welche 
und hier allein angebt, is um bad Jahr 1370 qeschrie- 
ben; sie enthält bad neuere Christenrecht, indessen am 
Anfange befect, bie Jönsbök, eine königl. Verordnung 
aud bem Sahre 1294, bad ältere Christenrecht, in 23 
Eapitel getheilt unb mit ber gewöhnlichen Schlußformel 
versehen, bad Zehntrecht, mit fortlaufender Eapitelzahl 
(24— 32), aber durc eine sonst nirgends vorfindliche

32) Diplom. I. S. 99—100; Thorkelin, Kristinrettr hinn 
gamli S. XV— XVI Letzerer gibt auc ein Facsimile. päll 
.Vidalin kannte bie Handschrift bereits unter ihrem obigen Na- 
men; bergt beffen Skfringar, s.v. Allur dagur til stefnn S. 58 
unb 59; s. v. Fimmt, fimmtarstefna S. 150; s. v. Fordaju- 
skapur S. 178; s. v. Ping S. 630. 33) Diplom. G. 108
—109; Thorkelin S. XIV—XV, welcher auc ein Facsimile 
gibt. 34) @6 sind dies bie Stüde: „um liksöng“ unb „nm 
vopnabnrä" i kirkiu,“ welche bei Thorkelin als cap. 46 U 48 
gedruckt stehen. 35) Diplom. S. 117. Anm. 2. 36) Diplom.
®.117—120; Thorkelin S. XV. Letzterer gibt auc ein 
Sacsimile. ” ' 

Vorbemerfung cingeführt 37); hieran endlic schließt sich, 
Wieberum mit fortlaufender Numerirung (33—67), eine 
Reihe isolirter Bestimmungen, welche für und ein ganz 
besonderes Interesse bat36). Dieselben sind zum Theil 
bem Christenrechte entnommen, 311111 Theil bem Eherechte, 
bem Erbrechte, Bertragrechte ober Strafrechte, und stehen 
demnac unter sic fowol als mit bem zunächst Vorher- 
gehenden nicht in ber mindesten Verbindung; sie sind 
andererseits großentheils fowol ber Konüngsbök als der 
Stadarhölsbök bekannt, während doc einige in ber K. 
fehlen, welche in ber St., anbere in dieser, welche in 
ber K. sic finden, wieber anbere aber gar in beiden 
Werten fehlen39). Die zweite Hälfte ber Handschrift, 
welche unzweifelhaft von späterer Hand geschrieben ist, 
kann hier füglic übergangen werben. —. 4) AM. 135. 
4to; ihrem größeren Theile nac um bad Jahr 1380 
geschrieben, trägt biefe Handschrift ben Namen ber 
Aruarbselisbök, nac bem Hofe Amarbreli in bet 
Dalassla, auf welchem sie eine Seit lang gelegen hatte"). 
Der von älterer Hand geschriebene Sheil derselben ent« 
hält zunächst einige unjuristische Stüde geistlichen I- 
haltd; Bann bie Jönsbök, fammt einigen an dieselbe sic 
anschließenden Verordnungen unb anderen ähnlichen An- 
hängfein; weiterhin bad neuere Christenrecht. Hierauf 
folgt bad ältere Christenrecht, unb zwar hier nicht nur 
von ber üblichen Schlußformel begleitet, sondern aud) 
an feinem Eingange mit einer entsprechenden Vorbemer- 
hing versehen ); bann, ohne lleberschrift, bad Stück: 
„um tidakaup presta“”), unb hierauf bad Zehnt- 
gefeß, welches hier mit einer Bestimmung über ben 
Ijöstollur ober Lichtzoll schließt; endlic folgen noc ein 

37) Sie lautet: „Her segir um tiundargerir at logüm. pa 
er lidit var fra hingatburd vars herra iesu christi MXC ok VI 
vetr a sextanda ari byskopsdoms virouligs herra Gizu(r)ar skal- 
ahollz byskops var pesse tiundar ger logtekin. jfer allt. jsland
bi af larjTuzn monnum ok leikfolki sem her fylgir.“ 3g) 
Nac brieflichen Mittheilungen, welche ich- meinem. Freunde Gus- 
brandur Vigfüsson verdanke, enthält nr. 33 das Stück „um tija- 
kaup presto“ (bei Thorfelin c. 49); nr. 34 ein Stück, welches
anfängt: „hat er mselt ef maör vinnr fleira en lofat er a peim 
fimtan dögum er meira bald er a“ u. f. w. (ebenda); nr. 35: ,n-
mli um arfsöl" (wol mit Arfap. c. 18. S. 223 St. identisch ?); 
nr. 36: „um sttaleyf" (von mir nicht mit Sicherheit zu beslim- 
men); nr. 37: „nm skirslur“ (bei Thorkelin c. 47). Die Num- 
mern 38—67 aber bat Vilhjälmur Einsen als Anhang IV. zu 
feiner Ausgabe Bd. II. S. 235 —252 abgebrudt. Sergi. übrigen«
auc Diplom. I. S. 119 u. 128. Anm. 2. 39) Letzteres gilt von
ben nr. 62 u. 66, bie aber beide nur particularrechtliche Bedeutung 
haben, sowie von einzelnen Sätzen in nr. 54 u. 63; endlic aud)
von nr. 67, wozu nur bie Skalholtsbok eine Parallele bietet. 
Vergl. Thorkelin c. 26. S. 122. 40) Diplom. 1. S. 128 —
133; Sergi. Thorkelin, Kristinnrettur inn n^i eiTrÄrna biskups, 
Praef. S. XVIII. Die Handschrift war bereits bem Pall Vid­
alin unter biefem ihrem Namen befannt; vergl. beffen Skyringar, 
s. v. Allur dagur til stefnu S. 58. 59 u. 63; s. v. Fimmt, 
fimmtarstefna S. 150; s.v. Fordduskapur S. 178; s. v. Ping 
S. 630. 41) Dieselbe lautet: „Her hefr upp kristinna laga
patt sua sem peir settu ketill biskup ok porlakr biskup runolfs- 
son ok smundr hinn froji ok markus logmaör (sic!) at raji 
özorar erchibiskups ok margra anara kennimanna ok logmanna 
ok allra anara lanzmanna sem her byriaz i gus nafni.“ 42) 
Gedruckt bei Thorkelin c. 49. S. 170 —172.
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fürzeres Stüc: „um sifjar okfraendsemisspell,“ und 
ein längeres: „Saktal or bök slendnga," "sowie zwei 
am rechten Orte ausgelassene Capitel aus dem neueren 
Christenrechte. — 5) AM. 158, A. und B. in 4to "). 
Ihren, uns allein interessirenden, Hauptthcile nac ist 
diese, wie es scheint, durc feinen besonderen Namen aus- 
gezeichnete Handschrift um das Jahr 1420 geschrieben. 
Sie enthält in ihrer erften Hälfte (A) die Jönsbök und 
einige juristische Anhängsel zu derselben, bann einige 
königl. Verordnungen und ähnliche Stücke, woran sic 
bann noc mehrere, mit verschiedenen jüngeren Händen 
geschriebene, weitere Verordnungen schließen; von einem 
Bruchstücke des älteren Christenrechtes, welches nac Thor- 
kelin in diesem Theile ber Handschrift enthalten fein sollte, 
ift in bet Aufzählung seines Inhaltes bei Jon Siguros- 
son Nichts zu finden, und muß wol, ba Thorkelin oft 
genug Varianten aus demselben anführt, auf feiner Seite 
eine Verwechselung mit einer anberen Handschrift, ver- 
muthlic ber unten unter nr. 7 aufgeführten, vorliegen. In 
ber zweiten Hälfte ber Handschrift (B) findet sich, durch- 
aus von ältefter Hand geschrieben, das neuere Christen- 
recht; bann, in 15 (Kapitel getheilt, das ältere Christen- 
recht, mit einer Vor- und Schlußbemerkung 4); endlic 
das Zehntgeses, in 5 (Kapitel getheilt: eine neuere Hand 
hat den (Kapiteln im Christenrechte und im Zehntgesetze 
durchlaufende Nummern (1—20) beigefügt, llebrigens 
ist das Zehntgeseß an feinem Schlusse defect, und daher 
auc nicht mit Gewißheit zu fügen, ob bie Handschrift 
nicht etwa noc Weiteres enthalten habe. — 6) AM. 50, 
8vo41). Diese, gleichfalls unbenannte, Handschrift ift 
um das Jahr 1450 geschrieben, aber bereits feit ber Zeit 
befect, ba Arni Magnusson dieselbe erwarb; sie enthält 
das ältere Christenrecht mit ber gewöhnlichen Schluß- 
bemerkung, bann das Zehntgesetz, in 3 Capitel getheilt, 
aber etwas defect; endlich das neuere Christenrecht, aber 
am Anfang, in ber Mitte und am Ende defect. — 
7) AM. 173, c. 4to. Nac einer freundlichen Mitthei- 
hing Guöbrand’s enthält diese Handschrift nur ein Bruch- 
stüc des älteren Christenrechtes, unb fehlt in derselben 
insbesondere auch ber von den Festtagen handelnde Ab- 
schnitt 46). Von Thorkelin fei dieselbe bei feiner Ausgabe

8 Blätter des älteren Christenrechtes umfasse, welche von S. 5, 
3. 18 bis S. 19, 3. 7 ber Ausgabe Finsen’s reichen; ferner ein 
Blatt aus dem Sehntrechte, S. 212, 3. 5 bis S. 213, 3. 13 ber« 
felben Ausgabe reichend; zulest endlic komme noc ein Blatt aus 
dem neueren Christenrechte. Die dem 14, Jahrh. angehörige Hand- 
schrfft fei gut geschrieben unb nicht ohne Bedeutung ; sie gehöre zu 
den wenigen Handschriften aus jener Seit, bie schon bie neuere 
Schreibweise fie, mier, hier für ft, mr, her u. dgl. haben, 
welche sous nicht vor dem 15. Jahrh. üblich war. Sie gable int

UeBrigen gu den gewöhnlichen Handschriften des Christenrechtes, 
welche diesem bie Zehntgesetze unmittelbar anhängen.

47) S. 24—59 feiner Ausgabe. 48) Diplom. I. S. 155
—158. 49) Skfringar, s. v. Allur dagur til stefnu S. 56,
58, 59 — 60 u. 63; s. v. Fimmt, fimmtarstefna S. 150; s. v.
FordseJuskapur S. 178; s. v. Ping S. 630. 50) Thorkelin
®. XV. 51) Diplom. Isl. I. S. 414—415, woselbst ein
Stüc aus ber Handschrift mitgetheilt Wirb; vergl. ferner bezüglic 
ber Handschrift selbst S. 304—305 u. 578—579. Guobrandur
setzt ben Theil ber Handschrift, welcher ben Rekap. enthält, in das
Ende des 13. ober ben Anfang des 14. Jahrh., unb bezeichnet mir 
AM. 279. B. als eine durc Arni Magnusson besorgte Abschrift
derselben, hierin mit Jön Sigurjsson übereinstimmend.

43) Diplom. S. 140 — 142; Thorkelin S. XVI—XVII, 
welcher auc ein Facsimile ber Handschrift gibt. Vergl. auc dessen 
Ausgabe des neueren Christenrechtes S.XIX. 44) Dic erstere lautet: 
„Her he£r upp kristinn rett hinn forna er kristins doms balkr 
kallaz;“ bie letztere: „Svo settv peir ketill biskvp ok Porlakr 
biskvp at raji avzavrar biskups (sic!) ok smundar ok margra 
kennimanna annarra kristinna laga pat sem nv var vpptnt ok 
vpp sagt.“ 45) Diplom. I. S. 149 —150; Thorkelin 
S. XVII. 46) Genauer bezeichnet mir auf wiederholte Anfrage 
Guobrandur den Snhalt ber Handschrift dahin, daß dieselbe zunächst 

des Christenrechtes benutzt unb als „Fragm.“ bezeichnet 
worden; es fann somit faum einem Zweifel unterliegen, 
baß dieser (Kober mit demjenigen identisc fei, welchen 
Thorkelin als F. bezeichnet unb in ben Abschnitten über 
bie Begräbnisse unb über bie Kirchen mehrmals an« 
führt 47), während derselbe ihn in feiner Vorrede, wie 
schon bemerft, mit AM. 158, A. 4to vrwechselt. — 
Endlic 8) AM. 148. 4to 4S). Diese Handschrift ift um 
bad Jahr 1480 ober selbst noc etwas fpäter geschrieben 
unb enthält bie Jönsbök mit eingeschalteten Verordnun- 
gen, wie dies bei ben jüngeren Handschriften dieses Ge- 
feßbudjed ber Brauc ist; eine Sammlung von allerlei 
Verordnungen unb Urkunden; einige juristische Formeln 
unb Bemerkungen; einige weitere Verordnungen, mit 
anberweitigen Aufzeichnungen juristischen Inhalts ver« 
mischt; ein Statut des Bischof Jön Sigurarson von 
Skälholt aus bem Jahre 1345, welchem, von weit fpä« 
terer Hand beigefügt, ein Regiser zur Mannhelgi ber 
Jönsbök folgt; bad neuere Christenrecht, welchem zwei 
Heinere Stüde kirchenrechtlichen Inhalts sic anschlieszen; 
bad Statut bed Erzbischofs Eilfur vom Jahre 1320; 
bad alte Zehntgesetz; bad Statut bed Bischofs Magntis 
Gizurarson aud bent Jahre 1224, jedoc mit Weg- 
lassung feined Schlusses; endlic ein dieses letztere beftä« 
tigenbed Statut bed Bischof Arni Porlksson, unge« 
fähr aud bem Jahre 1270. — So viel mir befannt, sind 
weitere Vergamenthandschriften bed älteren Christenrechtes 
ober Zehntrechtes nicht erhalten, wol aber ift mit Be- 
stimmtheit anzunehmen, baß in etwad früherer Zeit bereit 
noc mehre vorhanden Waren; Pall Vidalin 3. 53. ge« 
denkt wiederholt einer „membrana fr Leirärgörö"- 
um,“ welche er selbst befaß49) unb welche bereits zu 
Thorkelin’s Zeit nicht mehr aufzufinden war80).

Minder häufig zwar als bie kirchenrechtlichen Ab- 
schnitte unserer Hauptterte scheinen bie auf bad weit« 
liche Necht bezüglichen Bestandtheile derselben abgeschrie-. 
ben worben zu fein; doc fehlt ed nicht an Membranen, 
welche folche enthalten. So stellt eine Handschrift, welche 
int 13. unb 14. Jahrh. geschrieben, verschiedene auf bad 
Kloster zu Pingeyrar bezügliche Stüde enthält, unb 
darum als Pfngeyrabök bezeichnet wirb (AM. 279, 
4to), an ihre Spize ben Rekabälkur, b. h. ben vom 
Strandrechte handelnden Abschnitt 51). (Sine zweite Hand- 
schrift, bie Skinnastaabk (AM. 136. 4to), welche 
um bad Sahr 1480 ober noch etroad fpäter geschrieben 
scheint, enthält neben ber Jönsbök, bem jüngeren Christen­
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rechte, einigen Verordnungen norwegischer Könige und 
einigen «Statuten verschiedener Erzbischöfe und Bischöfe 
and) bad Stück über bad Recht des norwegischen Königs 
auf Joland („frü rött Noregs konüngs a Islandi") 
und bad anbere über bad Necht bet Isländer in Nor- 
wegen („um rtt Islendinga i Noregi"), beibe in 
etwas eigenthümlicher Fassung ”2). Aus derselben Zeit 
stammt ferner eine weitere Handschrift, welche, als AM. 
nr. 624 in 4to bezeichnet, bad kleine Stück: „um silfrgng 
a Islandi,“ b. h. über den Eours des Silbers auf Island, 
enthält 53). Endlic hatauc schon vor einer Reihe von 
Jahren Vilhjälmur Einsen darauf aufmerksam- ge- 
macht 5), das sic in mehreren Wergamenthandschriften 
bisher übersehene Bruchstücke her Grägäs von mehr ober 
minber selbständiger Haltung gegenüber ben beiden Haupt- 
texten dieser Duelle finden, und in feiner Ausgabe dieser 
letzteren bat er dieselben später anhangsweise abgedruckt. 
Der Bestimmungen, welche, ben verschiedensten Abschnit- 
ten bet fogenannten Graugans angehörig, in bet Belgs- 
dalsbok bem Zehntgesetze angehängt sind, ist bereitd 
oben gedacht worben; unverkennbar war bereit Aufzeich- 
-ung bestimmt, irgenb einem anberen Seite, welcher viel- 
leicht in bem für und verloren gegangenen Aufange ber 
Handschrift gestanden haben mochte, als ergänzende Nach- 
lefe zu bienen. Vier weitere Fragmenfe finden sic in 
AM. 315. fol. bereinigt, ohne indessen unter sic ober 
mit bem übrigen Inhalte biefer Nummer irgendwie zu- 
sammenzuhängen. Das Bruchstück nr. 315. A. enthält 
Bestimmungen aus bem Vigsloi überschriebenen Ab- 
schnitte, unb zwar beginnt dasselbe mitten in §. 95 und 
enbet in §. 103 nac Finsen’s Eintheilung; im 14. Jahrh. 
geschrieben, ftimmt dasselbe, wie mir mitgetheilt wirb, 
Wort für Wort mit ber Konüngsbok überein, unb hat 
indbefonbere auc ben auf S. 175. Anm. 1 in Finsen’s 
Ausgabe hervorgehobenen Schreibfehler mit berfelben ge- 
mein. Wol eben wegen feiner völligen llebereinstimmung 
mit jener Haupthandschrift ifi ein Abdruc dieses Frag- 
mented bon Finsen als überflüssig betrachtet unb unter- 
lassen Worben. Das Bruchstück nr. 315. B. dagegen, 
ein Pergamentblatt in 4to 5), enthält eine Reihe ein* 
zelner, unter sic nicht zusammenhängender Bestimmun- 
gen, welche bem Erbrechte unb Armenrechte, bem Kauf- 
rechte unb bem Christenrechte angeboren. Alle biefe Be- 
stimmungen finden sic in ber StaSarholsbok wieber, 
während sie in ber Konüngsbok nahezu alle fehlen; 
allein bie Fassung berfelben is auch jener ersteren Hand- 
schrift gegenüber eine sehr selbständige 56). Beachtet

52) Diplom. I. S. 67—68; Norges gamle Love I. S. 437. 
Den Namen bet Handschrift gibt Diplom. S. 550 an. 53) 
Diplom. 1. S. 240. 54) Ännaler for Nordisk Oldkyndighed.
1849. S. 201—202. Der oben erwähnten drei Handschriften ge* 
denft bagegen Sinsen nicht. 55) Abgedruckt bei Finsen II. 
S. 227 —230. Bruchstück gehört übrigens, tote Guzbrandur 
mir mittheilt, bem Schluse des 14. Jahrh. an. 56) Bemerkens- 
wert 9 i]t zumal , die Haltung eines bem Zehntrechte angehörigen 
Absatzes (§. 4 bei Sinsen a. a. D.). Derselbe findet nämlich zwar 
in ber — fotool al« in ber St. einen analogen Eintrag; aber in 
feiner ber übrigen Handschriften bet Zehntgesetze findet sic etwas 

man dabei, baß alle in bem Fragmente enthaltenen 
Satzungen vergleichsweise neueren Ursprunges zu fein 
scheinen, fo liegt ber Schluß nahe, daß dieselben einer 
und nicht mehr erhaltenen Handschrift, welche vielleicht 
ber Konüngsbök ähnlich, aber schwerlic mit berfelben 
völlig gleichlautend war, als ergänzender Nachtrag zu 
bienen bestimmt gewesen fein mögen. Das Bruchstück 
nr. 315. C. 37) besteht leider nur and ‘Aofchnitzeln einer 
alten Foliohandschrift, zu welcher noc eine Vapicrhande 
schrift (Nye kongelige Sami. 1633. 4to) hinzukommt, 
welche im vorigen Jahrhunderte zu einer Zeit genommen 
würbe, ba jene Pergamentstreifen noch etwad größer 
waren. Soweit fleh ber Iuhalt biefer dürftigen lleberreste 
überhaupt noch bestimmen läßt, is er bem Rannskna- 
Pattur ober Haussuchungrechte entnommen, einem Ah- 
schnitte also, welcher nur in ber Konüngsbok, nicht in 
ber Stavarhlsbk zu finden is; bie Abweichungen von 
bem Terte jener ersteren Handschrift sind nur Wenig be* 
deutend, und bei bem geringen Umfange ber erhaltenen 
Stücke läßt sic feine Vermuthung darüber wagen, ob 
dieselben ursprünglic einem vollständigen Nechtobuche an* 
gehört haben mögen ober nicht. Weitaus bad bebeut* 
samste is aber bad Bruchstück nr. 315. D.5e). Dasselbe 
umfaßt zwei Vergamentblätter von sehr hohem Alter 58 a); 
Nunc hält sogar für möglich, baß in ihm ein lleberres 
ber alten Haflioaskr, b. h. ber im Sahre 1118 im 
Hause bed Haflioi Marsson zu Stande gebrachten 
Rechtsaufzeichnung, und erhalten fein könnte 80), bem 
widerspricht aber, wie mich Guobrandur Vigfüsson be* 
lehrt, in schlagendster Weise bie Thatsache, baß bie 
Orthographie ber Handschrift bereitd auf bad System bed 
PorocTdur Gamlason gebaut ist, unb baß fomit -biefe 
unmöglich vor bem Sahre. 1140 entstanden fein kann 60).

Aehnliches, unb auc bie Einträge in jenen beiden Handschriften sind 
ohne Vergleich dürftiger.

57) Abgedruckt bei Finsen II. S. 231—234. lebrigens be-
merkt mir Guöbrandur, daß bie Handschrift nicht, wie Finsen an- 
gibt, auf Pergament, sondern auf feine« Papier, sogenanntes chine- 
sisches Papier, geschrieben fei und hierin einzig in ihrer Art dastehe. 
Sie gehöre bem Anfange ober doc bet ersten Hälfte des 13. Jahrh. 
an, unb bem entspreche zumal ihre Orthographie; fo flehe also er, 
var, vera, nicht es, vas, vesa, aber -sk unb 0 geschrieben. Stuf 
ber hinteren Seite fet ein Statt-aufgeleimt; es lasse sic erkennen, 
daß, unter bemfelben auf ben Revers Arni Magnusson etwas ge- 
schrieben habe; allein was dies fei, taffe sic nicht bestimmen, fo 
lange nicht jene« Statt abgelöst fei. 58) Abgedruckt bei Finsen 
n. S. 219—226, soweit ber Herausgeber bie halb verloschene 
Schrift zu entziffern im Stanbe war. 58a) Finsen sagt: ein
Pergamentblatt in 4to ober Kleinfolio, spricht aber nachher doc 
von vier Seiten; Guöbrandur schreibt mir: zwei Blätter, am 
Rücken zusammenhängend, 33 Beilen auf ber Seite enthaltend. Die 
Blätter feien als Umfehtag um ein Buc gebraucht worden, unb 
darum feien Löcher vorhanden, von ben Buchdeckeln gemacht; auch 
fei bie ganze erste Seite sehr übel zu lesen unb an manchen Stet* 
ten völlig unleserlich, gleichwie auch bie unteren Theile bet zweiten 
unb vierten Seite.- Zuobers auf ber ersten Seite fange ber Landa- 
brigjapättur an. 59) Det norske Folfs Historie II. S. 639. 
Anm. 3, 60) Durc bie Bank steht s für r in ben Fälen, wo
e« bie lelendingabök, bie ältesten geistlichen Aufzeichnungen u. dgl. 
sezen, j. S. vesa, vas, es. Das verbale Suffir tautet -sk, nicht 
-n ober gar -st, wie später. (Die Umlaute: 0 von a (pttr, 0en,
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Wir lesen aber hier ein Bruchstück aus bem Landa- 
brigöapättur ober Landeinlösungrechte, welches weder 
feiner Anordnung, noc feinem Inhalt nach mit bem 
Texte bei Konüngsbok ober ber Stavarhlsbk überein- 
stimmt; es stehen vielmehr manche ber hier erhaltenen 
Bestimmungen in ber St., während sie in ber K. fehlen, 
anbete umgefehrt in ber K., während sie in ber St. ver- 
mißt werden, wieder anbete auch wol in feiner ton 
beiden Handschriften, und felbft bie mit bem einen ober 
anderen dieser Terte im Wesentlichen übereinstimmenden 
Stücke sind bod) zumeist in ber Wortfassung nicht un- 
erheblich verändert. Als gewiß kann hiernac betrachtet 
werben, baß bie Handschrift, zu welcher diese Blätter 
gehörten, ber Staöarhölsbök fowol als ber Konüngs- 
bök vollkommen selbständig zur Seite stand; ob biefelbe 
aber nur einen ober mehrere ber bort gegebenen Abschnitte, 
ober ob fie eine mehr) ober minder vollständige Reihen- 
folge ton solchen enthalten habe, läßt sic jetzt leider 
nicht mehr bestimmen.

Endlic is hier noch einer langen Reihe ton Pa- 
pierhandschriften zu gebenfen. An sic freilic haben 
diese nur geringe Bedeutung. Keine ton ihnen ift älter 
als ber Anfang des 17. Jahrh., unb die meiften ton 
ihnen flammen sogar erst aus ber Zeit des Arni Magns- 
son, aus bem Cude also des 17. unb bem Anfange des 
18. Jahrh.; alle scheinen fie aus ber einen ober anberen 
unserer beiden Hauptmembranen geflossen, ober auch aus 
gemeinsamer Benutzung beiber hertorgegangen 311 fein. 
Da indessen nirgends ein einläszlicher Bericht über bie# 
selben zu finden unb. mir durc bie Güte meines Freun- 
des. Guobrandur Vigfusson eine genauere lebersicht 
über solche zu Gebote gestellt ift, mögen hier bie folgen# 
ben Bemerkungen über fie Plat finden. AlsAbschrif- 
ten ber Konngsbk sind 311 nennen: 1) AM. 335. 
fol. Um bad Jahr 1700 geschrieben unb ton ber Hand 
des Arni Magnusson felbft durchcorrigirt, zeigt biefe 
Handschrift in §. 109 (nach Finsen) biefelbe Lücke, welche 
bie K.; an anberen Stellen des Vigslödi scheint fie in# 
dessen Zusätze ans ber St. erfahren 31t haben. , 2) AM.

sltto, bpom), 0 von 6 (sokia u. f. w.), 0 von 0 (kemr statt 
kemr; doc myndi, nicht mondi) werden gesetzt. Auch die Schrift- 
zeichen sind bie ber ältesten Handschriften, 3. $. m für ng, € für f, 
1 für macur u. dgl. 111. Einige ber schon angeführten Schrift- 
zeichen, bann auc ber Gebrauc) großer Buchstaben für bie Ber- 
doppelung ber Consonanten u. dgl. m. weifen auf bie Schrift des 
Proddur als Grundlage ber eingehaltenen Orthographie hin. Hier- 
nach ift bie Entstehung ber Handschrift in bie zweite Hälfte des 
12. Jahrhunderts ju fegen, aber auc nicht später. Ihre Sprache 
unb Schreibweise ifi noc) unvermischt bie im 12. Jahrhundert 
übliche unb älter als bie Veränderung, welche in ben Jahren 
1200—1220 in ber Sprache eintrat ober bod) zu Ende gebracht 
würbe; was in bfefem Bruchstücke noc bie Regel bildet, fommt in 
ber Konüngsbok und Stad"arhölsbök nur nod) als Ausnahme vor. 
So gewährt alfo dieses Bruchstück eine Probe ber Rechtesprache, 
wie solche von Rechtswegen ben älteren Abschnitten ber Graugans 
zugehörte, unb ungeänderter Orthographie; hierin mehr nod) als 
in feinem Inhalte liegt benn aud; dessen unschätzbarer Werth. — 
Auc aus ben zahtreic gebrauchten Abfürzungen glaubt Gus- 
brandur schließen z dürfen, baß das Bruchstuc fein Original, 
vielmehr nach einer anberen Handschrift abgeschrieben fei.

51. Eneyft. b. SB. u. S. Erste Section. LXXVII.

336. fol., ton ber Hand de bekannten Asgeirr Jons­
son, eines 9lbfd)reiber6 des berühmten Pormoour Torfa- 
son, im Jahre 1694 geschrieben. 3) AM. 337. fol., 
ton derselben Hand, aber wie es scheint nicht unmittelbar 
nad) ber Konüngsbok, sondern nad) nr. 1 geschrieben. 
4) AM. 121. 4to, ton derselben Hand 61). 5) In ber 
königl. Bibliothef zu Stockholm enthält nr. 76 ber islän- 
dischen Handschriften in fol. eine ungefähr im Jahre 
1685 genommene Abschrift ber Konüngsbok61). 6) Eine 
weitere Abschrift sol ferner bie Bibliothef ber Domschule 
311 Odense besitzen; im Ganzen soll biefe ber K. folgen, 
aber eine Reihe ton Capiteln hinzufügen, welche lediglic 
ber St. bekannt feien unb in ben Titel Vfgslö5i ge- 
hören63). Ic möchte hiernach vermuthen, baß biefelbe 
lediglic aus nr. 1 geflossen fei. — Als Abschriften 
ber StaJarhölsbök werben dagegen folgende hezeich- 
net: 1) AM. 338. fol., im Jahre 1690 ton Asgeir’s 
Hand geschrieben. 2) AM. 340. fol., ton ber Hand des 
Jon Magnüsson, des bekannten Bruders des Arni, 
geschrieben. 3) AM. 120. 4to; bie sogenannte Sn- 
fjallabök. G6 ift biefe Handschrift, wie sic aus einer 
ihrem Schluffe angehängten Strode ergibt, für sera 
Jon Arason im Vatnstjörur geschrieben, unb zwar 
nad) ihrer eigenen Angabe („endud föstudaginn sid"- 
astan i porra 1641“) im Winter 1640—1641 voll- 
endet; fie enthält neben ber Grgs auch noch bie Järn- 
sa, welcher sie ben wunderlichen Namen „Interim“ 
beilegt. 4) AM. 118. 4to; eine bie Grägäs fowol als 
das „Interim“ umfassende Abschrift ton nr. 3, ton 
Asgeir’s Hand angefertigt. 5) AM. 122. 4to, ton 
ber Hand des Arni Magnüsson felber61). 6) Unter 
ben Handschriften des terftorbenen Conferenzrathes Dr.

61) Diese vier Handschristen bespricht aud) Jon Sigurösson 
im Diplom. Island. I. S. 73, mit bem Obigen übcreinftimmend. 
Dagegen erwähnt Pördnr Sveinbjörnsson S. CLX nur ber 
brei ersten Nummern; Thorkelin S. XVII—XVIII gibt irr# 
thumlic bie Nummern 338 — 341 unb nennt als bie Abschreiber 
neben Asgeirr Jönsson ben Jon Magnüsson unb Jon Häkonarson.
62) Vergl. Förteckning öfver Kongl. Bibliothekets i Stockholm 
Isländska Handskrifter, utgifven af A. J. Arwidsson S. 98 
— 99. 63) So Pördur Sveinbjörnsson a. a. D. 64)
Die bisher aufgezählten fünf Handschriften nennt auc Pörd'ur 
Sveinbjörnsson S. CLX, als ber Stad"arhölsbök folgend; es 
ift aber Wol nur ein Versehen, wenn er auc AM. 121. 4t o hier; 
her statt unter bie Abschriften ber Konüngsbok rechnet. Gr be- 
merft S. CLXI, baß nr. 338 vielfach verkehrte Lesarten zeige, 
welche entweder auf nachlässigem Lesen ober Schreiben Asgeir’s be# 
rußen müßten; in feiner Ausgabe ber Jrnsda S. XXV läßt er 
sic durc solche Ungenauigkeiten fogat zu einem Zweifel darüber 
verleiten, ob in dieser Stummer überhaupt eine Abschrift ber Staz- 
arhölsbök vorliege. Am letzteren Orte, S. XXV—XXVI, be- 
spricht er auch nr. 118 unb 120. Thorkelin, S. XIII, nennt 
als Sapierabschriften biefe» Seite» nr. 122 unb 183. 4to, wobei 
ich nicht z1 entscheiden wage, ob bie letztere Nummer auf einem 
Irrthume beruße, ober ob biefelbe etwa eine bloße Abschrift be» 
Christenrechtes ber Stadarhölsbök enthalte.

2

Magnüs Stephensen befindet sic unter nr. 9, 4to ein 
Gober, welcher torbem bem berühmten Jon Eiriksson 
gehört hatte unb ton Magnüs bei ber Versteigerung 
feiner Bibliothet am 30. £)ct. 1787 gefauft worben war. 
Die Handschrift, welche neben ber Grägäs auc noch bie 
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Jrnsioa, und an ihrem Schluffe Einiges aus den 
Eiosifjalög enthält, ist um die Nitte des 17. Jahrh. 
geschrieben und keinenfalls, wie Dr. Magns selbst ge- 
meint hatte, von der Hand des Pall Vdaln; eine Be- 
merkung auf dem Schmutblatte, welches ihr voran- 
steht55), zeigt, daß dieselbe vordem im Besitze des Magns 
Jönsson gewesen war, eines Sohnes eben jenes sra 
Jön Arason, für welchen die Snaefjallabök geschrieben 
worben war, sodaß also diese beiden ältesten Abschriften 
der Stadarhölsbök aus derselben Gegend im Nordwesten 
ber Iusel und aus derselben Familie berer von Ögr stam- 
"men 65). 7) Unter Stephensen’s Handschriften befindet sic 
ferner, mit nr. 6, 4to bezeichnet, eine weitere Abschrift 
ber Grgs, welche ebenfalls ber StaAarhölsbök ent* 
nommen ist; sie hatte dem Pall Vidalin gehört, unb war 
um das Jahr 1710 von irgend einem Schreiber geschrieben, 
ber ihm unb dem Arni Magnüsson biente 7). 8) Die 
königl. Bibliothek zu Stockholm enthält unter nr. 77 ihrer 
isländischen Handschriften eine Abschrift ber Grägas unb 
des „Interim,“ welche im I. 1688 von Jon Vigfusson 
unb GuAmundur Gudmundsson verfertigt ist 5); sie wirb 
als eine Sepie ber StaAarhölsbök bezeichnet, durfte aber 
nac bem eigenthümlichen, ber JärnsiAa gegebenen Titel 
zu schließen, wol zunächst in ber Snaefjallabök ihre Quelle 
finden. 9) Sine weitere Abschrift ber StaAarhölsbök 
feil bie tonigl. Bibliothet zu Kopenhagen besitzen “). 
10) Herr Conferenzrath törAur Sveinbjörnsson selbst 
besaß eine, übrigens von ihm als nicht empfehlenswerth 
bezeichnete Handschrift, welche von Sigurur Vigfusson, 
weiland Rector ber Domschule zu Hblar, fpäter aber 
Syfelmann in ber Dalasyela (geft. 1753), geschrieben 
fein unb der StaAarhölsbök folgen soll 7). 11) Eben- 
derselbe besaß eine weitere Handschrift, welche um bie 
Mitte des vorigen Jahrhunderts von bem Bauern Por- 
steinn Guömundsson Verfertigt war, unb welche bem* 
selben Driginale folgt71). 12) Sine dritte Handschris 
denelben Besitzers, im Sahre 1738 beendigt, wirb von 
biefem als eine Abschrift einer Abschrift ber Stavarhls- 
bök bezeichnet 72); möglicher Weise iß biefelbe indessen 
auch mit nr. 10 identisch. Von einer weiteren Abschrift 
endlich, -welche irgenbwo in England in einer öffentlichen 
Bibliothef aufbewahrt fein sollte, hatte Hr. Prour 
Sveinbjörnsson gehört, ohne doc im Stande zu fein, 

65) Sie lautet: „Christin Magnsdttir er rettr eigandi 
pessarar Gräfuglsbökar, hverja hn £ arf hlaut eptir sinn säl. 
hjartansföSur Magnus Jönsson, Ao. 1702.“ 66) Prur
Sveinbjörnsson äußerte sic in feiner Vorrede zur • Grägas 
©. CLX—CLXI etwas unbestimmt über diese Handschrift, aber 
immerhin wenig geneigt, derselben höheren Werth beizulegen; vou 
Schlegel S. CLXI. Anm. 1 und in ter Nordis Tidssfrift for 
Dldkyndighed L S. 115. Anm. getadelt, motivirte er in feiner Vor- 
tebe zur Jarnsijra S. XXIII fein abschätziges Urtheil des Näheren.
67) Mac dieser umständlichen Mittheilung Guobrand’s is bie
bestimmte Behauptung des Conferenzrathes Prur, bap Magnus
Stephensen nur eine einzige Handschrift bet Graugans besessen
habe, .nämlic bie unter nr. 6 genannte, entschieden irrig. 68)
Arwidsson S. 99. 69) Porur Sveinbjörnsson
@. CLX. , 70) a. a. D. 71) Prur Sveinbjörns­
son, Borbericht zur Järnsija S. XXIV. 72) Ebenda S. XXVI
— XX VII.

Näheres über biefelbe beizubringen, unb ebenso erwähnt 
derselbe, daß sic auf Jeland noc mehrfache apier- 
abschriften in Brivathänden befinden; irgend welchen 
Werth denselben beizumessen is er aber nicht geneigt. — 
Ai letzter Stelle sind endlich solche Bavierhandschriften 
zu erwähnen, welche nur einzelne Abschnitte oder 
Brucsüce ber sogenannten Graugaus enthalten. E8 
hat aber Arni Magnusson eine Abschrift des Christen- 
rechtes unb beS Zehutgesetzes nach ber Skälholtsbök ge- 
macht unb eine lateinische lleberfeszung von beiden hin- 
zugefügt; feine Arbeit iß in AM. 352. fol. erhalten73). 
Außer biefer erwähnt Thorkelin noch einer zweiten Ab- 
schrift des Ghristenrechtes nach derselben Handschrift, 
welche ebenfalls von ber Hand des Arni herrühren unb 
als AM. 187. 4to bezeichnet fein soll; bann einer an« 
beten, damals im Besitze des Bischofs Jon Finnsson 
befindlichen, welcher bie jetzt verlorene LeirärgarAabök 
als Vorlage gebient haben sollte; endlic einer von Arni 
Magnüsson selbst genommenen Abschrift beS Christen- 
rechtes ber StaAarfellsbök, welche als AM. 188. 4to 
bezeichnet fei74). (Sine lange Neihe von Abschriften beS 
Zehutgeseses, welche auf SSlanb umlaufen, soll ferner 
aus ber Stavarhlsbk, Skälholtsbök unb Belgsdals- 
bök geflossen fein 78). Wiederum liegen zwet Handschrif- 
ten vor, welche lediglic ben Pingskapapättur ober baS 
Broceprecht nach ber Konüngsbök geben, einen Abschnitt 
alfo, welcher in ber StaAarhölsbök völlig fehlt; eigen* 
thümlic iß indessen babei bie Cintheilung beS Stückes 
in 4 Eapitel, welchen bie lleberschriften: Pingskapa- 
pättur, Vorpingapättur, Fardagapttur unb Lsing- 
arpättur vorgeseszt sind 76). Die eine ber beiben Hand- 
schriften, nämlich AM. 339. fol., iß babei in ber zweiten 
Hälfte des 17. Jahrb. von ber Hand beS Häkon 
Ormsson geschrieben; bie anbere, AM. 341. fol., stammt 
aus bet Mitte desselben Jahrhunderts, ßimmt aber mit 
jener erßeren völlig überein. Eine im Besitze beS ver- 
ßorbenen Etatsrathes Finnur Magnüsson gewesene 
Handschrift soll ferner diejenigen Stücke enthalten haben, 
welche ber StaAarhölsbök fehlen, während ße in der 
Konüngsbök stehen 77). Ein nicht näher bezeichnetes 
Bruchstüc, welches im 18. Jahrh. geschrieben iß, bann 
ein im 17. Jahrh. geschriebenes Bruchstück, welches mit 
cap. 3 des Erbrechtes beginnend, ben übrigen Erfap., 
bann ben Omagab., Festarp., Landsleigu- oberßüab., 
Vgslvi, Landabriggi, Rekab. unb schlieszlic noc 
ein Register enthält, iß im Besitze beS Bökmentafelag76); 
ber beobachteten Reihenfolge ber Abschnitte nach iß das 
letztere Fragment Wol einfach eine Abschrift ber Staar-

73) Jön Sigurdsson im Diplom. I. S. 109; vergl. Thor- 
keling. XX. 74) Thorkelin S. XV—X VI. 75)Jön 
Sigurdsson im Diplom. S. 88. 109 unb 120. 76) So
Prur Sveinbjörnsson S. CLX; nac Gusbrand’s Mit- 
theilungen wäre dagegen zwischen bem Fardagap. unb Lsingarp. 
noc ein besonderes Stuck: „um frumhlaup“ eingeschaltet, und wol 
neben ber Konüngsbök auc noc bie Stadarhölsbök in ben Stücken 
benutzt, welche sie enthält. 77) ©o Prur Sveinbjörns­
son a. a. D. 78) Skrslur og reikningar hins is- 
lenzka bbkmentaflags 1857 —1858- S. XIV — XV; wir 
Werben auf das letztere Bruchstüc noc gelegentlich zurückkommen.
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hölsbök, während das erstere sic nicht von mir bestim- 
men läst, u. dgl. m. @6 versteht sic von selbst, baß 
diese unsere Aufzdhlung, zumal in ihrem letzten Theile, 
auf Vollständigkeit weder Anspruc machen will noc 
fann”). Bei dem beschränkten Gebiete, voMieS bie 
isländische Sprache beherrscht, bei bem geringen Wohl- 
stande ferner, dessen sic bie Bewohner bet Insel ihrer 
überwiegenden Mehrzahl nac erfreuen, fann bie Buch- 
druckerfuns für dieselbe unmöglich baß leisten, was be- 
günstigteren Nationen von derselben geleistet zu werden 
pflegt; durc mühevolles Abschreiben sucht sic demgemäß 
der Isländer noc heutigen Tages vielfac zu bem Besitze 
von Werfen zu verhelfen, bie des geringen zu hoffenden 
Absatzes wegen durc bie Presse nicht veröffentlicht wer- 
ben können, ober bereit veröffentlichte Ausgaben um ihres 
Preises willen ihm unzugänglich bleiben. Ic felbft besise 
bem vorigen Jahrhunderte entstammende Abschriften ein# 
zelner Stücke ber sogenannten Grägäs (bie Jehntgesetze 
8. ®., Baugatal u. dgl.), und ähnliche ließen sic ohne 
Mühe auf Sßlanb in Menge nachweisen; von irgend 
welcher Bedeutung für bie Geschichte unb Kritif ber 
Duelle sind biefelben indessen nicht. Dagegen muß hier 
schlieszlic des mehrfachen Interesses wegen, welches sie 
für unfere Untersuchung bieten, breier. Sammlungen 
von Auszügen aus unferer Duelle Erwähnung gethan 
werben, welche in AM. 124 unb 125. 4to aufbewahrt 
sind. Das älteste unter biefen brei Stücken ist dasjenige, 
welches in einem kleinen Octavhefte, nr. 125. A., ent# 
halten iß. Die Gestalt ber Schrift weiß auf bie Zeit 
zunächst vor ober nac bem Sahre 1600 hin, unb auf 
dieselbe Zeit deutet auch eine Stammtafel hin, welche 
bie Handschrift enthält 8). Voran steht in berfelben ein 
furzer Auszug aus ber Jrnsa; bann aber folgt ein 
ebensolcher aus ber Graugans. Eine, freilich nur aus 
bem Gedächtnisse niedergeschriebene, Bemerkung übet ben 
Inhalt dieser letzteren *1) is barum interessant, weil sie 
einen Schluß zuläszt auf bie Gestalt, in welcher biefe 
bem Schreiber vorlag. Daraus, baß eine Reihe von 
Abschnitten genannt iß, welche in ber Staifarhölsbök

79) Einer Abschrift her Pingeyrabök in AM. 279. B., bann 
des Fragmentes AM. 315. C. in bet Neuen fönigl. Sammlung 
1633. 4to in Kopenhagen ist ohnehin gelegentlic schon gedacht 
worden. 80) @6 betrifft dieser Stammbaum bie Verwandtschaft 
des Teitur hinn riki Porleifsson, welcher in ben Jahren 1522 — 
1525 im Nord # unb Westlande das Amt eines lögmadur bekleidete. 
Sein Vermögen war in Folge eines Richterspruches eingezogen wor- 
den; später aber patte Ari Porvardsson, ein Verwandter Teit’s 
von mütterlicher Seite her, ben Handel wieder aufgegriffen unb 
lange Jahre war über berfelben am Ende des 16. unb Anfang des 
17. Sahrh. getagt unb gestritten Worben- Da nun unfere Stamm« 
täfel bis auf biefen Ari herabgeht, unb zwar mit ben Worten: 
„og nu Ari,“ unb nun Siri, fo läßt sic mit Sicherheit anneh- 
men, daß bic Handschrift zu feinen Lebzeiten geschrieben wurde, 
Sliter Wahrscheinlichkeit nac is bie Stammtafel nicht nur, fonbern 
auc ber übrige Inhalt bei Handschrift grabe mit Rücksicht auf 
jenen Dechtoftreit zusammengetragen worden. 81) Sie lau« 
tet: „Pessi eru bälkanöfn Gragasar ad mig minnir: i^fyrstu 
Pingskapap.,Kristind6msbälkr, Vgslsi, Festarp., Arfap., maga- 
balkr, Landabriggi, Bunadarb., Kaupabalkr, Farmannalog, 
Feransp. og i honum Ransoknarpättr, Rekapattr.“ 

völlig fehlen (Pingskapap., Farmannalög, Rann- 
soknarp.), iß nämlich flar, baß bie von bem Schreiber 
ber Auszüge benutzte Handschrift nicht mit jener zusam- 
mengefallen fein fann; andererseits fehlen aber auch 
manche Abschnitte in ber Aufzählung, welche bie Kon- 
ngsbk enthält (z. B. Lögsögumannsp. unb Lög- 

rttup., um hreppaskil u. bgl. m.), bie Reihenfolge, 
in welcher bie Abschnitte an einanber gereiht werben, iß 
eine ganz anbere als bort, unb es werben überdies 
manche Capitelüberschriften genannt, welche in biefer Ge- 
stalt jener Handschrift fremb ßnb (Festarp., Bunadarb., 
Farmannalög, Feränsp. u. bgl. m.). Wenn man ber# 
artigen Abweichungen gegenüber allenfalls noch barauf 
sic berufen fönnte, baß ber Zusammensteller unferer Aus- 
züge feiner eigenen Angabe nach nur nach feinem Ge- 
dächtnisse schrieb, fo darf endlic doc nicht übersehen 
werben, baß er neben ber Grägäs auch noch von ber 
Järnsioa Kenntniß hatte, von welcher doc bereits am 
Schlusse des 17. Sahrh- bie Sta^arhölsbök bie einzige 
erhaltene Membrane war, unb baß er biefe als einen 
von König Magnüs ber Graugans beigefügten Nachtrag 
bezeichnet, was ebenfalls zu der Reihenfolge paßt, in 
welcher biefe Handschrift beide Duellen bringt. Es dürfte 
nach allem bem wol anzunehmen fein, baß derselbe wenn 
nicht etwa aus einer völlig selbständigen, nunmehr Ver# 
lorenen Handschrift, fo doc aus einer gemischten ober 
aus mehreren verschieden gearteten geschöpft habe. Die 
beiben anberen Auszüge gehören ihrerseits erst ber Mitte 
des 17. Sahrh- an, unb hält Guobrandur, welchem ich 
biefe sämmtlichen Notizen verdanke, dafür, baß sie aus 
ber K. unb St. gemeinsam gefloßen feien; nr. 124. 4to, 
Auszüge aus ber Grägäs, Vi'gslöcli unb JärnslÖ'a ent# 
haltend, scheint babei von ber Handdes bekannten Björn 
Jonsson von Skars (geß. 1665) herzurühren.

So viel über das handschriftliche Material. Soll 
nun an zweiter Stelle über bie Ausgaben berichtet 
werben, welche von unferer Duelle veranstaltet würben, 
fo iß über biefe wenig Tröstliches zu melden. Bereits 
um bic Mitte des vorigen Sahrh- sollen einige Freunde 
ber isländischen Alterthümer an bie Herausgabe ber 
Graugans gebucht haben; ber isländische Student Jön 
Mortensen, ber ein Paar Sahre lang Arnamagnäani- ~ 
scher Stipenbiat gewefen war, foll in ber That zu diesem 
Behufe Manches gefummelt haben: weiter gedieh indessen 
baß Vorhaben nicht62). Die Arnamagnäanische Com- 
mifßon, an welcher es doc zunächst geWefen wäre, neben 
ben Sagen auch für bie Gesetze ber Vorzeit zu sorgen, 
erwies sic geraume Seit hindurc in biefer Beziehung 
noch lässiger als in allen anberen. Noc im Sahre 1773 
erklärte ße gerabe heraus, baß ße bie Herausgabe ber 
isländischen unb norwegischen Rechtsquellen ber Thätig- 
feit _ des bekannten dänischen Rechtshistorikers Kofod 
Ancher überlaße81); ob biefer Letztere einen hierauf be-

2*

82) Sergi. bic Vorrede zu ber Arnamagnäanischen Ausgabe 
S. VI unb Wegen ber persönlichen Verhältnisse des J6n Morten­
sen bie Nordisf Tidssfrift for Oldkyndighed HI. S. 141—147.
83) Kristnisaga (Hafni 1773); praef. fol. b. 3—4.
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züglichen lai überhaupt jemale gefaßt habe, mag dahin 
stehen, so viel aber is gewisz, daß zu dessen Ausführung 
von ihm niemals das Geringste gethan würbe. Um 
dieselbe Zeit, nämlic im Jahre 1772, hatte indessen 
Bischof Finnur Jönsson in Dem ersten Baade feiner 
isländischen Kirchengeschichte einen Auszug aus Dem 
Zehutgesetze drucken lassen, bei welchem Der Tert Der 
Sklholtsbok an Grunde gelegt würbe8i). Wenig später, 
im Jahre 1776 nämlich, gab ein anderer Isländer, 
Grimur Jönsson ThorKelin, das alte Christen- 
recht heraus *5). Zu Grunde gelegt würbe bei dieser 
Ausgabe Die Sta^arhölsbök, Dod) fo, Daß auc die 
Sklholtsbk, Stad'arfellsbök, Belgsdalsbök, bann 
AM. 158 (173?) und 50, sowie eine neuere Abschrift 
Der Konüngsbök mit benutzt würben; babei hat Der 
Herausgeber dasZehutgeset fowoi als eine Reihe an« 
Derer, kleinerer Stücke kirchenrechtlichen Inhaltes als zum 
Christenrechte gehörig betrachtet und demnac mit diesem 
abgedruckt. • Eine Jugendarbeit des verdienten Mannes, 
ist biefe editio princeps freilic ihrer Ausführung nac 
Nichts Weniger als lobenswerth. Nicht nur is DaS hand- 
schriftliche Material, auf welches dieselbe gebaut ist, 
keineswegs ein erschöpfendes, fofern einige wichtige Hand- 
fünften gar nicht, andere wenigstens nicht im Driginale 
benutzt WurDen, sondern es is auc von Den wirklic be- 
nutzten Codices durchaus nicht in der gehörigen Weise 
Gebrauc gemacht worDen. Sogar Der Tert Der Stavar- 
hölsbök wirD keineswegs überall getreu wieDergegeben, 
indem Der Herausgeber tros feiner gegenteiligen Ver- 
sicherung vielfac einer nicht völlig genauen Abschrift 
derselben statt des Driginals sic bediente $6); noc viel 
weniger verlässig und erschöpfend iß vollende Die Angabe 
Der Varianten aus Den übrigen Handschriften. Die ver« 
schiedene Gestaltung unD Anordnung des Wertes in Den 
verschiedenen Handschriften zumal, welche für Die Ge- 
schichte unD Kritif Der Duelle von Der höchsten Bedeu- 
tung iß, läßt sic aus Diefem Abdrucke in feiner Weise 
erkennen. Da Der Herausgeber sic erlaubt hat. Die ein« 
flehten Stüde ohne alle Rucksicht auf Die Stelle, weite 
sie in Den Handschriften einnehmen, nac eigener Willkür 
zu ordnen, ohne aut nur mit einem einzigen Worte an« 
zudeuten. Daß unD wiefern er von Der in jenen beobach- 
teten Reihenfolge abgewichen fei. lieber Die Genealogie 

bet Handschriften, für beten Herstellung ber Herausgeber 
felbß nicht das Mindeste gethan hat, iß hiernac auc 
Auderi unmöglic gemacht, aus feiner Ausgabe sic ins 
Klare zu setzen. Immerhin war indessen nunmehr wenig« 
stens bet Anfang gemacht zu einer Herausgabe Der alten 
isländischen Rechtequellen, und Thorkelin felbß beabsiche 
tigte, auf Der einmal betretenen Bahu weiter vorzuscyrei- 
teil. Nachdem er, im Jahre 1777, noc bad jüngere 
Christenrecht herauogegeben hatte 47), erließ derselbe noc 
in Dem nämlichen Jahre ein Dundschreiben, mittels dessen 
er fid) zur Herausgabe Der Graugans Die erforderliche 
Unterstützung erbat. Von Angehörigen des dänischen 
Königshauses nicht nur, sondern and) von einigen an« 
gesehenen englischen Privatleuten wurde sofort eine nicht 
unbedeutende Geldhilfe in freigebigster Weise zugesichert; 
beiuiod) aber sollte das Unternehmen and) diesmal noc 
nicht zum Ziele geführt werben. Das Verzeichnißz zwar 
Der Capitel des Vigslödi in isländischer unb lateinischer 
Sprache, Dann Den isländischen Tert Der vier unD Die 
lateinische Utberfeßung Der zwei ersten Capitel dieses Ab- 
schnittes gab Thorkelin im Jahre 1779 als Disputations- 
schrift pro stipendio collegiiMedicei heraus 88); Dann 
aber ließ er Die Sache liegen, fobaß nicht einmal Der 
von ihm in Angriff genommene Abschnitt vollständig zum 
Drucke befärbert würbe. Wol nahm er später, während 
er in Eugland reifte (1786 —1787), das alte Project 
nochmals auf, unD diesmal sollte ber isländische Tert 
Der Graugans von einer englischen llebersetzung begleitet 
werben, welche George Dempster zu revibiren sic bereit 
erklärt hatte; aber obwol eine englische Zeitung bereits 
im Sahre 1787 bie Ausgabe als „ready for the press“ 
bezeichnete, lam dieselbe dennoch nicht zu Stande, und 
ber doppelte Brand, welchen Kopenhagen in Den Jahren 
1795 unb 1807 zu erleiden hatte unD durc welchen 
Thorkelin nahezu feine ganze Bibliothek verlor, vernichtete 
bis auf wenige Bruchstücke Der von Dempster durch- 
gesehenen Uebersetung auc DaS, was er in dieser Richtung 
gearbeitet hatte 6). So war man also. Da auc Die 
dänische Uebersetzung, welche Pormur Torfason feiner 
eigenen Angabe zufolge verfaßt bade”), niemals im 
Drucke erschienen war, vom Ehristenrechte unb Dem 
Zehntgesese abgesehen, noc immer auf Die vereinzelten 
Zitate beschränkt, welche theils in Der isländischen Sri« 
ginalsprache, theils in dänischer oDer lateinischer lieber« 

84) Historia ecclesiastica Islandiae I. p. 120—121. Ic 
bemerke hier ein fit alle Mal, das ein guter Theil des Verdienstes 
an diesem vortreslichen Werke nicht dem Verfasser, auf dessen Namen 
es angeführt wird, sondern dessen Sohn unb Nachfolger, Dr. Han­
nes Finnsson, bann beut Conferenzrathe Jon Eiriksson gebührt.
85) Jus ecclesiasticum vetus sive Thorlaco-Ketillianum consti­
tutum an. Chr. MCXXIII. Kristinrettr hinn gamli eör Por- 
laks oc Ketils biscupa. , Ex MSS. Legati Magnani cum vor* 
sione Latina, lectionibus variantibus, notis, collatione cum 
jure canonico, juribus ecclesiasticis exoticis, indiceque vocum edit 
Grimus j ohannis Thorkelin Isl. Havniae et Lipsiae 1776. 
Apud Erider. Christian. Pelt. Typis Frider. August. Stein.- 8. 
— Eine Anzeige biefer Auegabe in ben Göttinger gelehrten A1- 
zeigen Bd.1.(1777) S. 203 —205 is ohne alle Bedeutung.
86) Derg., hlegelin feiner Einleitung zur Grgs S. XXXVII. 
Anm., woselbi eine Reihe hierdurch veranlaßter Verstösze aufgezählt

87) Jus ecclesiasticum novum sive Arnaeanum constitutum 
anno domini MCCLXXV. Kristinnrettr inn ni e}r Arna 
biskups. Ex MSS. legati Magnani cum versione latina, lectio- 
num varietate, notis, collatione cum jure canonico, conciliis, juri- 
bus ecclesiasticis exoticis, indiceque vocum primus edit Grimus 
Johannis Thorkelin Isl. Hafniae 1777. Typis Hallageria- 
nis. 8. 88) Der Titel dieses nur 16 ©eiten starken Schriftchens,
welches ic übrigens nicht selbst vor mir habe, lautet: „Particula 
prima juris criminalis Islandici antiqui latine versi." Gebaut 
foll bie Ausgabe fein auf eine neuere Abschrift ber Staärarholsbok,
ohne Benutzung ber Konüngsbök. 89) Vergl. S. VI—VII 
ber Vorrede ber Arnamagnäanischen Ausgabe; ferner Werlauff 
in ber Nordisf Tideskrift for Dldkyndighed III. S. ,156. Anm. 1.
90) Histor. rer. Norveg. Pars III. (1711) p. 239. Wir werden 
später noch auf diese Stelle zurückkommen.
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setzung in einer Reihe von Werken sic zerstreut fanden, 
beten Verfasser entweder zu ben Grundterten selbst ober 
doc zu neueren Abschriften von solchen Zutritt gehabt 
hatten "). Abgesehen aber von ber fragmentarischen 
Natur, welche ihnen nothwendig antieben muß, sind 
solche ©täte auc oft genug schlechten Texten entnommen 
und weichen darum in ihrer Wortfassung und ihrem In- 
halte, Weit mehr noc aber in Bezug auf bic Einthei- 
fung in Abschnitte und beren lleberschriften gar vielfac 
von ben Lesarten ber älteren und allein verlässigen Hand- 
schriften ab; von bem Bestande und ber Gestaltung ber 
Duelle im Ganzen vermochten sie vollends in feiner 
Weise eine richtige Anschauung zu gewähren.

Erst im Beginne dieses Jahrhunderts wandte bie 
Arnamagnäanische Commission ber Duelle ihre 
Aufmerksamkeit zu, und nac längeren Vorarbeiten er# 
schien endlic im Sahre 1829 ihre längs erwartete Aus- 
gäbe 92). Die Herstellung des Textes selbst, bie lateinische 
Ueberfeßung, das Glossar und das Register, endlic ein 
paar bie verwandtschaftlichen Verhältnisse erläuternbe 
Tafeln sind babei von Prur Sveinbjörnsson, bem 
späteren Justitiarius unb Conferenzrathe (gest. 1856), be- 
sorgt. Die erfte Eorrectur hatte Porgeirr Gudmundsson, 
später Pfarrer zu Nysted auf Lolland, bie zweite unb

91) Dahin zumal des Arngrimur Jonsson Crymogsea, 
sive rerum Islandicarum Libri III; Hamburg! 1610 (unb öfter); 
— des Päll Vidalin Skyringar yfir fornyrsi lögbökar peirrar, 
er Jönsbök kallast, welche freilid vollständig (?) ers im Jahre 
1854 zu Reykjavik herausgegeben Würben, von welchen aber doc 
ber Artikel „Dönsk tünga“ in lateinischer Uebersetzung at6 Sin# 
bang zur Arnamagnäanischen Ausgabe ber Gunnlaugs saga orms- 
tüngu gedruckt (1775), unb eine Reihe Weiterer Stücke durc 
Porarinu Sigvaldason Liliendal in ben Bit pess islenzka lr- 
dömslista felagsBd. II—VIII (1782—1788) mitgetheilt worben 
War; — des Jon Olafsson Syntagma historico - ecclesiasticum 
de baptismo sociisque saeris ritibus (Hafni 1770) unb Diatribe 
historico - ecclesiastica de cognatione spirituali (Hafni 1771); 
— des Jon Arnason Historis Indledning til ben gamle og nye 
Islaudske Sicettergang (Kjobenhavn 1762), zumal in ben von bem 
Herausgeber, Jon Eiriksson, beigefügten Zugaben; — eben dieses 
Jon Eiriksson Abhandlung de berserkis in ber Arnamagnäa- 
nischen Ausgabe ber Kristnisaga (1773) unb de expositione in­
fantum in her schon angeführten Ausgabe bet Gunnlaugs saga; — 
des Bjarni Haldörsson Abhandlung de centenario argenti, 
soweit solche in ber angeführten Ausgabe ber Kristnisaga mit« 
getheilt ist; — des Bischofs Finnur Jonson Historia eccle-- 
siastica Islandi (Hafnise 1772 —1778), sowie dessen Tractatus 
theologico-historico-criticus de noctis pr die naturali pr- 
rogativa aut dubia ant nulla (Hafnise 1782); — beb Grimnr 
Jönsson Thorkelin Ausgaben ber beiben Christenrechte; — 
des Magnus Stephensen Commentatio de Legibus, quae 
jus. Islandicum hodiernum efficiunt (Hafnise 1819); — bie Sin« 
merfungen unb Glossarten, welche ber kopenhagener Ausgabe ber 
Njala (1809) unb mancher anderer Sagen beigegeben sind u. bgt. m. 
92) Dieselbe trägt ben Titel: Hin forna lögbök Islendinga sem 
nefnist Grägäs. Codex juris Isländoruin antiquissimus, qui 
nominatur Grägäs. Ex duobus. Manuscriptis pergamenis (quee 
sola supersunt) bibliothec regise et legati Arnse-Magnseani 
nunc primum editus. Cum interpretatione latina, lectionibus 
variis, indicibüs vocum et rerum p. p. Preemissa commenta- 
tione historica et critica de hujus juris origine et indole p. p., 
ab J. F. G. Schlegel conscripta. Havni. Sumptibus legati Arn- 
magnani, Typis H. H. Thiele. 1829. 2 Voll. 4to. 

dritte aber ber befannte Finnur Magnusson unb Birgir 
Thorlacius gelesen, ©ne ebenso verdienstliche als um# 
fangreiche quellengeschichtliche Einleitung schickte Con- 
ferenzrath Schlegel bem Werke vorausunb derselbe 
fügte (sehr überflüssiger Weife!) der Tertausgabe ben 
domakapituli bei, welcher feiner Meinung nach ber 
Graugans einschlieszlic des Christenrechtes als Einlet- 
tung zu bienen bestimmt war. Weiterhin ift noc ein 
Gutachten des Finnur Magnüsson über ben Ursprung 
des Namens ber Graugans, eine lebersicht über bereu 
Handschriften von Prur Sveinbjörnsson unb eine 
diplomatische Beschreibung ber beiben auf bem Titel ge# 
nannten Membranen, biefe Wie jene von Schlegel mit 
Anmerkungen begleitet, endlic ein Facsimile derselben bei«, 
ben Handschriften beigegeben. — Längs mit Spannung 
erwartet unb mit aller Liberalität ausgestattet, erregte 
biefer erfte Druc ber Graugans begreiflich sofort bei 
feinem Erscheinen bie größte Aufmerksamkeit in weit ver# 
breiteten Kreisen, von welcher eine Reihe mehr ober min- 
ber eingehender öffentlicher Anmeldungen genügendes 
Zeugniß geben"). Seiber muf aber biefe Ausgabe trot 
aller Sänge ber Zeit, welche auf beren Vorbereitung ver# 
wendet würbe, als eine durch unb durch verfehlte be# 
zeichnet werben. Verfehlt ift dieselbe bereits in sofern, 
als sic ber Herausgeber feine Aufgabe zu eng gesteckt 
hat. Das Christenrecht nämlic unb das Zehntgesetz, 
fammt ben kleineren an beibe sic anschlieszenden kirchen- 
rechtlichen Stücken hat er, obwol solche in ben beiben. 
Vergamenthandschriften, welche er feiner Tertesbearbei- 
tung zu Grunde gelegt hat, gleichmäßig enthalten sind, 
dennoc bei feiner Ausgabe unberücksichtigt gelaffen. Frei- 
lieh hat Hr. Prur, von Schlegel fowol als von Bald- 
vin Einarsson deshalb getadelt 9), biefeS fein Verfahren 
mittels eines eigenen Aufsatzes zu rechtfertigen gesucht ’5a), 
indem er bie Behauptung aufstellte, baß jene Abschnitte 
zur Graugans überhaupt nicht gehörten unb nur zufällig 
in jenen Handschriften mit derselben in Verbindung ge# 
bracht worben feien; bie lnstichhaltigkeit biefer auf 96- 
lanb früher allerdings fehr allgemein verbreiteten Ansicht 
läßt sic indessen schlagend barthun, unb wirb auf biefen 
Punkt fpäter noc des Näheren zurückzukommen fein. 
Ein zweiter unb nicht minder empfindlicher Uebelstand ift

93) Eine fürzere Darstellung, des wesentlichen Inhaltes biefer 
Einleitung, jedoc tu rehrfac selbständiger Haltung, gab Schles 
gel tu ber Nordisf Tidsskrift for Dldtyndighed, Bd. I. (1832) 
S. 109—150, unter bem Titel: ,,Om ben gamle Islandske Love og, 
Retsbog, falbet „Graagaas," bens Oprindelse, Statin, Kilder, ind- 

-ortes Beskaffenhed og store Vigtighed t fiere Henseender, t An- 
lebning af des förste trifte lldgave." 94) Vergl. bie Besprechungen 
des Werkes in ben Göttinger gelehrten Anzeigen für 1830. Bd. III. 
S. 1897 —1903; tu ben Jahrbüchern für wissenschaftliche Kritif. 
1832. 93b. I. ®. 422 —430 unb 433 — 440 (von Homeyer); in 
ber Allgemeinen Literaturzeitung. 1832. 93b. I. S. 65—79 unb 
81—83 (von Wilda). Serner im Journal des Savans, 1831. 
Avril. S. 193—206 unb Mai. @.269 — 277 (von Pardessits); 
bann zumal in ber Juridis Tidsskrift. Bd. XXII (1834). @. 1—146. 
unb 277—360 (von Baldvin Einarsson, aber mit Gegenbemere 
kungen begleitet von PöriTur Sveinbjörnsson). 95) Schle- 
get, Comm. @. XXXVII— XXXVIII; Baldvin @. 66 — 67. 
95a) In ber Suribiff Tidsfrift. Bd.XXIV (1835). S. 328 — 348. 
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sodann bei, daß die Ausgabe, and) soweit sie 
keineswegs auf hinreichend vollständiges Material gebaut 
ist. Die Sta?arh61sbök zwar und die Kontingsbok 
hat der Herausgeber verglichen; alle übrigen Handschrif- 
ten aber hat derselbe entweder gar nicht gekannt, ober 
doc denselben, soweit er sie kannte, feine irgenb erheb- 
liche Sorgfalt zugewendet. Die wenig umfassende Be- 
nutzung her Vapierhandschriften freilich, welche Schlegel 

und unter Bezugnahme auf eigene Einsicht- 
nahme von solchen rügen zu müssen glaubte %6), scheint 
sic durc den unselbständigen Charakter biefer Codices 
rechtfertigen zu lassen, auf welchen bereits Baldvin 
©narSfon hingewiesen hat") und welcher oben auf 
Grund ausführlicherer Mittheilungen Guobrand’s näher 
erörtert Worben is; immerhin hätte inzwischen ber Her- 
auSgeber durc einen einläßlicheren Bericht über solche 
biefen Punft um fo mehr inS Klare setzen sollen, als 
eingelne Stellen feiner eigenen Ausgabe auf eine mehr 
ober minder selbständige Haltung gewisser Papierhand- 
schriften wenigstens hinzudeuten scheinen 95), und über« 
dies auc bie eigenthumliche Art, in welcher ältere 93er« 
fasser bie Muelle zu citiren pflegen, in ber That auf das 
frühere Vorhandensein anderweitiger, vielleicht nichi blos 
in her Anordnung ber Materien und her Eintheilung 
beS Ganzen selbständiger Handschriften schlicszen lassen 
lönnte"). Als ein ganz entschiedener Mangel ber von 
ber Arnamagnäanischen Commission besorgten Ausgabe 
muß aber vollends bezeichnet werben, das bie Eristenz 
jener weiteren Pergamenthandschriften, welche einzelne 
Stücke des Wertes ber fogenannten Graugans enthalten.

96) Comm. S. CLXIII. Anm. 2; vergl. S. XL VT und 
CLXI. Anm. 1; ferner: Om Graagaasen S. 115. Anm. Hin- 
sichtlic her Handschrift Stephensen’s siehe eben S. 10. Anm. 66. 
llebrigens äußern sic auc Wilda S. 78 und Homeyer S. 428 
misbilligend über jene volfandige Vernachlässigung ber Papier- 
handschriften. 97) Jurid. Tidssfr. S. 110. 98) So Dies 

ihrem Bearbeiter völlig unbekannt geblieben ist; von dem 
Vorhandensein ber in her Belgsdaisbok und Pingeyra- 
bök, bann in AM. 316. fol. und 136. 4to erhaltenen 
Bruchstücke hatten freilic Schlegel und Baldvin Einars- 
fon ebenso wenig eine Ahnung als Prour Sveinbjörns- 
son, bot von letzterem besorgten Tertesausgabe aber ist 
durc deren Nichtbenugzung unzweifelhaft ein sehr erhebe 
lieber Schaden zugegangen. Endlich ist aber and) bie 
Art, wie ber Herausgeber mit den von ihm wirklic be« 
nutzten handschriftlichen Materiale geschaltet hat, eine 
gradezu unverantwortliche. Nicht nur hat derselbe bie 
Verschiedenheiten ber Orthographie, bet Wortfügung , des 
Satzbaues tu ben beiben Haupthandschriften ber Naum- 
ersparniß Wegen vielfach anzugeben unterlassen und ba« 
durch, wie schon Schlegel sid veranlagt sal hervorzu- 
heben1), ben alterthümlichen Charakter her Konüngsbök 
gar sehr verdunkelt, sondern er hat and) die so wesent- 
lic von einander abweichenden Sterte beider Membranen 
fo heillos durcheinandergeworfen, bag fein Abdruc webet 
von bet Kontingsbok, noc von ber StatTarholsbok 
mehr ein irgendwie übersehbares unb getreues Abbild 
gewährt. So hat zunächst bie Reihenfolge, in welcher 
bie einzelnen Abschnitte unb Heineren Stücke in biefer 
Ausgabe sic hinter einander orbnen, lediglic ber durc 
Nichts motivirtenWillfür beS Herausgebers ihr Dasein 
zu verdanken. A n bie Spitze beS Ganzen stellt er ben 
Lögsögumannsp. unb lägt auf biefen ben Lögrettup. 
unb ben Pingskapap. folgen; biefe Abschnitte finden sic 
aber alle brei nur in ber Kontingsbok, nicht auch in 
ber Staffarholsbök, unb in jener an ganz verschiedenen 
Stellen ber Handschrift zerstreut. An ben Pingskapap. 
reiht er fobann ben Arfap., magablkur, Festap. unb 
Kaupabälkor an, hierin ber Reihenfolge ber St., nicht 
ber K. folgenb; woher bie Ueberschriften biefer einzelnen 
Abschnitte genommen feien, bleibt babei überdies, soweit 
nicht etwa Schlegel’s Einleitung auShilft, stets dem Leser 
zu rathen überlassen, ober es wirb derselbe vielmehr zu 
ber gang irrigen Sinnahme verleitet, bag biefelben von 
bem Schreiber ber St. selbst vorgesetzt worben feien. Nun 
folgt, wieberum ber St. entsprechend, Vgsloi; aber 
diesem Abschnitte wirb nicht nur Baugatal, welches Stück 
gwar bie K. unmittelbar auf benfelben folgen, lägt, bie 
St. aber gar nicht fennt, fonbern auc ber Kannsoknap. 
unb eine Reihe kleinerer Stüde ohne Weiteres einver« 
leibt, welche ebenfalls nur jener erfteren Handschrift be- 
fannt sind unb in ihr, weit entfernt vom Vgsloi, ihre 
völlig anberen Plätze finden. Sofort schlieszt sich, wie« 
herum nac ber Ordnung ber St., ber Landabrigoa- 
balkur an; bann aber Werben noc bie, aus ber K. 
geholten, Stücke: „um skipa meofero," „frä rett

i. B. im Arfap. c. 9. <5. 195—196 bte Stad’arhölsbök: „Ef
hvalr kömr a land ens unga manz oc sva viparverp pat er af
bvi gengr, er par parf at hafa til husa a löndnm pess ens unga
manz, oc scolo beir V. buar virpa landeigendr, er nsestir bua 
rekanum." Sie Stelle gibt fo wie fie steht feinen Sinn; fie 
wird aber fofort verständlich, wenn man bie Konungsbök §. 122
S. 233 vergleicht, wo es heiszt: „Ef hvalr kömr a land ens unga 
manz eja vi ör par scal hval lata virda oc legia vid 
instö^a ens unga manz, oc sva vidar verd" u. f. w. Man 
sieht, bie erstere Handschrift hat, durch die Wiederholung ber Worte 
„ens unga manz“ getäuscht, ben ganzen durchschossen gedruckten 
Sas auggelaffen; die Papierhandschriften aber geben (nac des 
Herausgebers Versicherung) sämmtlich ben ausgefallenen Sas, 
mögen fie ihn nun aus ber Kontingsbok ober aus irgenb welcher 
anberen Quelle entlehnt haben. 99) Sie meiste Schwierigkeit 
machen, fo viel ic ersehen fann, bie Sitate bei Arngrimur lrdi, 
und es wäre nicht unmbgli-h, daß zu ber Seit, ba er schrieb, b. h. 
in ben ersten Sahren des 17. Jahrh., noc bie eine ober anbere 
ieht verlorene Membrane existirt hätte. Indessen scheint sic doc 
auc bit Eigenthümlichkeit feinet Citirweise allenfalls durc bie 
Annahme erklären zu lassen, baß dem gelehrten Irobste feine voll- 
Fändigen Hudschriften ber Duelle, sondern nur zu verschiedener 
Seit un) vielleicht auc von verschiedenen Händen gefertigte Auszüge 
aus folgen Vorlagen, sodaß et bann, je nacdem er aus dem einen 
ober anderen Ercerpte schöpfte, einet verschiedenen Citirart folgen 
fonnte. SBir werden auf biefen Punft zurückkommen.

Toregs kontings a Islandi“ unb „um rett slend- 
inga i Noregi“ angehängt, welche mit Völlig gleichem 
Rechte an jedem beliebigen anberen Orte beS Buches 
stehen könnten. Ganz dieselbe Willkür, welche sic in 
ber Bestimmung ber ben verschiedenen Abschnitten an« 
gewicfenen Reihenfolge geltend macht, tritt ferner auch

1) Comm. S. LXVII. Anm. 1. 
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bei bet Feststellung des Tertes innerhalb jedes einzelnen 
Abschnittes zu Tage. Dem Terte der St. folgt der 
Heraußgeber bet Negel nach, feiner größern Ausführlich- 
feit wegen, und bie abweichenden Lesarten, bie Zusätze 
und bic Auslassungen ber, zugestandenermaßzen älteren, 
K. gibt ober bezeichnet er, falls er sie nicht völlig igno- 
rirt, lediglic als solche in feinen Anmerkungen; da nun 
aber beibe Handschriften sehr häufig eine und dieselbe 
Bestimmung in ganz verschiedene Abschnitte ober doc an 
ganz verschiedene Stellen innerhalb des einzelnen Ab- 
schnittes eingestellt haben. Wirb durc solches Verfahren 
ber Zusammenhang jedes einzelnen Tertes voliftänbig 
unterbrochen. Es begreift sich, baß Schlegel sic ver- 
anlaßt sah, alle Verantwortlichkeit für biefe willkürliche 
Art ber Tertesbehandlung ausdrücklich von sic abzu- 
lehnen 2); es ist, vorbehaltlich einer fpäter noc in ganz 
anderer Richtung zu erhebenden Einwendung, nicht mehr 
als die Wahrheit, wenn Wilda mit dürren Worten aus- 
spricht 3): „Die vorliegende Ausgabe ber Graugans ift 
eigentlich eine neuere Composition aus zwei sehr wesent- 
lic verschiedenen Bearbeitungen . eines Nechtsbuches." 
Ueber bie lateinische lebersetzung, gegen .beren Treue so- 
wol als Verständlichkeit fofort von verschiedenen Seiten 
nicht unbegründete " Einwendungen erhoben würben 3), 
bann über das, in ber That recht sehr dankenswerthe, 
Glossar barf hier kurz weggegangen werben; ber Einlei- 
tung Schlegel’s aber wirb unten noc des Näheren zu 
gebenfen fein.

Die Arnamagnäanische Ausgabe ber Graugans also 
tonnte felbft ben' biHigften Anforderungen ber Kritit nicht 
entsprechen; dennoc aber währte es lange genug, bis 
zu einer sachgemäßzeren Veröffentlichung ber Duelle ein 
neuer Anlauf genommen würbe. Einstweilen würbe im 
Jahre 1833 das Zehntgeset durc ben Sysselmann Hall- 
dörr Einarsson neuerdings herausgegeben, und zwar 
diesmal auf Grund ber Konüngsbök6). Die auf das 
Seerecht bezüglichen Stücke, nämlic Arfap. c. 15 u. 16, 
Vgslvi o. 30, Landabriga B. c.71 und das Stück: 
um scipa meofer c. 1 — 2, hat Vardessus 6) in feine 
Sammlung ber Seerechte aufgenommen (1834); allein 
ber von ihm mitgetheilte Tert ift lediglic ein Abdruc 
ber Arnamagnaanischen Ausgabe und feine französische 
lebersetzung aus ber in ber letzteren enthaltenen lateini- 
schen geflossen. Ein Paar unbedeutende Stüde, welche 
auf Grönland Bezug haben, nämlich Vigslvi c. 102 
u. c. 103, bann Arfap. o. 14, hat Finnur Magns- 
son zu ben grönländischen Alterthümern beigesteuert, 
welche bie Gesellschaft für nordische Alterthumskunde 
herausgeben ließ (1845)7); aber auc biefer, ohnehin nur

lands historiske Mindesmeerker, udgivne af det kongelige Nor- 
diske Oldskrift-Selskab. 93b. III. (Kjerbenhavn 1845.) S. 430
— 433 (mit dänischer lebersetzung).

8) Norges gamle Love indtil 1387. Ifölge offentlig Foran- 
staltning og tillige med Understöttelse af det Kongelige Norske 
Videnskabers Selskab udgivne ved R. Key ser og P. A. Munch. 
(Christiania 1846.) 93b. I. S. 437 — 438. 9) Dieselbe, ober
vielmehr beren erster Band, trägt ben Titel: „Grgs Islaendernes 
Lovbog i Fristatens Tid, udgivet efter det kongelige Biblio- 
theks Haandskrift og oversat afVilhjälmurFinsen, for det 
nordiske Literatur-Samfund. Förste Bind. Kjobenhavn, trykt 
i Brodrene Berlings Bogtrykkeri, 1852.“ in 8- Der zweite Band 
hat zur Seit noc feinen Xitel unb bie dänische lebersetzung ift, 
nachdem-sie bis zu §. 113, b. h. bis zum Anfange des Bangatal, 
gediehen war, ins Stocken gerathen; auc iß bie Vorrede, welche 
versprochenermaßen über bie bei ber Herausgabe befolgten Siegeln 
unb benutzten Hilfemittel genauere Rechenschaft ablegen sollte, zur 
Zeit noch ausständig. Die Ausgabe, welche übrigens, was ben 
Tert betrifft, vollständig iß, wurde heftweise veröffentlicht, unb 
zwar sind bie einzelnen Hefte in ben Jahren 1850, 1853, 1855 unb 
1856 erschienen. Ic habe ihre unb einer Neihe anberer neuerer 
Arbeiten auf gleichem Gebiete Bedeutung bereits früher in einem 
Aufsatze „lieber bie isländischen Gesetze unb beren Ausgaben" in 
ber Kritischen lleberschau ber deutschen Gesetzgebung unb Rechts- 
wissenschaft. Bd. I. (1853) S. 277—296 gewürdigt, zu welchem 
ein Nachtrag ebenba, 93b. VI. (1859) ©. 113—117, und in der 
Kritischen Vierteljahrsschrift für Gesetzgebung unb Rechtswisen- 
schaft, 93b. IV. (1862) @.424— 428, erschienen iß. 10) Guo- 
brandur bezeugt mir, baß insbesondere ber Abdruc des fo wichtigen 
Fragmentes AM. 315. D. ein sehr guter fei. Einiges Wenige 
zwar erwies sic ihm noch als lesbar, was Finsen nicht zu Tefen 
vermocht hatte, unb ebenfo fand er einige wenige Stellen irrig 
gelefen (z.93. affr, offtarr, während afstr, ofstarr steht, wie in

2) Dm Graagaasen S. 115. Sinnt. 3) Allgemeine Lite- 
raturzeitung. 1832. 3d. I. S. 79, 4) So von Wilda a. a. D.
©.79; von Homeyer, Jahrbücher für wissenschaftl. Kritif. 1832. 
Bd. I. ©. 430 u. 433; von Vardessus, Journal des Savans. 
1831. p. 277. 5) In feiner Abhandlung: ,9m Vrdiebereg-
ning paa Landsviis og Tiende-Mdelsen i Ieland" (Kjobenhavn 
1833) ©. 61 — 84 (mit einer dänischen lebersetzung). - 6) Col­
lection de lois maritimes antrieures au 18c siecle, par J. M. 
Pardessus. Tome III. (Paris 1834.) p. 55 — 67. 7) Grön- 

wenig umfangreiche, Abdruck ift lediglic aus derselben 
Vorlage reproducirt. Sluf selbständige Benutzung ber 
Handschriften ift bagegen wieber ber Abdruc ber beiden 
Stücke: frä rett Noregs koniings ä Islandi unb um 
rett slendnga i Noregi gebaut, welche um ein Sahr 
fpäter (1846) bie Herausgeber ber Sammlung älterer 
norwegischer Gesetze, R. «epfer unb P. 91. Munch, 
veröffentlichten’'). Zu einer zweiten, baS Ganze ber 
Duelle umfassenden Ausgabe würbe bagegen erst um zwei 
volle Jahrzehnte fpäter geschritten, unb zwar war eS 
Hr. Kanzleirath Vilbjälmur Finsen, jest Oberrichter 
in Viborg, welcher im Auftrage ber nordischen Literatur- 
gesellschaft biefe neue Arbeit beforgte (1852) 9). Dieselbe 
ift auf einen viel bescheideneren, aber auch viel verlässigeren 
Blan begründet als ihre Vorgängerin. Sie bietet lebig« 
lieh einen Addruck ber Konüngsbök, unb zwar, foweit 
nicht etwa biefe Handschrift in einzelnen Fällen vom 
Herausgeber falsc gelesen würbe, einen völlig wort« 
getreuen Abdruck. Kein Bestandtheil beS Tertes ift im 
Drucke ausgelassen, feinem ift eine anbere Stelle ange« 
wiefen worben, als diejenige, welche er in ber Handschrift 
felbft einnimmt; andererseits Würbe auc aus Ver Stao- 
arhölsbök nur fo viel entlehnt, als zur Ergänzung beS 
hin unb wieber lückenhaften Tertes ber K. absolut er« 
forderlic war, unb das von dorther Entlehnte ift jeder- 
zeit genau. als solches bezeichnet. Anhangsweise fenb 
bann noch bie bisher völlig unbenutzten Bruchsücke in 
AM. 315. fol. B, C unb D, bann in ber Belgsdals- 
bök c. 38—67 mitgetheilt 19); endlic ift auch in sehr 
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dankenewerther Weise durc fortlaufende Verweisungen 
auf die entsprechenden «Stellen her Arnamagnäanischen 
Ausgabe, bann der Ausgabe des Christenrechtes durc 
Thorkelin, für die Bequemlichfeit des Gebrauches gesorgt. 
Allerdings hätte in der letzteren Beziehung noc, etwas 
mehr geschehen können, wenn cS dem Herausgeber ge- 
faßen hätte, eine detaillirte llebersishtstafel über den Iu- 
halt jener beiden Haupthandschriften nicht nur, sondern 
auc der neben ihnen noc erhaltenen Fragmente feiner 
Ausgabe beizugeben; wenn et ferner neben ber Ver- 
gleichung bet Statfarnölsbök mit ber Konüngsbök and) 
noc dem weiteren 11mstande etwas sorgfältigere Auf- 
merksamkeit, als er gethan, hätte schenfen wollen, daß 
nicht feiten an verschiedenen Stellen biefcr letzteren Hande 
schrift selbst eine und dieselbe Bestimmung gleichmäßig 
wiederfehrt. UebetbieS is zu bedauern, daß ber Heraus- 
gebet nicht nur auf ben weit reichlicheren handschriftlichen 
Apparat sic nicht einlassen mochte, welcher für das 
Christenrecht und bie übrigen kirchenrechtlichen Stücke zu 
Gebote stand, sondern auc bie Beigabe eines unvern- 
betten Abdruckes ber StaSarholsbok verschmäht hat, 
daß ihm ferner bie Pihgeyrabök sowol als Cod. AM. 
136. 4to unbekannt geblieben 311 fein scheint, sodaß auc 
feine Ausgabe nicht einmal in Bezug auf ben Abdruc 
ber von dem weltlichen Rechte erhaltenen Membran- 
fragmente vollständig zu nennen ift unb vollends das 
gejammte handschriftliche Material für ben ganzen Um- 
fang unserer Duelle in feiner Weise vor die Augen stellt. 
Immerhin ift indessen auch fo schon durc biefe Ausgabe 
sehr Erhebliches geleistet, unb insbesondere hat erst sie 
für Weitere Kreise bie Möglichkeit beschafft, wenigstens 
ben einen unb älteren ber beiden Hauptterte her fo# 
genannten Graugans fleh zu flarer, unverfälschter An- 
schauung zu bringen.

Dantbar muß endlic noc anerkannt Werben, baf 
in ben jungs verflossenen Jahren für bie Vorbereitung 
einet endgültig abschließenden Ausgabe bet altisländischen 
Rechtequellen Vieles vorgearbeitet, unb daß für bie 
Herausgabe wenigstens einer ziemlichen Anzahl einzelner 
Stücke derselben bereits Vieles gethan worben ift durc ben 
trefflichen Vorstand ber fopenhagener Abtheilung ber iS# 
länbifchen gelehrten Gesellschaft, Hrn. Archivar Jon Sig- 
urösson. Die isländische Geseszsammlung freilich, welche 
von ihm in Gemeinschaft mit Hrn. Etatsrath Oddgeirr 
Stephensen herausgegeben wirb 1), ift zunächst prattisch­

juristischen, nicht rechtshistorischen Zwecken 31t bienen bc# 
rufen, unb hat für unsere Zwecke nur einen neuen Ab- 
druc beS Zehntgesegzes nac bet Konüngsbök ”), sowie 
einen kleinen Auszug aus dem älteren Christenrechte ge# 
liefert “), diesen letzteren überdies wie eS scheint nicht 
einmal nach neuer Bergleicuitg ber Handschriften. Um 
fo Erheblicheres hat dagegen auch in biefer Richtung bad 
isländische Urfunbenwerf geleistet, welches Jön Siguros- 
son im Auftrage ber oben genannten gelehrten Gesell- 
schaft herauszugeben begonnen hat "). Ju ihm finden 
wir vor Allem einen vollständigen Abdruc des Zehnte 
gesetzes nac aßen neun Bergamenthandschriften, in wel- 
chen dasselbe überhaupt erhalten ift “), sodaß für bicfeS 
Stic wenigstens ber handschriftliche Apparat nunmehr 
vollständig vorliegt. Hier sind ferner die beiden Stücke: 
frä rtt Noregs konngs i Islandi unb um rött Islend- 
inga 1 Noregi abgedruckt l6), unb zwar nac ber Kon- 
üngsbök sowol als nac AM. 136.4to. Weiterhin findet 
sic hier ein ben Jahren 1195—1200 angehöriges Ge- 
set über baS Elenmaßz veröffentlicht ,T), unb zwar nach 
ber Staifarhölsbök fowot als ber Belgsdalsbok, welche 
Handschriften bie einzigen sind, bie dasselbe enthalten, 
fowie ein wahrscheinlich gleichzeitiges Gesetz über das 
rechtmäßige Gewicht unb bie Bestrafung derer, welche 
falsc wägen ober messen, dieses in dreifachem Abdrucke 
nac bei: Staö'arhölsbök, Belgsdalsbok unb Konüngs­
bök 19), endlic ein drittes, wahrscheinlich ebenfalls gleich- 
zeitiges Geset über geliehenes Gut, nac ber Belgsdals- 
bök 19). Hier steht ferner eine gesetzlich erlassene Waaren- 
tote nach ber Konüngsbök abgedruckt 20), welche ber 
Herausgeber, Wie mit scheint aus nicht ganz zureichen- 
ben Gründen, um baS Sahr 1100, entstanden glaubt; 
eine ähnliche Waarentare für baS Arnessping 2) unb 
eine dritte für baS Arness - unb Rängärpfng ”) folgen, 
beibe nach ber Belgsdalsbok. Endlic bringt ber Her- 
auSgeber, wieber nac bet Belgsdalsbok, ein vom 
Bischofe Porlkur Prhallsson von Skalholt um baS 
Sahr 1178 erlassenes Fastengebot 23), fowie ein Gesetz 
über Fasten, verbotene Verwandtschaftsgrade unb Armen-

ben ältesten Handschriften nac ber Aussprache geschrieben werde, 
ba noc bie Rechtschreibung unb das Bewustsein von dem Ur- 
sprunge bet Worte untlar gewesen fei; auf ®. 222 , 3. 5 gengo, 
während bie Handschrift gingo, S. 222 , 3.-22 varpveizlona, 
während bie Handschrift varpvaizlona, S. 221, 3. 15 ör, wäh- 
rend bie Handschrist yr, S. 221, 3- 16 ge(n)go, während bie 
Handschrist gengo schreibt; zuweilen kör, b. h. komr, wo 
kör, b. h.kömr, MO- 3m Ganzen aber habe Finsen ganz er« 

aunlic richtig gelesen, wenn man bedenke, wie schwer bie Blätter ju lefen sind.
11) Lovsamling for Island. Indeholdende Udvalg af de vig- 

tigste. ldre og nyere Love og Anordninger, Resolutioner, In- 
structioner og Reglementer, Althingsdomme og Vedtgter,’ Col- 
legial-Breve, Fundatser og Gavebreve, samt andre Aktstykker,

12) Sb. I. S. 1-9. , 13) Ebenda G. 9—10. 14)
Diplomatarium Islandicnm. Islenzkt fornbrefasafn, sem hefir
inni ad halda bref og gjörninga, döma og mäldaga, -og adrar
skrär, er snerta Island eda islenzka menn. Gefis üt af hinu
islenzka bökmentaftlagi. Kaupmannahöfn. Prentad hja S. L.
Möller. Bis jetzt sind drei Hefte erschienen, in ben Jahren
1857, 1859 unb 1862; sie reichen, 640 Seiten 8. starf, bis zum
Sa^re 1263 herunter. 15) 3d. I. S. 70—162. 16) Ebenda
S. 54, bann S. 64—67 unb 67 — 70. 17) Ebenda S. 306
—310; 18) Ebenda S. 311—314. 19) Ebenda S. 314 —
315. 20) Gbenda S. 162 — 167. 21) Ebenda S. 315—317.
22) Ebenda S. 318 — 319. 23) Ebenda S. 235 — 236,

til Oplysning om Islands Retsforhold og Administration i »ldre 
og nyere Tider. Samlet og udgivet afOddgeir Stephen­
sen, Justitsraad og Directenr for det islandske Departement, 
og Jön Sigurdsson, Archivar og Althingsmand. Kjeben- 
havn, Forlagt af Universitäts - Boghandler Andr. Fred. Höst. 
Trykt hos S. Trier. 8° Bd. 1. 1853. Bis zum Jahre 1861 
waren bereits 10 starfe Bände erschienen, welche bis ins Jahr 1836 
herabreichen. 
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pflege, welches etwa dem Jahre 1217 angehört 2), dieses 
nac der Konüngsbök sowol als der Stadarholsbok. 
Gine Reihe anderer „Stücke, wie 3. B. das Pönitential- 
buc de Bischof Porläkur Prhallsson 20), die Be- 
stimmung des Bischofs Magnüs Gizurarson über den 
Kirchengesang und Gottesdienst 2), die ursprünglich nur 
für Norwegen bestimmten, später aber auc in J6land 
angewendeten Erlasse des Cardinals Wilhelm von Sabina 
über verschiedene Punkte des geistlichen Rechts 27), fammt 
ihrer Bestätigung durc Papst Innocenz IV. bann 
wieder eine Verordnung über bie Almenden im Horna- 
fjörur 20) unb bie verschiedenen Documente über bie 
Unterwerfung Islands unter bie Könige von Nor- 
wegen30) übergehen wir hier, weil sie, fo erheblic sie 
in anderer Beziehung für bie isländische Rechtgeschichte 
fein mögen, doc auf bie Geschichte ber sogenannten Grau- 
gans inobesondere feinen Bezug haben. Fast alle bie hier 
mitgetheilten Stücke aber waren zwar vorher schon gedruckt 
gewesen unb mehrentheils sogar nac denselben Hand- 
schriften, welche von Jon Sigurdsson benutzt würben; 
diese neuen Abdrücke sind indessen immerhin in manchen 
Punkten berichtigt, unb überdies, was für bie Geschichte 
nuferer Duelle von ganz unschätzbarem Werthe ift, durc 
ungemein sorgfältige Erörterungen des Herausgebers über 
ben Inhalt unb bie Entstehungsgeschichte jedes einzelnen 
Gesetzes erläutert. Nur auf Grund derartiger Special- 
untersuchungen über bie Geschichte ber einzelnen in ihr 
begriffenen Stücke kann, wie sic zeigen wirb, bie Ge- 
schichte ber sogenannten Graugans mit ber wünschens- 
werden Sicherheit unb Verlassigkeit bergeftellt werben.

Oeben Wir nun nac diesem einleitenden Berichte 
über bie Handschriften unb bie Ausgaben ber Graugans 
zur Prüfung ber Bedeutung unb ber Ent- 
stehung biefer Rechtsquelle übet, fo wirb 
vor Allem ein leberblic über bie Geschichte ber 
isländischen Gesetzgebung ber betreffenden Erörte- 
rung ben Weg ebnen müssen.

Die erften Anfänge einer isländischen Gesetzgebung 
faßen aber bekanntlich zusammen mit bet Entstehung des 
isländischen Staats. Es war ungefähr um das Jahr 
9303I), daß bie nach ihrem Urheber fo benannten 
Ulfljötslög als das erste allgemeine Landrecht ange- 
nommen würben (b. h. als allsherjarlög); eben damit 
erhielt aber bie Insel auc zum erften Mal eine Ge- 
sammtverfassung, welche sie ers zu einem einheitlichen 
Staate machte. Ari frödi, welcher über bie Entstehung

24) Ebenda ©. 390—392. Auf bie für bie Geschichte unserer 
Terte sehr belehrende Erörterung , welche Jon Sigurdsson S. 372 
—390 diesem Stücke vorangeschickt hat, mag hier ganz speciell 
aufmerfsam - gemacht werden. 25) Ebenda <5. 237 — 244. 
26) Ebenda ®. 423 — 463. 27) Ebenda S. 540— 568. 28)
Ebenda ®. 569—574. 29) Ebenda S. 532—537. 30) Gbenda
S. 602 1. folg. 31) Jin Sigurösson nimmt in .feinem 
Lögsögumannatal og lögmanna a Islandi (Safn til sögu Islands 
og islenzkra bökmenta ad fornu og nju Bd. II.) S. 12 das 
Jahr 927 an, unb ebenso Munch, Det Norsfe Folks Historie 1,2. 
S. 567; Guöbrandur Vigfüsson dagegen in feiner Abhand- 
hing: um timatal i Islendinga sögum i fornöld (ebenda ®b. I.) 
S. 298—299 unb 495 entscheidet sic für das Sahr 929.

a. Snil;H.b.aB.u.Jt. Erste Section. LXXVII. 

biefer Gesetzgebung am ausführlichsten berichtet”), fagt 
nicht viel über beren Inhalt; ben norwegischen Gula- 
Pingslög, fagt er, fei biefelbe nacgebildet worben, je- 
doc mit mannichfachen Abstrichen, Zusätzen unb Verän- 
berungen, unb überdies gibt er ausdrücklic als einen 
Bestandtheil bet Steuerung bie Einsetzung des alping, 
b. h. ber aljährlic zu haltenden altgemeinen Landes- 
versammlung an. (Sin anberer, freilic ebenfalls ^öd}ft 
unvollständiger Bericht über ben Inhalt biefer erften 
Landrechtes ber Insel liegt uns in ber Hauksbok unb 
ber Melabok“), bann in bem Porsteins pättur uxa- 
fots 24) unb bet älteren Recension ber Prar saga 
hredu 35) vor, scheint aber aus einer gemeinfamen Ur- 
quelle geflossen zu fein, als welche wol bie Landnäma 
des Styrmir hinn froi angesehen werben mag 30). Wir 
erfahren aus biefem Berichte, daß ber Anfang jener 
Gesetze ein Verbot enthielt, mit Schiffen gegen das Land 
zu zu fegeln, welche am Vordersteven Figuren mit auf# 
gesperrtem Rachen zeigten; bie Geister des Landes 
(landvttir) foßten durc solchen Anblick nicht in Schrecken 
gesetzt Werben37). Wir erfahren ferner, daß in jedem 
Haupttempel ein silberner Ring von gesetzlic bestimmten 
Gewichte auf bem Altar liegen foßte, auf welchen am 
Dinge aße gesetzlich vorgeschriebenen Eide abzulegen waren; 
aus ber babei gebrauchten Schwurformel, welche uns • 
vollständig mitgetheilt wirb, ersehen wir, daß schon da- 
mals bie Functionen des Richters, des Zeugen unb des 
Geschworenen im gerichtlichen Verfahren vorkamen. End- 
lieh war in jenen Gesetzen vießeicht auch bereits bestimmt, 
welches das Amt unb ber SAtel ber Häuptlinge (godar) 
fein, unb daß man ihnen eine bestimmte Tempelsteuer 
(hoftollur) bezahlen foßte; eine blo^e Ungenauigkeit aber 
ist es. Wenn bie Hauksbok unb ber Porsteins p. da- 
mals auch schon bie Insel in Viertel, Dingbezirke unb 
eine geschlossene Anzahl von 39 Häuptlingschaften (godord) 
eintheilen lassen: bie Melabök fagt ausdrücklich, mit Ari 
vollkommen übereinstimmend, daß dies erst „um daga 
Prar gellis," in ben Tagen des Prour gellir ge­

32) Islendingabök c. 2—3. S. 5—6 (Islendinga sogar. - 
Bd. I. 1843). 33) Landnäma IV. c. 7. S. 258—259 unb
Anhang n. iS. 334— 335 (Islend. sögur L). 34) Forn-
mannasögur III. S. 105—106; Flateyjarbök I. S. 249.
35) Bärjarsaga Snaefellsäss, Viglundarsaga, Pro-
arsaga, Draumvitranir, Völsapttr, red Guebrandr
Vigfusson (Kjobenhavn 1860) ©.94. 36) So vermuthet
Guöbrandur a. a. D. ©. VII. 37) Pat var upphaf enna 
heinu laga, fagt bie Hauksbok, Melabök unb ber Por-
steinsp.; bat var upphaf laga peirra bie Prar s. Es is
diese Wortfafung wol typisch, denn aud) Porgeirr Ljösvetmngagoöi
hebt bie Einführuug des Christenthums an: pat er upphaf laga 
värra, Njäla c. 106. S. 164; Olafs s. Tryggvasonar c. 229 
(F. M. S. Bd. II.) S. 242; das ältere Christenrecht be- 
ginnt in ben meisten unferer Handschriften mit ben Worten: pat er 
upphaf laga värra, unb ganz ebenso ober doc ähnlic lautet ber 
Anfang ber norwegischen Gulapingslög, Frostapingslög, 
Borgarpingslög unb des älteren Stadtrechtes, ja noch der 
späteren Landslög, des Kristindomsbälkur bet Järnsida 
unb ber Jonsbok. Es is also. wol biefe Gingangsformel aus 
bem Hcidenthume in das Christenthum herübergenommen worden, 
unb wie biefe« feine Christenrechte, fo scheint auc schon jene« 
religiöse ©a^ungen an bie Spitze ferner Landrechte gestellt zu haben.
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schehen fei, und die Wortfassung der Prar s. hredu 
«Härt überdies ganz wohl, wie das Misversändnißz in 
jenen beiden Duellen entstanden ist 3). lieber den son- 
stigen Inhalt der Gesetze Ülfljöt’s wirb uns Nichts be- 
richtet, unb wir rönnen auc aus dem, was über beten 
Verhältnis zu ben Gulapingslög gesagt wird, feinen 
Schlußz auf - benfeiben ziehen, da wir dieses norwegische 
Geseszbuc in feiner ursprünglichen Gestalt nicht kennen 3). 
Munc vermuthet""), tag politische unb administrative 
Einrichtungen, bestimmt, bie Staatseinheit zu begründen 
unb zu stützen, deren hauptsächlichsten Inhalt gebildet 
haben mögen; Schlegel nimmt an*1), daß dieser sic 
vorzugweise auf bie Ordnung des Gerichtswesens be- 
zogen unb demgemäß zumal aus processualischen Formeln 
bestanden haben werbe: beides is aus inneren Gründen 
ganz wahrscheinlich, steht aber bei dem vollständigen 
Schweigen aller lleberlieferungen quellenmäßig nicht zu 
erweisen. Nicht minber halte ic mit Schlegel, Munc 
unb Anderen für höchst wahrscheinlich, daß dieses erste 
Landrecht nicht schriftlic aufgezeichnet, sondern nur durc 
mündliche lleberlieferung aufbewahrt worben fei, unb es 
scheint mir hierfür zumal bie Thatsache zu sprechen, daß 
es noch um bie Mitte des 12. Jahrh. als etwas Neues 
auf ber Insel galt, wenn man zu umfassenderen Auf- 
zeichnungen, unb zumal auch Rechtsaufzeichnungen, sic 
ber Schrift bediente 42); ausdrücklic gesagt wirb uns 
aber allerdings auc dieses nicht.

38) Manche haben durc jenen Irrthum sic verleiten lasen, 
bie Bezirkseintheifung ber Insel schon auf Ulfljötur zurückzufübren; 
Pörjur Sveinbjörnsson will, in feinen Anmerkungen zu Salb: 
vin's Necension S. 11, in ben auf sie bezüglichen Bestimmungen 
sogar einen ber wichtigsten Bestandtheile feiger Legislation erkennen. 
39) Sag unter ben Gulapingslög, welche Ulfljötur benutzte, schon 
aus chronologischen Gründen nicht bie Legislation dec Königs 
Hakon ASalsteinsföstri zu versehen fein tonne, hat bereits Bischof 
Finnur bemerkt. Hist, eccles. Island. I. S. 96. Anm., unb 
Schlegel des Näheren ausgeführt, Comm. S. XV111—XX unb 
Om Graagaasen S. 121—122; ohne allen Grund will aber der 
Letztere vorzugeweise bie Eiösifjapngslög benutzt wissen, irie dies 
auc schon von Salb v in, S. 12 feiner Necension, ausgesprochen 
worden ist. 40) Set norfte Folfs Historie 1,1. S.566—567. 
41) Comm. S. XVII. Die von Baldvin Einarsson S. 17 
—18 hiergegen angeführten Gründe sind ohne alles Gewicht, rote 
denn überhaupt, was er über bie Gesetze Ulfljöt’s beibringt, wenig 
gelungen scheint. , 42) Sergi. bie höchst interessante Stelle in 
beut Tractate des Pöroddur Gamlason, welcher, um bie Mitte 
des 12. Jahrh. entstanden, ber jüngeren Edda einverleibt ist, c. 1. 
S.12 (Snorra-Edda Sb. H. ber Arnamagnäanischen Ausgabe): 
Nu eptir peirra dsemum; allz ver erum einnar tngu, pö at 
greinzt hafi mjök önnur tveggja eja nakkvat bJar, til pess 
aö hrogra veri at rita ok lesa, sem nü tilist ok a pessu landi 
baeÖ"i log ok ättvisi, eda p/Öingar helgar, eda svä pau hin 
spakligu fredi, , er Ari Porgilsson hefir abakr sett af skyn- 
samligu viti, pa hefir ek ok ritad oss fslendingum stafrof 
u. f. to., b. h.: „Mac) iprem (b. h. ber Engländer) Beispiele nun, 
dieweil wir einer Bunge sind, wenn sic auch eine von beiden be« 
tachtlic, ober beide ein Wenig verändert haben, auf tag es leichter 

werbe zu schreiben und zu lesen, wie es jeszt aud in diesem Lande üblich wirb, sowol Decht als Geschlechtstunde ober heilige Aus- 
ginandersesungen, ober auch jene lehrreichen Kunden, welche Ari 
Porgilsson mit verständigem Sinne aufgezeichnet hat, ba habe auch 
io Tur undoländer ein Alphabet geschrieben" u. f. w. Sergi, 
auch 01 S.42: Nü um pann mann er rita rill, eza nema

Aus ber ichstfolgenden Zeit hören wir nun 
nächst von einer Neihe einzelner Gesetze, welche ganz 
vereinzelte Rechtsverhältnisse betreffen. So würbe (um 
das Jahr 965) bie Bezirköverfassung bet Jusel geordnet 
unb zugleic eine neue Bestimmung über ben Gerichts- 
staud in Kampfsachen crlaffcn *). Weiterhin würbe baß 
Ralenderwesen neu geregelt44), gesetlic festgestelt, daß 
Jedermann baß Strandrecht vor seinei eigenen Lande 
zustehen solle 4), jedem zum Waldgange Verurtheilten, bet 
drei seines Gleichen erschlagen würbe, bie volle Begna- 
digung zugesichert (um 970) 4), ben Weibern unb ben 
Minderjährigen bie persönliche Verfolgung bet Kampfsachen 
entlegen (um 994) 4), endlic bie Zeit für ben Zusam- 
mentritt beß Alldings um eine Woche verlegt (um 999)Ia). 
(Sine sehr tiefgreifende Neuerung brachte sodann ber Som- 
merdes Jahres 1000, bie gejetzliche Annahme nämlic 
beß Christenthums als Staatsreligion *); wenig später 
(um baß Jahr 1004) folgte bie Einführung beß fünften 
Gerichts, fammt einigen mit ihr zusammenhängenden Um« 
gestaltungen in ber Verfassung ber gesetzgebenden Ver- 
fammlung 3), eine Aenderung ber Gesetzgebung in Bezug 
auf bie vglysing, b. h. bie Veröffentlichung begangener 
Todtschläge, fofern diese nämlich fortan nur von dem 
Thäter selbst vorgenommen werben sollte 51), endlic bie 
Abschaffung beß Zweikampfes alß eineß Mittels zur Ent- 
scheidung von Rechtsstreitigkeiten (1006) 52). Weiterhin 
würbe (um baß Jahr 1016) auf ben Wunsc beß dicken 
Dlaf's von Norwegen bie Gesetzgebung ber Insel von 
ben letzten Sieften beß Heidenthums gesäubert, welche 
man bei ber Annahme beß Christenthums auß Schonung 
gegen bie bestehenden Zustände zunächst noc hatte fort- 
eristiren laffen”); mit Unrecht hat man aber auß ben
ad xru mali riti, annatveggja helgar p^Öingar eJa lög ejr 
ttvsi, eda svä hveregi er maör rill skynsamloga nytsemi ä 

hök nema, eör kenna u. f. w., b. h.: „Nun ber Mann ber ent« 
weder heilige Aueeinandersetzungen ober Recht ober Geschlechtskunde 
in unserer Sprache schreiben ober geschrieben verstehen will, itub 
fo wo immer ein Mann verständigen Nutzen aus einem Buche ziehen 
ober lehren Will" u. f. W.

43) Islendingabök c. 5. S. 8—9. 44) Gbenda c. 4.
S. 6 — 8 Ari sagt, ausdrücklich, daß biefe Bestimmung auf ben 
Nath des Porkell mani erlassen Worben fei, Wad doc tool fo Ver«
slanden werben muß, daß dieselbe während bet Seit ergangen fei, 
ba dieser Gesetsprecher war; bie Bestimmung fönnte hiernach erst 
ben Bahren 970 — 984 angchören, nicht schon bem Jahre 960, wie
Guöbrandur, um tmatal S. 336, annimmt. Aber freilich 
bleibt babei auffällig, daß Siri ber Aenderung im Kalenderwesen 
bereits vor ber Ordnung bet Bezirksverfassung gedenkt. 45) 
Grettissaga c. 12. S. 20 (edd. Gisli Magnusson unb G. Pro- 
arson; Kopenhagen 1859). 46) Skarösarbök, Anhang. I.
zur Landnäma S. 323. 47) Eyrbyggja, c. 38. S. 195.
48) Islendingabök c. 7. S. 10. 49) Islendingabök
c. 7. S. 12; Kristnisaga c. 11. S. 25 (Biskupa sögur I.); 
Njäla c. 106. S. 164—165; ältere Olafs saga Tryggva-
sonar c. 37. S. 300 (F. M. S. X.); jüngere Qlafs s. Tr. 
c. 229. S. 242 — 243 (ebenda II.); Heimskr. Olafs s. Tr.
c. 103. S. 303 u.f. W. 50) islendingabök c. 8. S. 13; 
Njäla c. 98- S. 150 —151- 51) Islendingabök a. a. D.
52) Gunnlaugs sa'ga ormstüngu c. 11. S. 258—259 (ts- 
lendinga sögur II. 1847). 53) Sergi. Olafs saga ens
helga c. 44- S. 44 unb e. 46. S. 46, mit c. 113. S. 124 (ed. 
Munch unb Unger). Hierauf bezieht ed sic auch, wenn mehrere ber
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auf diese Thatsache bezüglichen Angaben unserer Duellen 
schließzen wollen, daß das Christenrecht, welches König 
Olafur mit Beihilfe seines Bischofs Grimkell für Nor- 
wegen erlassen hatte 4), von ihm auc auf Island zu 
gesetzlicher Geltung gebracht Worben fei"). Wieder um 
einige Jahre später, um 1032 nämlic, würbe ein Geset 
erlassen, welches ben Betrieb ber Zauberei mit ber Acht 
bedrohte 6). Im Jahre 1055 erfolgte sodann bie Errich- 
tung eines Bisthumes für bie Insel 57); ob dieselbe in» 
dessen durc ein rechtsförmlic erlassenes Geset bewert» 
stelligt würbe, steht nicht zu erweisen. Weiter würbe, 
unb zwar um das Jahr 1096, bie Zehntpflicht als eine 
allgemeine Landeslas gesetzlic eingeführt, unb es wirb 
uns berichtet, daß bicfe Maß regel, welche doc dazumal 
noc nicht einmal in Norwegen hatte durchgeführt wer» 
ben tonnen, gelungen fei „wegen ber Beliebtheit des 
Bischofs Gizurr, unb auf Zureden desselben, unb des 
Ssemundur, unb mit dem Beirathe des Gesetzsprechers 
Marks" (d. h. des Marküs Skeggjason, welcher in 
ben Jahren 1084—1107 fein Amt verwaltete)56). Un» 

in vorhergehender Anm. 49 angeführten Duellenstellen bemerfen, 
bie Anfangs noch geduldeten lleberreste des Heidenthums feien schon 
nac wenigen Jahren abgeschafft worden.

54) Olafs saga ens Helga c. 43. S. 44; vergl. auch bie 
Gulapingslög §. 10. 15 u. 17, sowie bie Frostapingslög 
in. §. 1. 55) Ic finde biefe Annahme, welche in handschrift-
lic erhaltenen Abhandlungen allerdings schon früher auftaucht, bei 
Pormur Torfason, Historia rerum Norvegicarum III. 
S. 122; bie Vergleichung von S. 63 ebenda zeigt aber deutlich, 
das solche nur aus misversändlicher Aufsassung ber in Anm. 53 
angeführten Stellen hervorgegangen ist. Bischof Finnur Jöns­
son, Hist. eccl. Isl. 1. p. 79 u. 106, bann auc Sciagraphia 
horologii Islandici p. 16 unb wieder De noctis prae die naturali 
praerogativa p. 176. 236 unb öfter, hat bicfe Meinung sodann 
weiter ausgebildet unb von ihm aus is sie auf eine Reihe späterer 
Schriften übergegangen. Vergl. 3. B. Jon Eiriksson in feiner 
Abhandlung: De exposinone infantum p. 210 unb bei Kongslev, 
Den Sanfte og Norsfe Brivatrets förste Grunde I. S. 198; Thor- 
kelin, Kristinrettr hinn gamli S. X—XI u. A. nt. Schle- 
gel, Comm. S. XXXI — XXXIII, bat ben Irrthum bereits 
tressend zurückgewiesen unb Baldvin, S. 67—68 feiner Recen- 
sion, sic ihm mit vollem Rechte anqeschlosen; dennec) is berfelbc 
aber fowol von Munc I, 2. ®. 695—696 als von Keyser I. 
S. 87 — 88 u. 94 stillschweigend Wieber aufgenommen worben, unb 
Pbtur Pbtursson, De jure ecclesiarum in Islandia S. 4—5. 
Anm. 1 hat bie Frage wenigstens noc als eine offene behandelt.
56) Grettla c. 87. S. 191. Ein Irrthum is es dagegen. Wenn
Schlegel, Comm. S. XCVn —XCVni, von einem Gesetze 
spricht, welches um bicfelbe Seit von bem Gesetz svrecher Steinn Por- 
gestsson dahin durchgeseßzt worben fei, daß jeber Verbrecher, ber
20 Jahre in ber Acht gewesen fei, Anspruc auf Wiedergestattung 
des Friedens haben solle; bie Worte ber Grettla o. 79. S. 173 
zeigen, daß ee sic babci nicht um das Erlassen eines neuen Rechts- 
fatzes, fonbern nur um ein Gutachten handelte, welches Steinn über 
das schon bestehende Recht zu geben batte. 57) fslendinga-
Hök c. 9. S. 14—15; Kristnisaga c. 12. ®. 27; Hüngur-
vaka c., 2. S. 61—62; Jöns biskups saga c. 1. S. 151 
— 152; Islenzkir Annälar a. 1056 u. f. w. 58) fslend-
ingabök c. 10. S. 16; Kristnisaga c. 12. ©.28; Sturl- 
ünga III. o. 3. S. 203; Hüngurvaka c. 6. ©. 67 — 68; 
Jons biskups saga o. 6. ©. 158; Islenzkir Annälar 
a. 1096—1097. Bezüglic ber Jahrzahl vergl. Diplom. Isl. I. 
p. 72—73. Einer Erneuerung des Gesetzes, bie Wol mit ben Ser» 
handlungen über bie Errichtung eines zweiten Bisthums in Ser»

gefähr um dieselbe Seit, wenn nicht bereits etwas früher, 
scheint ein weiteres Geset erlassen worben zu fein, durch 
welches das Bisthum bleibenb auf ben Hof zu Skälholt 
gelegt würbe; wenig später endlich, nämlic um das 
Jahr 1106, würbe auc das zweite Bisthum ber Insel, 
das zu Hölar im Nordlande, gegründet 5).

Umfaffenbere gesetzgeberische Arbeiten fallen bagegen 
in ben Jahren 1117 und 1118 wieber aufgenommen 
Worben fein, unb über sie gibt glücklicher Weise ber gleich- 
zeitig (ebenbe Ari Porgilsson einen ebenfo beftimtnten' 
als verlässigen Bericht. Er fagt '): „Den ersten Som- 
mer, ba Bergprr den Rechtsvortrag hatte (b. h. bad 
Amt des Gesetzsprechers verwaltete), würbe bad neue 
Geset (nmli) erlassen, bag man ben folgenben Winter 
bie Gesetze in ein Buc schreiben sollte bei Haflioi 
Märsson, nac Nath und Angabe des Haflioi, Berg- 
pörr unb anderer verständiger Männer, bie hierzu bc» 
ftimmt würben. Sie sollten in bie Gesetze alle bie Neue- 
rungen (nmli) aufnehmen, welche ihnen besser scheinen 
Würben als bad alte Recht (en forno lög); bie feilte 
man ben nächsten Sommer in ber gesetzgebenden Ver- 
sammlung vortragen (segja upp 1 lögretto). unb alle 
diejenigen behalten, gegen welche bie Mehrzahl ber Leute 
daselbst feinen Widerspruc erhebe. So geschah es ober, 
daß damals Vigslööi geschrieben würbe unb viel Ande- 
red in ben Gesetzen, unb ben folgenben Sommer von 
Geistlichen in ber gesetzgebenden Versammlung vorgelesen 
(sagt upp l lögretto af kennimönnom); bad gefiel aber 
Allen wohl, unb Niemand sprac bem entgegen." Aus 
ben chronologischen Angaben, welche sic an biefen Be- 
richt des Siri anschließszen, ergibt sic mit Sicherheit, baf 
ber Beschluß, das geltende Recht aufzuzeichnen, bem 
Sabre 1117, bie Annahme ber Aufzeichnung in ber ge» 
sesgebenden Versammlung also bem Alldinge bed Jahres 
1118 angehörte; es ift ein reines Misverständnis, wie 
solche in ben Annalen öfter vorkommen, wenn bad ber 
Melabök angehängte Verzeichnis ber Gesetzsprecher 61) 
unb eine einzelne Annalenhandschrift 62) ben Bergprr

bindung gestanden haben mag, gedenfen bie Annalen zum Jahre 
1102.

59) tslendingabök o. 10. S. 16 unb Sturlunga III. 
c. 3. S. 203—204; Kristnisaga c. 13- S. 28; Hüngur­
vaka c. 5. S. 67 unb , c. 6- S. 68; Jöns biskups saga 
c. 6 — 7. S. 158—159; Islenzkir Annälar a. 1104—1106. 
Der Mönc Theodorich, Historia de antiquitate regum Nor- 
wagensium c. 12. p. 321 (bei Langebek, Script, rer. Danie. V.), 
schreibt irrthümlich bas Skälholt betreffende Gesetz bereits bem 
Bischofe Isleifur zu. 60) fslendingabök c. 10- S. 17. 
Ser Bericht bet Kristnisaga c. 13. S. 29 is sichtlich aus Ari 
geschöpft, aber, wol nur durc ein Versehen des Schreibers, etwas 
verstümmelt; bie Vergleichung ber Islendingabök, bann ber Sturl- 
ünga III. c. 3. S. 204 läßt bie Lücken deutlich erkennen. Sie is­
lenzkir Annälar a. 1117 haben ben kurzen Eintrag: lögfundr, 
b. h. Gesetzesversammlung. 61) islendinga sogar I. (1843) 
S. 338. , 62) @6 is bie in ber Arnamagnäanischen Ausgabe
mit H. bezeichnete; es ift aber biefe Haudschrift ers nac ber Cry- 
mogaea beS Arngrimur Jönsson geschrieben, unb daher möglicher- 
Weife ber Eintrag aus biefer geflossen; vergl. Jon Sigurosson 
in feinem Lögsögumannatal S. 1. Anm. 1 unb bie folgende An- 
merfung.

3*
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Hrafnsson in den Jahren 1093—1099 statt 1117— 
1122 fein Amt bekleiden und demac auc die neue 
Gesetzgebung um 24 Jahre zu früh erfolgen lassen 02). 
Haflioi Marsson, welcher bei dieser ganz vorzugsweise 
betheiligt erscheint, war einer der mächtigsten Häuptlinge 
feiner Zeit; zu Breicabolstaour 1 Vesturhöpi wohn- 
haft, mag er wol sic bereit erklärt haben, die Gesetz- 
gebungscommission den Winter über zu Gaste zu haben 
und dadurc zu dem Gesetzgebungswerke in nähere Be- 
ziehungen getreten fein; ein Bruder, aber des Oefe^ 
sprechers, wie Schlegel annimmt, war er, fo viel ic sehen 
kann, nicht 6). Nac ihm sowol als nachdem Gesesz- 
sorecher selbst bat man später diese Legislation als 
Haflivaskr6) ober Bergpörslög bezeichnet; den 
Namen Vigslöffi aber, welchen ein Theil der neuen 
Gesetzgebung von Anfang an getragen zu haben scheint und 
welchen man gewöhnlic mit trana caedis, Todtschlags- 
schlitten, zu übertragen pflegt 66), möchte ic lieber mit 
Todtschlagepfad ober Todtschlagsweg übersetzen: das Wort 
sli fügt sic ber einen wie ber anderen Erklärung 
gleic gut, die letztere aber scheint mir für einen das 
Strafrecht behandelnden Gesetzesabschnitt bie passendere. — 
Für ein Geses aus Bergpör’s Zeit gibt sic auc noc 
das sogenannte Bergpors statüta auS, welches ber 
Sysselmann Halldörr Einarsson herausgegeben hat 67);

63) Daß sic durc jene verkehrten Einträge Arngrimur 
lri zu feinen irrthümlichen Angaben (Crymogsa S. 81—82) 
bestimmen ließ, welchen wiederum manche Andere folgten, hat 
Jon Sigurösson in feinem Lögsögumannatal S. 2. Anm. 2 
aufgeklärt; vergl. ebenda S. 22. Bei ber Würdigung derarti- 

ger Versoßze darf man übrigens nicht übersehen, daß Arngrimur, 
Björn von Skar s und bie übrigen Schriftsteller aus ber ersten 
Hälfte des 17. Jahrh. zwar bie Landnama und das Lögmannatal 
in der Melabok fannten, aber nicht bie Islendfngabök. 64) 
Schlegel, Comm. S. XXIV. Anm. 2. Der Bergprr, welcher 
in ber Sturlünga I. c. 5. S. 8 als ein Bruder des Hafliöi ge- 
nannt wird, kann nicht, wie Schlegel meint, dieselbe Person mit 
bem Gesetzsprecher, und fomit ein Halbbruder des Sezieren gewesen 
fein; er heiszt c. 6. S. 10 ebenba Bergporr Marsson, während 
ber Gesetz sprecher Hrafnsson war. 65) So schon in ber Kon- 
üngsbök §. 117. S. 213. Die Bezeichnung als Bergpörslög 
weiß dagegen in feiner älteren Duelle nachzuweisen. 66) So 
bereits Bussus in feiner Ausgabe ber Islendfngabök (1733) 
C. 66. Anm. k; fo aber auc noc Finnur Jönsson, Bist, 
eccl. Isl. I. S. 271. Anm. a; Mongole» I. S. 204, Michel- 
fen in ben Eranien 3. S. 104, biefer indessen mit ber Modica- 
tion, baß er unter slöji nicht ben Schlitten, sondern bie auf ben 
Schlitten gelegte und auf ihm nachgeschleppte Last verfehen wil; 
bann wieder Prur Sveinbjörnsson im Glosar gut Grau- 
gans h. v., Wilda S. 83 unb Homeyer S. 429 ihrer Recen- 
fionen, Dahlmann, Geschichte von Dänemark n. S. 183 —184 
u. A. m. Was Vardessus damit will, wenn er, nachdem er sic 
schon in feiner Recension S. 203 ähnlic ausgesprochen hatte, in 
feiner. Collection de lois maritimes III. S. 57. Anm. 2 sagt: 
ce titre signifie litteralement tentative de meurtre, weisz ic mir 
nicht zu erklären. Wenn ich, beiläufig bemerft, für ben Vigsldi 
überschriebenen Abschnitt bet Graugans hin unb wieder bie Bezeich- 
nung: Strafrecht brauche, fo will damit nicht gesagt fein, daß die- 
felbe völig dem isländischen Xitel entspreche; nicht auf alle Straf- 
sachen, sondern nur auf bie Kampf- unb Todtschlagssachen Weift 
bet letztere hin. 67) In feiner bereits angeführten Schrift: Dm 
Bärdieberegning baa Landsviis <5. 165—175 (mit dänischer leber- 
setzung).

es fault indessen nicht beut mindesten Zweifel unterliegen, 
daß dieses angebliche Nechtdenkmal, welches Vorschriften 
über bie Art ber Einschäsung liegender Güter zur Ver- 
zehutung aufstellt, unb fomit als eine Ergänzung der 
Zehntgesetzgebung betrachtet fein will, unecht, unb erst in 
vergleichsweise neuer Zeit angefertigt worden iß06).

Auf dieses zweite allgemeine Lundrecht, wenn wir 
ber Arbeit Bergpör’s überhaupt biefen Namen zugestehen 
bürfen, folgt sofort wieder eine Reihe einzelner Gesetze 
über einzelne Nechtsmaterien. Nur wenige Jahre spater 
als ber Vigslöö'i wurde auf ben betrieb ber Bischöfe 
Porlakur Runölfsson von Sklholt (1118—1133) unb 
Ketill Porsteinsson zu Hölar (1122 — 1145) das 
Kirchenrecht aufgezeichnet. Man pflegt ben Vorgang in 
baS Jahr 1123 zu setzen 69); fo viel im sehe indessen ohne 
weiteren Grund als ben, daß bie Hüngurvaka ihren 
Bericht über denselben unmittelbar an bie Erzählung ber 
im Jahre 1122 erfolgten Heimkunft des Bischofs Ketill 
nach Island anknüpft 79). Es faßt aber biefe Suelle: 
,Bischof Porlkur brachte eS in feinen Sagen dahin, daßz 
damals ber Abschnitt von ben christlichen Gesetzen (krist- 
inna laga pättur) festgesetzt unb niedergeschrieben würbe 
nac beut Rathe ber weisesten Männer im Lande unb 
unter Nitwirkung des Erzbischofs Özurr, unb habet 
waren sie beibe als Leiter thätig, Bischof Porlkur unb 
Bischof Ketill." — Weiterhin ift eines Gesetzes zu ge» 
denken, welches, in ben Tagen des Bischofs Porlkur 
Prhallsson unb zwar im Jahre 1179 erlassen, bie Feier 
ber Sage des heil. Ambrosius, ber Eäcilie .unb ber Agnese 
einführte, fowie das Saften am Vorabende aller Apostel-

68) Der Pfarrer Dai Halldörsson, welcher als Schrei- 
her bei bem Bischofe Brynjülfur Sveinsson gebient unb sic habet 
tüchtige Kenntnisse in ber Geschichte feiner Heimath erworben hatte, 
soll dasselbe lediglic zu bem Zwecke verfertigt haben, um ben be= 
rühmten Arni Magnusson unb Pall Vidalin während ihrer 
Commissonsreisen im Lande (1702) aufs Eis zu führen. Gegen 
Pall, welcher ben gespielten Betrug fofort merfte (vergl. Skyringar 
s. v. tiund S. 553), richtete zuvor ber Bischof Jön Arnason 
feine Decatographia, in welcher er bie (Echtheit beS Stückes bar« 
zuthun sucht unb auch Sveinn Sölvason in feinem Tyro ju- 
ris p. 8 (1754) ift geneigt, fleh ihm anzuschlieszen; allein sera 
Vigfus Jönsson in feiner Offendicula uns dessen Bruder, 
Bischof Finnur, in feiner Anatome Bergthoriana haben ben 
Beweis ber llnechtheit schlagend geführt, ber in ber That jedem in 
ber isländischen Rechtsgeschichte nur einigermaßen Bewanderten sic 
Bon selbst aufdrängt. Ich entlehne übrigens bie angeführten Daten 
theils bem Lögsögumannatal von Jön Sigur össon S. 22—23, 
theils handschriftlichen Aufzeichnungen, welche Hr. Conferenzrat) 
Bjarni Porsteinsson zu Reykjavik bie Güte hatte mich be- 
nutzen zu laffen- 69) So schon Jön Eirfksson bei Holberg 
S. 511—512, bei Kongslev I. S. 206, sowie in feiner Abhand: 
lung: De expositione infantum p. 218; Bischof Finnur, Hist, 
eccl. I. p. 275; Thorkelin S. IX—X; Schlegel, Comm. 
S. XXXI; Baldvin Ginarsson S. 65; Dahlmann, Ge- 
schichte von Dänemarf II. S. 182;Munc II. S. 756; Keyser 
I. S. 163 u. bgl. m. Der alte Pall Vdaln, Skyringar s. v. 
Jus patronatus p. 292, War vorsichtiger gewesen; er faßt nur, 
baß bas Christenrecht ber beiben Bischöfe nac bem Jahre 1122, 
aber noc Bor bem Sahre 1133 entstanden fei. 70) Hngur- 
vaka c. 11. S. 73. Irrig ift jedenfalls, wenn ber bereits er« 
wähnte Anhang gut Melabok S. 33g bie Einführung beS 
Christenrechtes schon gum Sahre 1116 berichtet. 
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tage und des Nicolaustages 71); eben damals würben 
auch zwet Tage in ber Pfingstivoche freigegeben, welche 
vorden gebotene Festtage gewesen waren. Wiederum 
würbe „in den Tagen des Bischofs Pall (b. h. 1195— 
1211), da Gizurr Hallsson das Amt des Geseszsprechers 
bekleidete (b. I). 1181 —1200)" ein Gesetz erlassen, durc 
welches an die Stelle her alten Elle (alin) ein doppelt 
so großes, mit ber englischen yard ziemlich genau zu- 
sammenfallendes Maß (stika) gesetzt würbe 72). Im Jahre 
1199 würbe ferner das Fest des heiligen Porlkur ge- 
setlic eingeführt 73). Unfete Duellen fagen babei zwar 
nicht ausdrücklich, ob dessen Todestag (23. Dec.), Trans- 
lationstag (20. Juli) ober gar Wahltag (29. Juni) hier- 
unter zu verstehen fei, und in spaterer Zeit würben in 
bet That bie beiden elfteren Tage gefeiert74); indessen 
ergibt sic doch, daß ber erstere Tag gemeint fei, mit 
Sicherheit theils daraus, daß schon um ein Jahr früher 
(1198) für ben Todestag des Bischofs, und nur für 
diesen, Gottesdienste angeordnet würben, theils auch dar- 
aus, daß das zweitägige Fasten vor bcm Feste, das gleic 
bei dessen Einführung angeordnet würbe, noc in spaterer 
—eit nur auf bie spätere, nicht auc bie frühere Por- 
laksmessa sic bezog. In Jahre 1200 folgte sodann 
bie Einführung eines zweiten Festtages für einen islan- 
bifeben Nationalheiligen, ben heiligen Jon Ögmundar- 
son7s); auc diesmal wirb zwar nicht ausdrucklic ge# 
sagt, ob barunter ber Todestag (23. April) ober Trans- 
lationstag (3. März) dieses Heiligen zu verstehen fei, 
welche in späterer Zeit beibe als Feste gefeiert würben; 
ba wir indessen aus anderweitigen Berichten erfahren, 
daß erst Bischof Auounn hinn raudi vonHölar (1313 — 
1321) dessen Translation als Festtag und zwar nur für 
feine Diöcese durchsetzte76), lös sic auc dieser Zweifel 
zu Gunsten des erfteren Tages. @6 folgt fofort ein Ge- 
set, welches, im Jahre 1217 ergangen, in Bezug auf 
bie verwandtschaftlichen Verhältnisse und bie Verpflichtung 
für ben Unterhalt ber Sinnen zu sorgen, einige Neue- 
rungen einführt, welche zum Theil auf bie Beschränkun- 
gen ber verbotenen Grade sic stützen, bie das laterani# 
sche Eoncil vom Jahre 1215 eingeführt hatte 77). Sin

71) Porlks biskups saga c. 15. g.106; Gusmund- 
ar biskups saga c. 8. S.420; Sturlünga III. c. 2. g. 117. 
Sie zuerst angeführte Stelle gedenkt zugleic auc eines von dem 
Bischofe erlassenen Fastengebotes, welches über bie gesetzlichen Vor- 
fünften noc hinausging. 72) Päls biskups saga c. 9. 
©. 135 (Biskupa sögur L). 73) Porlks biskups saga
c. 21. ©. 115; -jüngere Sage c. 35.. ©.303; Pais biskups 
saga o. 8. ©. 134; Guomundar biskups saga c. 30. 
©. 458; Sturlünga III. c. 35. S. 188; fslenzkir Annl- 
ar a. 1199. 74) Bischof Finnur, Hist. eccl. I. p. 158
und p. 298 nennt sogar die Electio S. Thorlaci als einen dritten 
Sesttag; indessen will mir scheinen, als ob habet nur eine irrige 
Auslegung ber Porläkssaga c. 21. g. 115 zu Grunde liege. 
75) Jons biskups saga c. 32. g. 186; fslenzkir Annl- 
ar a. 1200; bergt. Guömundar biskups saga c. 32. 
g. 459; Sturlünga HI. c. 35. S. 188. 76) Laurentius
biskups saga c. 32. ©.829—830. 77) Die ältere Gus-
mundar biskups saga c. 67. ©. 507 bemerkt nur: fW 
frendseme ok umegjr, b. h.: Verwandtschaft unb Armenwesen ber# 
ändert;" gan entsprechend tautet auc ber (intrag in einer Neihe 
anderer Annalen. 

dieses Geses. schließt sic ber Zeit nach bie Einführung 
ber zweiten Porlksmessa an, welche bie Annalen dem 
Sahre 1237 zuweisen 78); daß unter biefer nur ber Trans- 
lationstag des genannten Heiligen (20. Juli) verstanden 
werben fann, ergibt sic von selbst aus bem oben Ge- 
fagten. Tiefer eingreifenbe Bedeutung kommt endlic 
noc einem Gesetze zu, durc welches im Sahre 1253 
angeordnet Würbe, daß bei einem Conflicte des geistlichen 
Rechtes (guoslög) mit bem weltlichen (landslög) immer 
das erftere vorgehen solle 79); eine Bestimmung, welche 
man vielfach ganz mit Unrecht bereits auf bad Sahr 
1053 zurückbeziehen zu sollen gemeint hat 80).

78) fslenzkir Annälar h. a. 79) Flateyjarannäl 1
a. 1253; Arna biskups saga c. 28- S. 718 — 719 (Biskupa 
sögur I.); vergl. auc Arna biskups kristinnrettur c. 9. 
©. 54—56, wo indessen einige Handschriften tas Jahr 1252, 1244 
1256 geben. 80) Buers findet sic bei Arngrimur Jönsson, 
Brevis Commentarius de Islandia (1593) fol. 58 unb wieder in
dessen Crjonogaea (1610) ©. 110 bie Angabe, daß bereits im Sahre 
1050 jener Beschlusz gefügt worden fei. Später hat zumal Bischof 
Finnur in feiner Hist, eccles. Isl. L p. 133—134 u. 263 bie# 
selbe näher dahin- ausgeführt, baf tsleifur Gizurarson jenen 93 e# 
f^tug gelegentlic feiner Wahl zum ersten Bischof ber Insel durd-
gesetzt gäbe; das Gelöbnisz, welches nac ber Hüngurvaka c. 5. 
©. 67 bie sämmtlichen Häuptlinge des Landes im Jahre 1081 fei# 
nem Sohne unb Nachfolger Gizurr ablegten, hinsichtlic aller ®e# 
bote @ottes, bie er verkünden Würbe, ihm gehorchen zu wollen, fei 
nur eine Bestätigung jenes früheren Gesetzes gewesen. Vergl. auc 
beS Bischofs Abhandlung: De noctis prae die naturali praeroga- 
tiva p. 176. Jon Eiriksson, welcher schon etwas früher, bei
Holberg ©. 509 (1762), wesentlic denselben Gedanken ausge- 
syrochen gatte, wiederholte ihn, bei Kongslev l. ©. 199 (1781), 
unb auc Thorkelin schloß sic in Anm. 71 zu feiner Ausgabe 
beS neueren- Christenrechtes ber Ausführung Finn’s an; ebenso 
Hannes Finnsson in Anm. 11 gut älteren Ausgabe ber Hüng­
urvaka (1778). Ers Schlegel, Comm. g. XXIII und 9m 
Graagaasen S. 125 — 126 gat Zweifel gegen bie Richtigfeit biefer 
Darstellung ausgesprochen, welchen Baldvin Einarsson ©. 50 
— 51, bann Kehfer II. g. 332. Anm. sich-angeschlossen gaben. 
3u ber That beruht biefelbe augenscheinlich auf Nichts als auf ber 
falschen Lesart einiger Handschriften beS neueren Christenrechtes, 
unb Prur Sveinbjörnsson (Juridisf Tidssfrift Bd. 22." 
g. 65. Sinnt. 35 unb 3d. 24. g. 346—348) gatte bie Ansicht 
Bischof Finn’s nicht wieder aufnehmen sollen. 81) Sturlünga 
X. c. 11. g. 298 —299; c. 21. S. 312—313 unb c. 26. ©. 319 
— 320; Hakonar saga Häkonarsonar c.311. S.113— 114 
(F. M. S. X.); fslenzkir Annälar h. a. 82) Annälar 
h. a.; Magnüss saga lagabtis S. 156 — 157 (F. M. S. X.).
83) Die Streitfrage über das Sliter ber verschiedenen Serie biefeS

Ueber bie Gesetzgebung des isländischen Freistaates 
mag baS Bisherige genügen. Kaum ein Jahrzehnt nach 
bem zuletzt erwähnten Gesetze erfolgte bie Unterwerfung 
ber Insel unter ben König von Norwegen unb zwar 
unterwarfen sic zuerst bie Nordländer unb von ben Süd- 
länbern diejenigen, welche westlic ber Pjrs gesessen 
Waren, am Alldinge beS Jahres 1262, bann wenig 
fpäter, am Pverrping, auch bie Westländer ”); im 
Sahre 1263 unterwarfen sic sodann auch bie Oddaverjar 
unb im Sahre 1264 bie Sumenn fammt allen übri- 
gen Ostländern: bamit war bie Unterwerfung ber ganzen 
Insel vollendet 82). In bem Unterwerfungevertrage war 
ber Insel bie Beibehaltung ihres eigenen Rechtes aud# 
drücklic zugesichert worben *3). Die geänderten politischen 
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Verhältnisse mußten indessen sofort gar manche Ver- 
änderungen in demselben absolut nothwendig machen und 

die Vornahme von solchen konnte and) in feiner Weise 
als vertragswidrig gelten, wenn dabei nur auf »er* 
fassungmäßigem Wege vorangegangen würbe. So sehen 
wir denn in ber That schon in ber nächsten Zeit nac 
bem Abschlusse jenes Vertrages ein neues Geseszbuc für 
Island erlassen, welches unter bent zwiefachen Namen 
Ver Jrns0a und ber Häkonarbök bekannt iR s‘). 
Die erste dieser beiden Benennungen, welche ic übrigens 
nicht, wie dies von Prur Sveinbjörnsson unb Anderen 
geschieht, von ber angeblichen Härte des Geserzbuches, 
sondern, mit Munch, von bem eisenbeschlagenen Einbande 
ableiten möchte, welchen das Driginal gezeigt haben wirb 55), 
besiszt urkundlic Gewähr, indem bie ziemlich gleichzeitigen 
Annalen Resen’s dieselbe bereits nennen“); bie zweite 
bagegen laßt sic in älteren Duellen nicht nachweisen, 
unb verdankt sichtlic nur einer später noc gelegentlich 
zu besprechenden verkehrten Vermuthung über bie Ent- 
stehungezeit bet Duelle ihr Aufkommen. Man hatte 
früher wol barüber gestritten, ob das Gesetzbuc in ben 
Jahren 1262—1263, 1265 ober 1271—1273 auf ber 
Insel eingeführt Worben fei, ober auch ben Versuc ge- 
macht, diese verschiedenen Daten in ber Art zu com- 
biniren, daß man annahm, baS Gesetzbuc fei von König 
Hakon (gest. 1263) verfaßt, bann um baS Sahr 1265 
von König Magns nach Island geschickt, aber erst in 
einer zweiten Siebaction in ben Jahren 1271 —1273 
daselbst zur Sinnahme gebracht worben67); neuerdings

S. 11—12 u. bgl. m-
84) Gedruckt is dasselbe im ersten Bande von Norges gamle 

Love S. 259 —300 (1846),. fobann aber auch selbständig unter 
bem Titel : Hin forna lögbök Islendinga sem nefnist Jarnsida eör 
Hakonarbök. Codex juris Islandorum antiquus qui nominatur 
Jarnsida seu Liber Haconis. Ex manuscripto pergameno (quod 
solum superest) legati Arnae - Magnseaui editus. Cum interpre- 
tatione latina, lectionibus variis, indicibus vocum et rerum p. p. 
Praemisso historico in hujus juris origines et fata tentamine, 
a Th. Sveinbjörnsson conscripto. Havniae. Sumptibus legati 
Arnaemagneeani. Typis J. H. Schultz, 1847. 4to. Meine Eitate 
gelten immer dieser letzteren Ausgabe. 85) Pr Jur S. VI 
und XIII; aber auch schon Jön Eiriksson, bei Holberg S.513 
— 514 unb bei Kongälev I. S. 214, Dahlmann, Geschichte von 
Dänemarf II. S. 293 u.A. m. Dagegen Munc TV, 1. S. 484 
unb 633— 634. 86) Islenzkir Annälar a. 1271 unb 1272
(S. 140—141. not. c unb i); genauer gibt aber bie beiden Stel- 
len Jön Sigurdsson im Lögsögumannatal S. 39. Sie lauten: 
„(1271) Stvrla com vt (med) logboc Jam sidv“ unb „(1272) 
Tekin Jarnsida i log.“ 87) Am eingehendsten unb scharf- 
sinnigsten hat biefe letztere Ansicht Prur Sveinbjörnsson 
in feiner Einleitung gut Jarnsida S. VI—XVII vertreten; feiner 

• Ausführung hat sic sowol Sveinn Skulason in feiner Lebens-
beschreibung des Sturla Pördarson (Safn til sögu Islands I. S. 582 
— 583) als Munc in feiner Norwegischen Geschichte IV, 1.

88) Lögsögumannatal og lögmanna S. 37—39 (Safn 93 b. II.). 
Sie gewichtigiten Belege für biefe letztere Annahme bilden bie schon 
im Anfange des 14. Jahrh. geschriebene Arna biskups saga 
c. 9- S. 688—690 unb c. 11. S. 695, sowie Resen’s Anna- 
len (f. oben Anm. 86); für bad Jahr 1265 bagegen läßt bie um 
1350 geschriebene Gudmundar biskups saga c. 76. S. 162 
(Biskupa sögur II.), sowie bie Sturlunga X. c. 19. S. 307 an» 
führen. Allein, Jön Sigurdsson hat bargethan, daß bie letztere 
Stelle fic beseitigen unb baß auf bie erstere sic nicht viel Gewicht 
legen Kßt, baß überdies beide mit ber vermittelnden Ansicht, wie 
solche Pördur unb Munc vertreten, sic absolut nicht vereinigen 
taffen. Für bie Zurückführung auf K. Hkon endlic bietet im 
Grunde ber Name Hakonarbök, ben bie Duelle vielfach trägt, ben 
einjigen Stüszpunft. 89) Islenzkir Annälar a. 1267: lög- 
tekin Gulapingsbök s er Magnüs konüngr gjördi; a. 1268: 
lögtekin lögbök Upplendinga ok Vikverja, sü er Magnus 
konüngr skipadi. Allerdings bezieht sowol Munc IV, 1. S. 485. 
Anm. ald Keyser II. S. 8 beibe Angaben lediglic auf bie nach 
ber Vorrede zu ben Landslög S. 7 — 8 bem Könige ertheilte 
Ermächtigung, ein umgearbeitetes Gesetzbuc zu entwerfen, welcher 
dessen rechtsrormliche Sinnahme ers noch nachfolgen mußte; bent 
scheint aber nicht nur bie Bestimmtheit ber in ben Annalen ge» 
brauchten Ausdrücke zu widersprechen, sondern auc ber gesammte 
Verlauf des Gesesgebungswerkes. 90) Islenzkir Annälar 
a. 1269: p fekk Magnüs konüngr sampykt allra Frostapings- 
manna at skipa svä Frostapingsbök um alla p luti sem til 
veraldar beyra ok konungdumsins, sem honum sndist best 
bera. 91) Das Nachwort zu ben Landslög S. 178 gibt 
je nach Verschiedenheit ber Handschriften bie Jahrzahlen 1273, 1274 
unb 1277 unb bad 9.," 11. unb 13. Regierungsjahr bed König, 
»ad auf bie Sahre 1272, 1274 unb 1276 weisen würde. Die Art,

Vertrages und über deren Verhältnis zu einander muß hier um so mehr 
unerörtert bleiben, als bad quellenmäßige Material ju beten Gnt- 
scheidung ers durc bie noc ausständige Fortsetzung ber isländischen 
ilrfunbensammlung vervolliandigt werden wird; einstweilen vergl. 

man Munc IV, 1. S.367 — 370, unb gegen ihn Jön Siguros- 
son im Diplom. Island. 1. <5. 602 u. folg. An lesterem Orte, 
S. 619 u. folg., is ber Versuch gemacht, bie ben Jahren 1262, 
1263 unb 1264 angehörigen Tertesformen zu scheiden; ältere Abs 
drücke siehe in Norges gamle Love L S. 460—462; Lagasafn I. 

hat indessen Jn Sigurdsson mit überwiegenden Gründen 
dargethan, daß dasselbe in ber That erst im Jahre 1271 
nac der Insel geschickt unb in den Jahren 1271 — 1273 
vom Alldinge angenommen worben ist “). Hier, wo bic 
ganze Frage überhaupt nur sehr beiläufig zur Sprache 
gebracht werben fann, barf auf feine Beweisführung 
einfach verwiesen werden, obwol dieselbe durc das eine 
ober andere Argument sic wol noch verstärken liesze. 
Wie bem auch fei, das nicht ohne grose Mühe auf ber 
Insel zur Geltung gebrachte Gesetzeswerf sollte biefe nur 
wenige Jahre behaupten unb zwar waren es Verände- 
ruttgen in ber Gesetzgebung Norwegens, welche hierzu 
ben Anstoß gaben. (Schon längere Zeit hatte sic näm- 
lic König Magnüs Häkonarson mit bem Plane ge» 
tragen, bic Gesetzgebungen ber einzelnen norwegischen 
Dingverbande nicht nur zu verbessern, sondern auch zu 
einem im Wesentlichen für das gesammte Land gemein» 
famen Landrechte umzuarbeiten. Im Sahre 1267 bereits 
würbe ein von ihm entworfenes Gesetzbuc am Gulading 
angenommen unb im folgenden Sahre gelang bie Ein- 
führung eines solchen auch am Borgardinge unb Eid- 
sifiadinge 59); minder glücklic war ber König zwar in 
ber Landschaft Throndheim, indem biefe sic im Sahre 
1269 nur zu einer auf baS weltliche Stecht beschränkten 
Gesetzgebung die Ermächtigung zu ertheilen herbeiließ 90), 
indenen gelang es doc nac wenigen Jahren baS, wie 
es scheint, in ber Zwischenzeit sehr erheblic unb sehr zu 
feinem Vortheile umgearbeitete Gesetzbuc an allen vier 
Landsdingen zur Annahme zu bringen91). Es lag ber
S. 482 — 484. 619 — 621. 627 — 631. 632 — 634 unb 637 — 638 
angeschlosen. Auc ic war. Kritische lleberschau I. S. 278, ber» 

selben gefolgt.
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Wunsc nahe, baS für Norwegen entworfene gemeine 
Landrecht sofort auc auf IBland zur Geltung zu bringen, 
und es scheint in bcr That, daß selbst bie Entstehung 
der Jrnsa bereits mit berartigen Tendenzen zusammen- 
gehangen hatte; jetzt, nachdem bcr König in Norwegen 
selbs an bie Stelle feines ersten, nur theilweise angenon- 
menen Gesetzentwurfes eine neue lleberarbeitung hatte 
treten lassen, würbe der Versuc gemacht mit biefem auc 
baS isländische Necht in möglichste lebereinstimmung zu 
bringen. König Magnus bcr Gesetzverbesserer (lagabaetir) 
starb zwar am 9. Mai 1280; noch in demselben Sommer 
aber gingen des Königs Eirikur Magnüsson Boten mit 
einem neuen Gesetzbuche nac ber Insel hinüber, um 
dessen Einführung zu betreiben. Anfangs stieß bicfer 
neue Entwurf, welcher sic durchgängig an das neue 
norwegische Landrecht anschloßz, wenn auc nicht ohne 
auf das ältere Necht ber Insel in gewissem Umfange 
Rücksicht zu nehmen, auf all fettigen, erbitterten Wider- 
stand; doc brachten es bie Gesandten beS Königs nac 
langen und heftigen Verhandlungen dahin, ba^ baS ganze 
Gesetzbuc rechtsförmlic angenommen würbe, mit Aus- 
nahme einiger weniger Capitel, bezüglich bereu noc des 
Königs und des Erzbischofs letzte Entscheidung eingeholt 
werben sollte S2). So geschah es am Alldinge des Jahres 
1281; das Gesezbuc aber, welches damals angenommen 
würbe und welches, wenn auc in nicht wenigen Punkten 
durc spätere Gesetze abgeändert, doc principiel noch 
heutigen Tages auf ber Insel gilt, wirb als bie Jöns- 
bök bezeichnet, nac bem Namen beS Gesetzbeamten 
Jon Einarsson, welcher dasselbe im Auftrage beS Königs 
inS Land brachte 92).

Ju einer wesentlichen Beziehung unterscheidet sic 
bie Gesetzgebung bicfer späteren Zeiten von ber früheren, 
in Bezug nämlic auf bie Stellung des kirchlichen 

Rechtes zum weltlichen. In Norwegen zunächst 
hatten bie sämmtlichen älteren Provinzialrechte neben bem 
weltlichen auc ein „Ghristenrecht" enthalten unb fo hatte 
benn auc König Magnus beabsichtigt das von ihm zu er- 
lassende allgemeine Landrecht mit einem solchen zu be- 
ginnen. Am Guladinge fowol als am Eidsifiadinge unb 
Borgardinge fließ er auch desfalls auf feinen Widerstand, 
unb während im Uebrigen bie hier zunächst angenommenen 
Gesetzbücher unS verloren sind, ift doc das zu i^nen ge- 
hörige Christenrecht fowol in bcr für baS Gulading, als 
in ber für das Borgarding bestimmten Fassung erhalten 9); 
in Throndheim aber geftattete man ihm, offenbar, weil 
bet kurz zuvor aus Rom heimgekehrte Erzbischof Wider- 
spruc erhoben hatte, im Jahre 1269, Wie bomerkt, nur 
bie Umgestaltung beS weltlichen Rechtes, unb biefer Vor- 
gang bezeichnet einen Wendepunkt in ber Geschichte ber 
norwegischen nicht nur, fonbern auc ber isländischen 
Gesetzgebung. Die Jrnsöa bereits, unb es ift dies 
feine geringe Bestätigung ber oben verfochtenen Ansicht 
über deren Entstehungszeit, enthält zwar noch ebenfo gut 
einen Kristindömsbälkur, wie bie älteren Gesesbücher; 
aber aus bernfelben ift 9(Ue6 weggelassen, was ben An- 
fprüchen ber ^ieraxd)ie irgendwie entgegenlief, unb be« 
hielt man für ben Abschnitt, ber doc in feiner Weise 
mehr ein Kirchenrecht enthielt, wol nur barum ben alten 
Titel bei, weil man noch immer bie Hoffnung nicht auf« 
gab, baß es gelingen werbe, über ein an biefer Stelle 
einzurückendes wirkliches Christenrecht mit bem Erzbischofe 
sic zu einigen "5). Ganz denselben Charakter trägt aber 
auc ber Kristindomsbälkur des allgemeinen Landrechtes 
für Norwegen, fowie beS allgemeinen Stadtrechtes, wel« 
ches bem Sahre 1276 feine Entstehung verdankt •); nur 
deren Inhalt reproducirt endlic auch ber einschlägige 
Abschnitt ber isländischen Jönsbök97). Die Hierarchie

Ivie Nunc IV, 1. S. 564—566. Anm. biefe Differenzen zu lösen 
sucht, scheint mir ziemlich gewagt; vielleicht is es am richtigsten, 
ber Mehrzahl bcr besseren Handschriften folgend, das Jahr 1274, 
das 11. Negierungsjahr des Königs, als bad richtige zu betrachten 
und auf bie beiläufigen Hingaben über bie allseitige persönliche Hin« 
wesenheit des Kdnigs nicht zu achten. 

92) Arna biskups saga c. 25. S. 715 nnd c. 28 — 29. 
S. 717 — 721; Islenzkir Annälar a. 1280 unb 1281. Hin- 
sichtlic ber Grledigung ber noc vorbehaltenen fünfte vergl. etwa 
Munc IV, 2. S. 71 — 72. Bergl. auch Fr Fornjöti c. 7. 
S. 14, unb c. 8. S. 15 (Fornaldar sögur II.). 93) Von der
Jönsbök gibt es verschiedene Ausgaben, deren doc) feine auf bie 
Bedeutung einer fritischen Anspruc zu machen berechtigt ist. Ic 
citire uac ber neuesten und am leichtesten zu beschaffenden, welche 
ben Titel trägt: Lögbök Magnusar konungs, Lagabietis, handa 
Islendingum, esur Jönsbök hin forna; lögtekin a alpingi 1281. 
Utgefandi Sveinn Sklason. Akureyri, Prentuz af H. Helga- 
syni. 1858- 8. Außer ihr liegen mir noc brei ältere Ausgaben 
aus ben Jahren 1578 (am Schlusse von 1580 batirt), 1707 unb 
1709 vor, sämmtlic zu Hölar gedruckt: es existirt überdies noc 
eine Ausgabe aus bem Jahre 1578, bie dieselbe Jahrzahl auc an 

i ihren Schlufe trägt, unb eine solche aus bem Jahre 1582: von 
einer Ausgabe bagegen, bie nac) Finn. Johann. Hist. ecol. III. 
S. 378 im Jahre 1576 z1 Hölar, ober wol vielmehr zu Nüpufell 
erschienen fein soll, weiß ic feine Spur aufzutreiben. Sine, sehr 
schlechte, dänische leberseszung gab Egill Porhallason im Jahre 1763 
ju Kopenhagen heraus.

S. 538, welcher tiefe Jahrzahl gegen Keyser H. ©. 10, bet bad
Jahr 1269 versicht, mit guten Gründen sichert. Aus jener eigen«
thümlichen Begrenzung seines Inhaltes erklärt cd sic übrigens leicht,
wenn eine Verordnung vom Jahre 1316 (Norges gamle Love
III. S. 117) bad Vorhandensein eines Kristindmsbllur in ben
Landslög gradezu leugnet; materiell fehlte er wirklich. 97) Hiller«
bingd hat Jön Sigurosson in feiner Schrift: , Om Sslands sats-
rettige Forhold" S. 17 —18 (Kjobenhavn 1855) geltend zu machen

94) Gedruckt in Norges gamle Love II. S. 293 — 306 unb 
306—338. Vergl. Munc IV, 1. S. 491 — 494; Keyser II. 
S. 8 — 9. 95) Der Kristindömsbälkur ber JärnsijTa
begreift in sic nur noc ein christliches Glaubensbekenntnis, eine 
längere Betrachtung über bie Stellung bed Königs unb des Bischofs 
als ber Inhaber ber beiden obersten Gewalten auf Erden, endlic 
bie Bestimmungen über bie Thronfolgeordnung unb bie bei einem 
Thronwechsel zu beobachtenden Formalitäten, welche letzteren König 
Hkon, Ivie cd scheint um bad Jahr 1260 (vergl. bezüglich des 
Datums Munc IV, 1. S. 192—193. 51 nm.), erlasen hatte. 
Genau dieselben Stücke stehen aber, nur mit höchst unbedeutenden 
Abweichungen in bcr Fassung einzelner Detailbestimmungen, auc 
schon an ber Spitze bed Ghristenrechtes, welches König Magnus für 
bad Gulading erließ, unb sind an ber Spitze bed .Christenrechtes 
für bad Borgarding möglicherweise nur von bem Abschreiber weg« 
gelassen. 96) Sie einzige erhebliche Abweichung ift bie, baß an 
bie ©teile ber von König Hkon erlassenen Threnfolgeordnung eine 
neuere getreten ifl, welche König. Magnus selbst im Sahre 1273 
erlassen hatte; vergl. Muic IV, 1. S. 517—51g. Anm. und
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also hatte dem Königthume die Umgestaltung des auf 
das Kirchenrecht bezüglichen Abschnittes im Gesetzbuche 
verwehrt und wenn dieses letztere zwar auf fein alther- 
gebrachtes Recht auc in dieser Richtung Gesetze zu er# 
lassen nicht verzichtet hatte, so hatte es sic doc genöthigt 
gesehen, die ®ad)e einstweilen auf sic beruhen zu raffen. 
Es begreift sich, daß unter solchen Umständen die geist- 
liche Gewalt sofort ihrerseits den Versuc machte, bie Lücke 
zu füllen; nicht minder aber auch, daß derartigen Ver- 
suchen umgekehrt alsbald von weltlicher Seite hindernd 
in den Weg getreten würbe. In Norwegen sehen wir 
ben Erzbischof Jon raudi schon im Winter 1272 — 1273 
sic mit derartigen Projecten tragen 96), unb es mag fein, 
daß er dem Provinzialconcile, welches er im Sahre 1278 
nach Bergen berief, einen Gesetzentwurf vorzulegen beab# 
sichtigte; ba indessen in Folge bet ernsten Zerwürfnisse, 
welche nac bem Tode des Königs Magnus sofort zwischen 
bet geistlichen unb weltlichen Macht ausbrachen, das 
Concil auseinandergehen muszte, scheint es zu einer form# 
liehen Annahme feines Christenrechtes nicht gekommen 
zu fein”). Nicht nur non biefem Christenrechte, dessen 
Beobachtung doc bet Erzbischof geforbert zu haben scheint, 
wollte man nun aber weltlicherseits Nichts wissen, fonbern 
man betrachtete selbst ben ber Kirche günstigen Vergleich, 
welchen König Magnus im Sahre 1277 mit ihr zu 
Sundberg abgeschlossen hatte, als beseitigt, unb ging 
frisc weg auf ,,baS alte Christenrecht" zurück; „welches 
zur Seit beS Erzbischofs Sigurour (b. h- 1231—1252) 
unb des Königs Hakon gegolten hatte" 1). Aber auc

gesucht, daß cap. 3 —11 des Kristindömsbälkur, von welchen 
c. 4—11 auc wol bie besondere Ueberschrift: Konungserföir tra- 
gen, ursprünglich ber Jönsbök völlig fremd gewesen feien; allein 
ber hierfür geltend gemachte Grund, das ber in bet Vorrede zum 
Gesetzbuche angeführte Inhalt des Abschnittes nur auf dessen zwei 
erste Capitel passe, scheint nicht stichhaltig. Diese Vorrede is 
wesentlich, unb zumal in bem hier fraglichen Satze, dieselbe wie 
bie zum allgemeinen norwegischen Landrechte gehörige; wenn also 
trot derselben in biefem letzteren ber Kristindömsbälkur bie an- 
gefochtenen Capitel enthalten konnte, so konnte er fie auc in ber 
Jönsbök enthalten.

98) Arna biskups saga c. 10. S. 691. Anm. 2. Sie 
Stelle fehlt zwar in unserer Haupthandschrift, fie findet sic aber 
in einem sehr alten Pergamentbruchstücke. 99) Gedruckt seht 
dieses in Norges gamle Love II. S. 341 — 386. Zu beachten 
is übrigens, daß in zwei Handschriften, welche bereits bet ersten 
Hälfte des 14. Jahrh. angehören, bie Duelle eine Ueberschrift zeigt, 
laut welcher fie bie ausdrückliche Genehmigung des Königs Magnus 
erhalten hätte.

1) So hatte gleich in der ersten Hitze des Streites ber oberste 
unter des jungen Königs Rathgebern, Hr. Bjarni Erlingsson, an 
offener Dingstätte erklärt (Diplomatarium Norvegicum Hl. 
nr. 30), unb auc eine Verordnung aus bem Sahre 1280 (Norges 
gamle Love In. S. 9), bann ein im Sahre 1283 ber Kirche 
zu Drontheim auSgefielfter Schutzbrief (Diplom. Norveg. H. 
nr. 20) berufen sic auf ben forn kristinrettur. Zu verstehen is 
barunter baS in bie Frostabingslög aufgenommene Christenrecht; 
bergt Rehser I. S. 393 — 394 unb Munc TV, 1. S. 113. 
Sie kirchenrechtliche Legislation des Königs Magnus glaubte man 
wol darum ignoriren zu sollen, weil solche durc ben Widerspruc 
bei Erzbisdjos auch für biejenigen Landestheile wieder rückgängig 
gawesate.""“" rdt, für melde fie bereits Geltung erlangt ge= 

später, als bie geistliche Gewalt mit ber weltlichen wieder 
fiel) zu vertragen genöthigt war, blieb eine ziemliche Un# 
gewiszheit bezüglic) beS im Lande geltenden Kirchenrechtes 
bestehen. Auc jetzt noch würbe weltlicherseits das filtere 
Christenrecht, wie es um bie Mitte beS 13. Jahrh. ge- 
gölten hatte, als das einzig zu Recht bestehende betrachtet ), 
alfo Weber das von König Magnus, noch das von Erz- 
bischof Jn verfaßte 3), sondern dasjenige, welches König 
Hakoi bet Alte unb Erzbischef Sigurbuv gesetzt hatten 
geistlicherseits dagegen würbe von Seit zu Seit immer 
wieber ber Versuc gemacht, bie fortwahrende Geltung 
beS tunSbevgev Vergleiches unb beS Christenrechtes des 
Erzbischofs Jön zu behaupten unb von rovinzialcon- 
cilien zumal sehen wir wiederholt in allgemeinen Aus- 
drücken wenigstens bie Statuten beS genannten Erzbischofs 
bestätigt 9). Einige scheinen bei solchem Widerstreite ber 
Meinungen auch Wol noch an bem Christenrechte fest- 
gehalten zu hohen, welches König Magnus bet ersten 
Recension feiner Gulapingslög unb Borgarpingslög 
beigegeben hatte unb grabe biefem Umftanbe mögen wir 
eS zu verdanken haben, daß ber auf das Kirchenrecht 
bezügliche Abschnitt beider Gesetzbücher uns erhalten ist, 
während beten übrige Theile, durc baS allgemeine Land- 
recht desselben Königs unzweifelhaft verbrängt unb erseszt, 
für uns spurlos verloren sind. — In engstem Zusammen- 
hange mit biefem Gange ber Dinge in Norwegen stand 
nun abet auch ber Verlauf ber Entwickelung in Island. 
Schon im Winter 1272—1273 sehen wir ben Bischof 
Arni Porlksson über bie Ausarbeitung eines neuen 
Christenrechtes mit bem Erzbischofe sic in Vernehmen 
setzen 6) unb bereits am Aldinge beS Jahres 1275 ge# 
lang eS demselben, wenn auc nicht ohne Schwierigkeit, 
mit Ausnahme einiger weniger Capitel, bezüglic beten 
des Königs unb beS Erzbischofs Entscheidung Vorbehalten 
blieb, feinen Entwurf zur Annahme zu bringen 7); das 
fo entstandene Gesetz wirb aber entweber nach feinem 
Verfasser als Arna biskups kristinrettur, ober 
im Gegensatze zu bem Gesetze Porlk’s unb Ketill’s als 
kristinrettur hinn nyi, b. h. als das neue Christen- 
recht ober baS Christenrecht beS Bischofs Arni bezeichnet 8).

2) ©o in einet Verordnung aus bem Jahre 1290 (Norges 
gamle Love III. S. 17 —18); ferner in einet solchen aus bem 
Jahre 1308 ober 1309 (ebenda S. 82 — 85). lieber biefe letztere 
vergl. übrigens auc Munc IV, 2. S. 172—173. Anm., welcher 
beren Ursprung schon auf den Schluß des 13. Jahrh. zurückführen 
unb in ihr eine bei verschiedenen Gelegenheiten gleichmäszig wieder-
holte Instruction sehen will. 3) So fagt ausdrücklic bie für 
unsere Frage höchs merkwürdige Verordnung vom 28. Juli 1316 
(Norges gamle Love III. S. 117). 4) So eine Verord-
nung aus bem Jahre 1327 (ebenba S. 153 —154). 5) So
im Sabre 1306, Norges gamle Love HI. S. 243 — 245; 1327, 
ebenba ©. 270 — 275 unb 275—277; 1336, ebenba ©. 281 
— 284. Ein Provinzialconcil von 1351 beruft sic noch auf ben 
tunSbetger Vergleich, ebenba ©. 304; ja noch in ben ©tatuten 
eines solchen von 1436 wird sowol dieser als bas Christenrecht 
Sön’S als geltendes Recht in Besis genommen; Keyser H. ©.491.
6) Siebe bie oben schon angeführte ©teile ber Arna biskups 
saga c. 10. ©. 691. Anm. 2. 7) Ebenda c. 14- S. 697
— 698; tslenzkir Annälar a. 1276. 8) Die einzige Aus-
gäbe desselben is bie oben schon angeführte, von Thorkelin's Hand 
besorgte.
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Von Anfang an war aber die Geltung dieses neuen 
Rechtes eine bestrittene. Von der Landsgemeinde selbst 
war dessen Einführung nur provisorisc gemeint gewesen, 
indem dasselbe nur gelten feilte, bis etwa der König und 
der Erzbischef ein Anderes verfügen würben; ber König 
wies dasselbe sofort als einen Eingriff in feine geset- 
geberischen Rechte ernsthaft zurück und Bischof Arni selbst 
sah sic unter solchen Umständen genöthigt, fein Wer 
dem Könige und dem Erzbischofe zur Vornahme beliebiger 
Veränderungen einzusenden ). Nachdem in Norwegen 
ber tmoberger Vergleic abgeschlossen worben war, trat 
auc auf Jeland ein friedlicherer Mittelzustand ein, ber 
indessen doc feine Entscheidung brachte 1); ber Tod des 
milden Königs Magnus aber ließ auc hier den Zwie- 
spalt sofort wieder ausbrechen unb alsbald zum erbittert# 
sten Kampfe führen. Schon gelegentlich bet Verhand- 
jungen über bic Annahme ber Jönsbök, beten Inhalt 
vom Standpunkte des kanonischen Rechtes aus mehrfac 
anfechtbar war, setzte Herr Lodinn leppur ber Berufung 
des Bischofs auf bie Weisungen feines Erzbischofe, auf 
das neue Christenrecht, auf den tunsberger Vergleich, 
auf ben Vorrang des göttlichen Rechtes vor bem wett# 
lichen, unerschütterlich bie Hinweisung auf des Königs 
Befehl unb das geltenbe Landrecht entgegen"), unb 
Jahre lang währte von ba ab ber Streit, ber sic durc 
bie ftete Berufung ber Bischöfe fowol als bet königlichen 
Beamten auf bie von ihren Oberen erhaltenen Weisungen, 
bann durc wiederholte Uebereinfünfte, laut beten bie 
Entscheidung aller streitigen Punkte bem Könige unb 
bem Erzbischofe anheimgestellt werben sollte, deutlich 
als ein bloßer Incidenzpunkt des in Norwegen felbft aus# 
gefochtenen Kampfes kennzeichnet. So erging denn auc 
für SSlanb eine königliche Verordnung, vermöge beten 
daselbst lediglich dasjenige Christenrecht gelten sollte, wel# 
ches „in ben Tagen des Königs Hakon Häkonarson 
unb des Erzbischofs Sigurur" gegolten hatte unb von 
ber gesetzgebenden Versammlung würbe biefelbe rechts- 
förmlic angenommen ”); ja felbft bie Bischöfe unter# 
warfen sich, bet schlaue Jörundur von Hölar unbebingt, 
Herr Arni aber wenigstens mit Vorbehalt 13). Wieder- 
holt wirb .von jetzt ab bie Berufung auf baS „alte 
Christenrecht," baS „alte Landrecht," bie „Klage nac 
Landrecht" betont14), während andererseits auc wol 
Bischof Arni barübet flogt, bah man ihm fein neues 
Christenrecht nicht gelten lassen wolle, das doc bem 
heiligen Decrete entsprechend abgefaszt fei 16), nnb noc 
im Jahre 1288 bet Erzbischof sic veranlaßt sah, zu ges

9) Arna biskups saga c. 17. S. 701; c. 18. S. 702 
—703. 10) Einerseits versprach nämlic ber Bischof, fein
Christenrecht nicht mit aller Schärfe zu handhaben, andererseits er- 
klärte auc des Königs Gesandter, .in gewissem Umfange dessen Ge- 
brauc dulden ju wollen, ohne doc dessen Geltung principiell an# 
zuerfennen, unb schließlic bat man nochmals ben König um feine 
endliche Entscheidung; ebenba c. 20. S. 707 unb c. 22. ©. 709 
—710. 11) Ebenda c.28—29. S. 717 — 721. 12)Gbenda
c. 37. S. 730—731, bann o. 42. S. 735 unb 736. 13)
Ebenda c. 36. S. 729, bann c. 38. S. 731; vergl. c. 40. 
S. 733. 14) Ebenda o. 40. S. 734; c. 43, S. 739;
6. 52. S. 749. 15) Ebenda c, 42. S. 737,

St. Eneytt. b, SB. u. s. Erste Section. LXXVII. 

bieten, daß man in Ssianb baS Christenrecht halte, 
„welches Herr Erzbischof Jon unb Herr Bischof Arni 
gesetzt haben" ’6). Freilic würbe, in Sslanb wie in 
Norwegen, zwischen Kirche unb Königthum wieder Stiebe; 
allein als im Jahre 1297 ber Patronatostreit erlebigt 
würbel:), würbe nicht festgestellt, welches Christenrecht 
fortan auf ber Insel zu gelten habe 16), unb es ist über# 
haupt nicht wahrscheinlich, bah Seitens beS Rönigthums 
um biefe Zeit bie Rechtobeständigkeit beS neuen Christen- 
rechtes zugestanden Würbe. Von bet Kirche freilic würbe 
bie rechtliche Gültigkeit desselben fortwährend ganz in ber 
nämlichen Weise behauptet, wie von ihr gleichzeitig in 
Norwegen baS Christenrecht beS Erzbischof Jön aufrecht 
gehalten werben wollte und wir sehen 8. B. ben Bischof 
Jon Haldörsson im Jahre 1326 bie Statuten, welche 
Bischof Arni Porlksson unter ber Leitung jenes Erz- 
bischofs habe ausgehen lassen, ausdrücklich betätigen '7, 
bann wieber ben Bischof Gyrour im Jahre 1354 unter 
Berufung auf das Christenrecht, welches von Klerikern 
unb Laien als für baS Bisthum Skalholt gültig an# 
genommen worben fei, einen nur im neueren Christen- 
rechte enthaltenen Sah anführen’0). Auf ber anberen 
Seite aber bestimmt eine Verordnung aus bem Sahre 
1305”), bah alles Christenrecht nach altem Herkommen 
unb ben früheren Gesetzen gehandhabt werben solle. Serner. 
Die Jönsbök enthält bezüglic ber Haltung ber Festtage 
eine Bestimmung, welche bem alten, nicht bem neuen 
Christenrechte entnommen ift, unter ausdrücklicher Bezug- 
nähme auf „das alte Recht unb Herkommen" 22), unb eine 
königliche Verordnung vom 14. Suni 1314 schreibt erst 
Vor, daß bie auf benfelben Gegenstand bezüglichen Er- 
lasse des Cardinals Wilhelm von Sabina bem isländi- 
schen Gesetbuche einverleibt werben sollten, während die- 
selben doc in cap. 27 unb 28 des neueren Christen- 
rechts langs eingerückt waren23); biefelbe Verordnung 
enthält ferner eine Vorschrift über bie Form ber 9Ber# 
lobung unb über bie Legitimation durc bie nachfolgende 
Ehe, welche bem neueren Christenrechte entlehnt, bem 
älteren bagegen völlig fremd ift14): Beides nur unter

16) Arna biskups saga c. 67. S. 773. 17) Siehe
des Königs Ausschreiben im Lagasafn I.- ©. 23. 18) Wie
dies Bischof Finnur, Hist. eccl. I. S. 544 frischweg annimmt.
19) Siehe dessen Urkunde in bet Hist. eccl. I. S. 546. Sinin, c, 
wozu Bd. IV. S. 143. Anm. a einen Zusat nachträgt, unb voll#
ständig II. S. 79—81. Eine aus jenen „Statuten" angeführte
Stelle ift wirklic bem neueren Chrisenrechte c. 26. S. 170
entnommen. 20) Hist. eccl. I. S. 547. Anm. unb II. S. 109; 
Vergl. das neuere Chrisenrecht c. 14. S. 84. , 21) Mit-
getheilt von Jon Sigurösson im Safn tilsögu Islands II. 
S. 166. In bet Hist. eccl. I. ©.413—414 sindet sic eine nahezu 
gleichlautende, unbatirte Verordnung des Königs Eirfur, welche ber 
Herausgeber S. 402 ungefähr bem Jahre 1295 zuweisen unb erst 
unter König Hfon für Jeland Geltung erlangt haben lassen will, 
Bd. IV. S. 142 b. 22) Rekabälkur c. 10; vergl. das 
ältere Chrisenrecht o. 17. S. 84—85 unb o. 23. S. 112 
—113 (Sinfen §. 8. S. 25 unb §. 14. S. 32); das neuere 
Ehrifenrecht c. 26. ©. 172—174 hat eine wesentlich anbete 
Vorschrift, wiewol S. 162—164 entspricht. 23) Die Verords 
nung ift im Lagasafn I. S. 27—31 gedruckt; flehe ihren §. 8.
24) §. 13 ber Verordnung; vergl. neueres Chrisenrecht c. 16.

4
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her Voraussetzung verständlich, baß dazumal das Gesetz- 
buc des Bischofs Arni als solches nicht anerkannt war 2). 
Weitere Belege beziehen sic ipeciell auf das Nordland. 
Gin Königöbrief, welcher in den ersten Jahren des 14. 
Jahrh. an ben Bischof Jörundur von Hlar (+ 1313) 
erlassen wurde, bezieht sic noc ausdrücklich auf ben 
„forn kristindömsrettur“ ’6). Die Klagschrift ferner, 
welche die nordlndischen Bauern im Jahre 1319 gegen 
ihren Bischof Auounn einreichten, ist wenigstens theil- 
weise darauf gestützt, daßz dieser widerrechtlich bad neue 
Christenrecht anstatt des alten zur Geltung zu bringen 
versuchte"), unb siezeigt zugleich, baß bie oben ange- 
führten, ursprunglic für Norwegen erlassenen Verordnun- 
gen and bem Jahre 1308 ober 1309, bann 1316 schon 
dazumal auch nac Island jur Darnachachtung geschickt 
worden waren 3); bie auf bie Beschwerde im Jahre 1320 
ergangene königliche Entscheidung verweis benn auc 
wieber ganj bestimmt auf „bad alte Recht "2). Sm 
S. 110—114. Das ältere Necht schließt bie legitimatio per sub- 
segnens matrimonium auedrücklic aus; Sinken §. 142. S. 23; 
es läszt ferner ben Verlobungsvertrag bet Regel nac mit bem Vor- 
munde der Frau, nicht mit biefer selbst abschlieszen, Festap. 6—7. 
S. 316—317 (vergl. Finsen §. 1441 S. 35, wo bie «Stelle ab- 
brevirt steht). Die Berufung ber Verordnung auf bie forn landslög 
is also eine irrige, aber vielleicht, bestimmt, bie Entlehnung aus 
bem neueren Christenrechte zu coloriren.

25) Jn Sigurdsson im Diplom. I. S. 562 sucht freilic 
jene Thatsache daraus ju erf täten, daß das neuere Christenrecht 
nur in ber Diöcese von Skälholt, nicht auc in ber von Hlar ge- 
gölten habe; von einer solchen Scheidung is aber gelegentlic des 
Alldingebeschluses .vom Sahre 1275 nicht bie Siebe, unb scheint mir 
bedenklich, fie blos barauf gestützt anzunehmen, daß Bischof Arni 
bei ber Abfassung bet Duelle voranstand. 26) Abgedruckt in ber 
Hist. eccl. Isl. L p. 417—419- Die in Bezug genommene 
Stelle is ebendieselbe, welche oben als aus bem älteren Chrimen- 
rechte in -ben Rekablkur ber Jönsbök übergegangen bezeichnet 
wurde. 27) Gedruckt is dieselbe in bet Hist. eccl. Isl II. 
p. 166—168- Das neuere Christenrecht wird in ber Beschwerde- 
schrift nicht genannt; überdies ist bie Beschwerde, dasz ber Bischof 
ben kleineren Zehnt, welcher bisher ungetheilt ben Armen zugefallen 
mar, ebenfalls teilen wolle, nicht gegen dasselbe gerichtet, ba 
Arnie. 15. S. 98 desfalls lediglic bie Bestimmung des älteren 
Ghrifenrechtes c. 43- S, 162, vergl. c. 38. S. 148, beibehal- 
ten t)atte. Dennoc wäre es irrig, mit Bischof Finnnr L 

Zusantmenhalte mit bem, was oben über ben Gang der 
Dinge in Norwegen angeführt würbe, läßt sic raum 
bezweifeln, baß auch auf Sdlaub unter bem von weit-' 
licher Seite her fortwährend in Bezug genommenen 
„alten Christenrechte" nur dasjenige verstanden werben 
könne, welches vor bem Ausbruche des Kampfes unter 
ben beiden Gewalten gegolten batte, alfo bad Christen- 
recht ber Bischöfe Porlakur unb Ketillj Schwierigkeiten 
macht aber bem gegenüber eine Verordnung vom 19. Dct. 
1354,0). Durch diese wirb namlic aus Veranlassung mehr- 
facher Zerwürfnisie, welche sic zwischen bem Bischofe 
Ormur von Hölar unb feinen Diöcesanen ergeben hatten, 
geboten, baß dasselbe Christenrecht, wie es im Südlande 
gelte, fortan im ganzen Lande gelten solle. Man hat 
nun annehmen wollen, baß bad Christenrecht des Bischofs 
Arni, welches im Jahre 1275 für bad Bisthum Skälholt 
angenommen, bann durc ben tundberger Vergleich, unb 
nachmals wiederholt durc ben Vergleich des Jahres 1297 
als rechtgültig anerkannt worben fei, durc jenen Erlaß 
auch für das Bisthum bed Nordlandes gesetzliche Kraft 
unb Geltung erlangt habe3'); hiergegen läßt sic indessen 
immerhin einwenden, baß nicht nur, wie schon bemerkt, 
gelegentlich ber Verhandlungen am Aldinge bed Jahres 
1275 unb in ber nächstfolgenden Zeit nirgends davon 
bie Diebe ist, baß bad auf Betrieb bed Erzbischofs vom 
Bischof Arni verfaßte Christenrecht nur für feine Diöcese, 
nicht auc für bie von Hölar Geltung erlangen sollte, 
sondern auch ber tundberger Vergleich sowol als ber um 
20 Sahre später abgeschlossene, (einerlei Bestätigung 
desselben fei es nun für bad ganze Land ober auch für 
bie ffdlholter Diöcese enthält unb es mag demnac immer» 
hin fein32), baß jene Verordnung bed Königs Magnüs 

S. 545 annehmen zu wollen, daßz jene Zerwürfnisse mit bem neues 
ten Christenrechte gat Nichts zu thun gehabt hätten. Wenn nm- 
lic auc darüber geklagt wird, daß bet Bischof bem alten Herfom- 
men zuwider bie alleinige Verfügung übet alles Kirchengut, Zehnt, 
Opfer unb Seelgaben mit einbegriffen, für sic in Anspruc nehme, 
fo wird damit benn doc bie Geltung von c. 4. S. 24 des neueren 
Chrisenrechtes angefochten. 28) Was S. 167—168 ber Be- 
schwerdeschrift über bie Erfindung neuer Saften durc bie Pröbste 
unb beten Eintreibung unter Androhung des Bannes gesagt wird. 
Weift auf bie erstere Verordnung S. 84—85; was ®. 166 über 
bie Competen3 bet lögmenn bezüglich bet Busen im Christenrechte 
unb über beten legale Herabsetzung erwähnt iß, beutet auf bie letz- 
tete, ©. 117, «Benn demnac diese letztere Verordnung zwar aller- 
dings. Wie Jon Sigurdsson im Lagasafn L S. 31—32 ans 
gibt, ursprünglic nur für Herwegen unb nicht futSelanb erlassen 
war, fo würbe sie doc) sofort auc auf bet Insel veröffentlicht unb 
angeWanbt; grabe pe laßt aber nicht ben mindesten Zweifel darüber, 
was unter dem älteren Ehristenrechte zu verstehen fei. 29) Hist, 
eccl » P. 429— 430. Die unter dieser Bezeichnung angeführte 
Bestimmung steht aber im älteren Christenrechte c. 14. ©. 62, 
wähtenb bas neuere c, 3. S. 22 eine ganz anbete Wortfafung zeigt.

30) Lagasafn L S. 33—34; dicselbe Wirb öfters irrthüm- 
lic bem Jahre 1356, zuweilen auc bem Jahre 1350 zugewiesen.
31) Die Frage über bie Rechtsgültigkeit des jüngeren Christen- 
rechtes War schon in früherer Zeit auf Island vielfach bestritten 
Worben, Wie denn Arngrimur l®rdi (Crymogsea p. 226), 
Bischof Jn Arnason (in einer ungedruckten Abhandlung, welche 
ben Titel führt: Disquisitio de legibus canonicis Islandorum) 
unb Sveinn Sölvason (Tyro juris p. 9—11) sic gegen die- 
selbe entschieden hatten, unb auch Fäll Vidalia (Skringar s. v. 
jus patronatus p. 293) derselben Ansicht gewesen zu fein scheint, 
während Arni Magnusson bie entgegengesetzte Meinung vertre- 
ten hatte (Halfdan Einarsson, Hist, liter. Isl. p. 187). 
Späterhin hatte Finnur Jönsson in einet ungedruckten Diatribe 
de legibus ecclesiasticis Islandorum unb in seiner Histor. eccles. 
Isl. I. p. 540—550 sich für bie Gültigkeit des neueren Christenrechtes 
einläszlich, ausgesprochen, unb feiner Beweisführung hat sic Thor- 
felin, Arna biskups kristinrettur S. IX—X, Kongslev I. 
S. 215—219 (bei Holberg S. 514 hatte Jon Eirfksson bie 
Frage noch unentschieden gelassen), Magnus Stephens en (Com- 
mentatio p. 98 —110) unb Petur Petursson (Commentatio
de jure ecclesiarum in Islandia p. 98—106), sowie neuerdings 
noch Jon Sigurdsson (Lagasafn I. ©.33; Diplom. 1. ©.562. 
Anm.) augeschlossen. Die schwer wiegende Auctorität des letzteren 
läff mic bie oben verfochtene Ansicht nur mit Vorbehalt aufstellen, 
ba bisher ungedrucktes unb mir unzugängliches Material allerdings ‘ 
bie Frage in ein anderes Licht rücken könnte. 32) Wie Keyser, 
Den norffe Kirkes Historie II. ©. 357 annimmt. Vergl. and) 
Munch, Det norffe Folfs Histvrie, Anden Hovedafdeling I. 
©. 629, welcher aber unter bem in bem Königebriefe bezeichneten 
Christenrechte das neuere verstehen will, welches in ber ffdlholter 
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Eirksson im Gegensatze zu so manchen Neuerungen, 
welche die nordländer Bischöfe sei es nun auf das neue 
Christenrecht ober auc bloß auf ihre eigene Willkür ge- 
stüst einzuführen sic erlaubt hatten, auf das in der 
sflholter Diöcese noc besser bewahrte ältere Christen- 
recht sic bezogen haben fönnte. Jedenfalls ift gewiß, 
daß derselbe Konig Magnus noc durc eine eigene Ber- 
vrdnung, welche undatirt, aber jedenfalls älter als das 
Jahr 1363 ift, ben Isländern die Beobachtung jener 
im Jahre 1308 ober 1309 für Norwegen erlassenen Ver- 
ordnung einschärfte, welcher letzteren Bezugnahme auf 
das ältere Christenrecht doc feiner Misdeutung fähig 
ift33)> gewiß ferner, daß noc im Jahre 1358 die vom 
Erzbischofe nac ber Insel gefanbten Visitatoren in ber 
ffäll)olter Diöcese felbft ben alten Streit über bie Geltung 
„ber alten Gewohnheit des Landes" unb ber neueren 
„Erlasse unb Entscheidungen ber Bischöfe" in vollem 
Gange fanben unb bei ihren Vermittelungsversuchen sic 
veranlaßt sahen, zugleic auf das alte unb das neue 
Christenrecht sic zu berufen ”). Daß freilich in weit 
späterer Zeit, nämlich im Stridmur vom 2. Juli 
15643S) unb ber ihn bestätigenden Verordnung vom 13. 
April 1565 36), das neuere Christenrecht als ein auf I8- 
lanb unzweifelhaft geltendes Geset bezeichnet wirb, ift 
richtig; ebenfo richtig aber auch, baß noc mittels Ber- 
orbnung vom 24. Nov. 1514 alle Verordnungen des 
Königs Hakon Magnüsson für Island unb bie übrigen 
zu Norwegen gehörigen Lande bestätigt würben37), alfo 
auc eine Reihe von Verordnungen, bie ben Gebrauc 
eben jenes Christenrechtes birect verbieten. Für bie ge* 
schichtliche Seite unserer Frage sind berlei spätere Erlasse 
natürlic ohnehin nicht von Bedeutung. — Wie bem 
aber auc fei, gewiß ift jedenfalls fo viel, baß bie Geltung 
des neueren Christenrechtes, fei es nun für bie Insel 
überhaupt ober doc für deren nördliche Diöcese, bis tief 
in das 14. Sahrh. hinein eine ernstlic beftrittene war, 
unb sicherlic ift eS gutentheils diesem Ulmstande zu- 
zuschreiben, wenn unfer handschriftliches Material für 
bie kirchlichen Bestandtheile des älteren isländischen Rechts 
.weit beffer als für bie weltlichen bestellt ift 36). Grade 
bie Aufklärung biefer letzteren Erscheinung ift eS, welche 
hier zu einer geringen lleberschreitung derjenigen Grenze 

Diöcese freiließ nicht gesetzliche, aber doc ufuelle Geltung erlangt 
gehabt habe; er weis dabei jenes Document bem Jahre 1355 zu.

33) Norges gamle Love III. ©.194; bergt. S. 82—85.
34) Siehe bie Urkunde in bet Hist. eccl. Isl. I. p. 527 — 529.
35) Lagasafn I. S. 85;' Die hier unter Bezugnahme auf bie 
alten Kirchengesetze, welche vordem im Lande gegolten haben, ans 
geführte Stelle ist in c. 20. S. 142 des neueren Chrisenrechtes 
zu finden. 36) Ebenda S. 89. 37) Kongelige Aller-
naadigste Sorordninger og aabne Breve fom til Jeland ere udgivne 
af be Hbist-priselige Konger af ben Oldenburgiske Stamme. I. Deel, 
(Hrappsey 1776.) S. 138 —139. Die Sammlung wurde von
Magnus Ketilsson herausgegeben. Uebrigens ist bestritten, ob 
bie angeführte Verordnung jemals rechtsgültig promulgirt wurde.
38) Es wiederholt sic alfo ßler dasselbe Vorkommnis, welches oben 
bereits hinsichtlich bet firchenrechtlichen Abschnitte ber Gulapingslög 
unb Borgarpingslög des Königs Magnus lagabtir zu bemers 
fen mar.

39) Laurentius biskups saga c. 3. ©. 792: a 5 än 
Laurentii: krnaör Philippus Frakkakonungr (d. h. 1271). 
Komu norrn log i land. Auc slenzkir Annlar a. 1270.
40) Kr. R. h. n. c. 9. ®, 52.

4*

genöthigt hat, welche an unb für sic unferer Erörterung 
über bie Entwickelung ber isländischen Legislation an 
biefer (Stelle gezogen fein müßte.

leberschauen wir nun diesen, wenigstens annähernd 
erschöpfenden Bericht über bie Geschichte der isländischen 
Gesetzgebung, fo können wir in demselben zunächst keinerlei 
Anhaltspunft finden zur Identificirung irgend eines ber 
bort besprochenen Gesetze mit ben unS überlieferten Texten 
ber sogenannten Graugans, ober auch nur mit irgend 
einem unter biefen Texten. In feinem Falle ift an eines 
bet Gesetzbücher auS ber Zeit ber Königsherrschaft zu 
benfen. Auf jebem ^Blatte ber Graugans ift von ben 
eigenthümlichen Einrichtungen ber republikanischen Zeit 
bie Rede unb andererseits sind bie legislatorischen Producte 
beS Königs Magnüs fowol als des Bischofs Arai uns 
neben ber Graugans unb von biefer völlig geschieden er* 
halten. Das noch jetzt auf ber Insel geltende Gesetbuc 
wirb in ber ihm vorgesetzten Vorrede von König Magnüs 
felbft als dasjenige bezeichnet, welches er durc Herrn 
Jon nach Island gefanbt habe unb fann fomit dessen 
Identität mit ber Jönsbök nicht bezweifelt werben. Das 
in ber Staffarhölsbök unb nach ihr in einer Reihe spä- 
terer Abschriften - enthaltene Gesesbuc hat zwar feine 
lleberschrift, erweis sic aber durc feinen ganzen Inhalt 
als auS norwegischem Rechte geflossen unb für Jeland 
beftimmt, unb muß theils darum, theils wegen" ber 
wiederholten Erwähnung beS Königs Magnüs Häkon- 
arson u. dgl. m. mit ber Jrnsa identisc fein, welche 
ja im Gegensatze zum alten Landrechte als norwegisches 
Recht bezeichnet würbe39). Endlic das von uns soge- 
nannte neuere Christenrecht ift nicht nur in einzelnen 
Handschriften ausdrücklich als solches ober auch als das 
von Erzbischof Jon verfaßte unb für baS Bisthum Skl- 
holt gesetzlich angenommene Christenrecht bezeichnet, fon* 
bern bezeugt auch durc feinen Inhalt, 3. SB. bie wieber* 
holt angeorbnete Theilung ber SBußen zwischen König 
unb Bischof, ausdrückliche Erwähnung des Königs 
Magnus 4) u. bergt. feine Entstehungszeit, während 
andere Satzungen, wie z. SB. bie über das Zehntwesen, 
bie Feste u. bergt. an feiner Bestimmung für Jeland 
feinen Zweifel taffen. Ist aber in ber «önigSgeit für 
unsere Graugans fein Raum, fo läßt sie fleh anderer- 
feits auch auf feine ber Gesetzgebungen auS ber Seit des 
Freistaates, fo wie sie vorliegt, zurückführen. Einzelne in 
unseren Texten enthaltene Stücke zwar weifen mehr ober 
minder beftimmt auf einzelne ber oben aufgezahlten legis* 
lativen Producte biefer ‘eriode hin» unb eS liegt nahe 
genug biefelben vorbehaltlich einer erst noch im Einzelnen 
vorzunehmenden genaueren Prüfung mit biefen für iben* 
tisc zu erklären; dazu aber ift jedenfalls nicht ber mindeste 
Grund gegeben, unsere Seite als Ganzes mit irgenb einer 
von jenen Legislationen zusammen zu werfen. Nur von 
zwei Legislationen wissen Wir auS biefer älteren Zeit, 
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welche überhaupt ihrem Umfange nac hier in Betracht 
kommen könnten; die eine ist bie, welche des Ulfljötur, 
die andere bie, welche des Bergbrr ober des Haflivi 
Märsson Namen trägt Ai bie Ulfljötslög zu denken, 
is nun von Vorn herein unstatthaft, selbst wenn wir 
ganz davon absehen, daß dieses älteste Landrecht aller 
Wahrscheinlichkeit nac überhaupt gar nicht niedergeschrie- 
ben war. Von dem Wenigen, was wir über dessen In- 
halt wissen, is in ber Graugans nicht das Mindeste zu 
finden, und umgekehrt werben zahlreiche nachweisbar erst 
später eingeführte Rechtssätze und Einrichtungen in dieser 
als längs bestehendes Recht behandelt unb besprochen. 
So totrb, um nur einige besonders auffällige Punkte zu 
erwähnen, bie Bezirloverfassung, welche Porour gellir 
um das Jahr 965 einführte, in unseren beiben Terten 
als eine schon langs wieber in Verfall gerathene bezeich- 
net"); bie Begnadigung des Waldgängers, bet brei seines 
Gleichen erschlagen Würbe, is als geltenbeS Recht er# 
wähnt 42); Grönland, welches im Jahre 982 erst entdeckt 
Würbe, wirb mehrfac als eine schon völlig organisirte 
Kolonie genannt; bie Zeit für ben Zusammentritt ber 
Landsgemeinde is bie im Jahre 999 festgesetzte 47); das 
fünfte Gericht erscheint bereits in vollem Gange 'n)l wüh- 
rend von bem Zweikampfe als einem Rechtsinstitute jede 
Spur verschwunden ist; baS Christenthum wirb allent- 
halben als bie längft alleingültige Religion behandelt 
unb von ben bei dessen Einführung noc vorbehaltenen 
Ueberresten des Heidenthums ist Nichts mehr zu bemer# 
ten,5);'bie beiden Bisthümer sind bereits vorhanden unb 
bie Zehntlast is gesetzlich durchgeführt; ber Gesetzsprecher 
Marküs Skeggjason wirb erwähnt ), welcher in ben 
Jahren 1084—1107, unb fein Nachfolger UlfheAinn 
Gunnarsson47), welcher in ben Jahren 1108 — 1116 
fein Amt führte u. dgl. m. Eher noc tonnte man in 
unferen Texten bie Gesetzgebung Bergpör’s wiederfinden 
wollen; indenen stehen auc einet derartigen Annahme 
sehr erhebliche Bedenken im Wege. Das zwar ist richtig, 
daß ein in unferen beiben Hauptterten enthaltener Ab- 
schnitt in beiben ben Titel Vfgslödi trägt, welcher nach 
An froi einem Abschnitte in ben Bergporslög zufam; 
allein hieraus läft sic benn hoch mit Sicherheit nur so 
viel folgern, baß aus biefer Legislation Einiges oder 
Alles in bie fogenannte Graugans übergegangen fein 
muffe, nicht aber daß biefe ihrem vollen Umfange nach 

41) Konungsbok §. 20 unb §. 117, welche beide Stellen 
in bet Stajarhölsbök fehlen; bann Vigsloi c. 58- S. 96 und 
c. 111. S. 163, welche Stetten umgekehrt nur in biefer Handschrift 
sic sinden; vergl. auc K. §. 41. S. 72 unb §. 43. G. 77.
42) K §. HO; Vigsli c. 111. (5. 159 — 160. 43) K.
§. 23. S. 43; §. 116. S. 209. 44) K. §. 43—47. S. 77
—83; bie Stelle fehlt in ber St., allein auc biefe erwähnt des
fünften Gerichts im Landabr, b. c. 17. G 374 und c 44.
S. 324; im Eestab. =• 44. S. 360 unb c.'48. S. 363; im
Kristinr, c. 13. S. 58. 45) Vergl. 1.1. K. § 245 S 192:
I bann tio er kristni kom t hingad tü Islands; ferner bie Gr- 
wähnung des Bischofs Gizurr und Isleifur in K 8 248 S 197
u. dgL. m. 46) K §. 221. S. 147; die St. hat bie Stede im
Kampab.“ 6. S.402. 47) K. §- 73. S. 122-123; bie-
Stelle fehlt in ber St ;

mit jener identisc fei. In her That findet fiel) benn 
auc in unferen Terten eine Neihe von einzelnen Be- 
stimmungei fowol als von umfassenderen Stücken, beten 
spätere, jum Theil erst in bett Anfang des 13. Jahrh. 
fallende Entstehung wir strengstens nachzuweisen im 
Staube sind. S0 wirb Bergbor’s Nachfolger im Ge- 
setsprecheramte GuAmundur Porgeirsson (1123 — 
1134 im Amte), wenigstens in bem älteren nuferer Terte 
genannt”). S0 is ferner das Christenrecht ber Bi- 
schöfe Porlkur und Ketill, baS wenige Sahre nach 
ber Haflivaskr aufgezeichnet würbe, in unsere bei- 
ben Haupthandschriften aufgenommen, unb bie Gründe, 
welche Prur Sveinbjörnsson gegen dessen Verbindung 
mit ber sogenannten Graugans angeführt hat, beweisen 
theils gar Nichts, theils viel zu viel”). Wiederholt ist 
in unferen Terten von Klöstern bie Siebe, bereit erstes 
doc baS im Jahre 1133 311 Pingeyrar errichtete warso), 
unb fogar von Nonnen sl), während doc das erste Frauen- 
Hofier auf ber Insel, das zu Kirkjubeer, erst im Jahre 
1186 entstand 5). Wiederum wirb baS in ben Jahren 
1195—1200 erlassene Geset über baS GUenmaß, bann 
bie bem Jahre 1217 angehörige Gesetzgebung über bie 
Verwandtschaftsverhältnisse unb das Armenwesen von 
unferen beiden Haupthandschriften, wenn auch nicht ganz 
gleichmäßig, gekannt unb beachtet. Endlic zeigt ber 
Sestkatalog unserer Handschriften nicht nur bie im Sahre 
1179 gesetzlic eingeführten Feste beS heiligen Ambrosius,

48) K. §. 108. S. 184; § 143. S. 23. In ber St. wird 
bet Name nicht genannt; allein dieselbe kennt wenigstens bie letztere 
Bestimmung ihrem materiellen Inhalte nach. 49) Suribifl Tids- 
sfrist. Sb. XXIV. <5. 328 — 348. Es is ein entschiedener Irr- 
thum, wenn bet Verfasser sic barauf beruft, baß in Norwegen wie 
in Dänemark bie firchliche Legislation von bet weltlichen völlig ge- 
trennt gewesen fei; ein Slict in bie Gulapingslög ober Frosta- 
bingslög genügt, um solche Behauptung zu widerlegen, wenn man 
selbs Bon bem Streite, welchen desfalls König Sverrir unb wieder 
König Magnus unb feine Nachfolger mit bet Kirche zu führen 
batten, ganz absehen will. Saß das Christenrecht ber Nepublif 
länger als beten weltliches Recht in Geltung blieb, iß richtig unb 
oben des Näheren gewürdigt worden; für unfere Frage aber folgt 
daraus lediglic gar Nichts. Siebt man nun von denjenigen Sir# 
gumenten des Verfassers ab, welche lediglich auf feiner vorgefaßten 
Meinung beruhen, baß unfere Graugans mit ben Bergporslög 
identisc fei, sowie von einer Neihe Nichts entscheidender Ausfüh- 
rungen über bie 9Raft)t ber isländischen Hierarchie im 12. Jahrh., 
fo bleibt nur noc ber zwiefache Grund übrig, baß das Christen- 
reebt in zahlreichen Handschriften für sic allein vorkomme, unb baß 
beffen Vorkommen neben anderen Stücken in einer unb derselben 
Handschrift nicht auf einen inneren Zusammenhang mit biefen 
schließen taffe. Alein jener erstere Umstand würde sic schon aus 
ber längeren Dauer ber Geltung des Christenrechtes genügenb er- 
flöten, unb ber zweite Einwand reicht viel Weiter als ber Verfasser 
will unb meint: er stellt gradezu bie Eristenz bet Graugans als 
eine# geschlossenen Gesetz- unb Rechtsbuches in Frage. ' ' 50) s- 
lenzkir Annälar h. a. 51) Festap. c. 2. S. 307; c. 31. 
S. 344; c. 33- S. 346; c. 44. S. 358; c. 49. S. 365. Diese 
sämmtlichen Stellen fehlen in ber K., außer ber zweiten, welche 
§. 158. S. 55 steht; bagegen nennt bie Belgsdalsbök o. 43 
(bei Finsen IV. S. 237) bie Nonnen wieder. 52) slenzkir 
Annalar h. a. Doc iß nicht zu übersehen, baß ber Ausdruck 
nunna in isländischen Duellen zuweilen auc für bloße Anachore- 
tinnen gebraucht Wirb, beten es auf ber Jusel schon früher gab; 
3.3. Hungurvaka c. 9. S. 71; Laxdla c. 78- S. 332.
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bann ber heiligei Eäcilia unb Agnese aufgenommen, 
sondern auch das im Jahre 1199 eingeführte Fest des 
heiligen Porlkur, und in einigen Handschriften überdies 
auch noc das zweite, im Jahre 1237 eingeführte Fest 
desselben Heiligen 53); ebenso baß im Jahre 1200 ein- 
geführte Fest beß heiligen J6n ÖgmundarsonM) unb 
wenn zugleich auc bic auf ben 13. Dec. gesetzte Magnüs- 
messa in fast allen unseren Handschriften sic aufgenom- 
men findet, welche doc nac ben Annalen erst im Jahre 
1326 gesetzlic eingeführt worden fein soll 55), so ift zu 
bemerken, daß nicht nur baß neuere Ehristenrecht den- 
selben Festtag ebenfalls bereits alß einen zu Recht be- 
stehenden kennt, sondern auc auß geschichtlichen Duellen 
hervorgeht, daß derselbe schon in ber zweiten Hälfte beß 
12. Jahrh. auf ber Insel gefeiert würbe 5). Nac allem 
dem findet sic in unseren Terten jedenfalls Vieles, waß 
in Bergpor’s Gesetzgebung webet gestanden hat, uoc 
gestanden haben kann, unb ift bei bereu Gestaltung neben 
älterem unzweifelhaft auc gar mancherlei neueres Ma- 
terial verwendet worben. Genau auf dasselbe Ergebnißz 
führt aber auc bie weitere Thatsache, daß wenigstens 
bet ältere nuferer beiben Hauptterte sic felbft ganz be# 
ftimmt bem Gesetze gegenüberstellt, welches Haflioi auf# 
zeichnen lieg ,7). Schlegel freilich hat bie hierher bezüg- 
liehe Stelle ber Konüngsbök fo verstanden, alß ob durc 
biefelbe nur ein etwaiger Conflict zwischen verschiedenen 
Handschriften ber Gesetze Bergbr’s entschieden werben 
wollte, indem solchenfalls bie Driginalhandschrift, wie 
solche Haflioi schreiben lassen, vorgehen folle, soweit 
nicht etwa sptere Erlasse baß Recht geändert hätten, fo# 
bann aber bie Handschriften bet beiben Bischöfe; er hat 
barauf hin bie Ansicht aufgestellt, baß jene Original# 
handschriften bem Geseszsprecher, jebem ber beiben Bischöfe 
aber eine authentische Abschrift gut Aufbewahrung über# 
geben Worben fei, unb baß man später biefen officiellen 
Handschriften bie neu eingeführten Bestimmungen beige# 

schrieben habe; durc ungenaue Befolgung biefeß Brauches 
fei bann ber in ber Stelle felbft angebeutete unb auch 
in bem unß erhaltenen handschriftlichen Material zu Tage 
tretende Widerstreit ber verschiedenen Handschriften ent# 
ftanben58). Allein die Stelle befagt, richtig verstanden.

53) Die Stajarhölsbok kennt beide Feste; bie Konüngsbök, 
Belgsdalsbok unb einige andere Handschriften wissen nur von bem 
älteren. 54) Fehlt in bet Belgsdalsbok unb einigen anderen 
Handschriften. 55) Islenzkir Annälar h. a. 56) Sturl- 
ünga II. c. 19. S. 73—74; vergl. III. c. 37. S. 193. Hier- 
durc erlebigt sic jedes Bedenken, welches aus bet Aufführung 
dieses Festes gegen das Alter unserer Haupthandschriften etwa her- 
genommen werden konnte. 57) K. §. 117, S. 213. Ic setze 
bie Stelle ihrer entscheidenden Wichtigkelt halber im Originale bet: 
Pat er oc at pat scolo 16g vera alande her sem äscram standa. 
En ef scrär scilr a oc scal pat hafa er stendr a scröm peim er 
byscopar eigo. Nu scilr enn peirra scrär ä. Pa scal sv hafa 
sitt mal er lengra segir peim ordom er male scipta mej mon- 
nom. Enn ef pr segia iafn langt oc po sitt hvar, pa scal su 
hafa sit mal er iscalahollti er. Pat scal alt hafa er finnz a 
scrö peirre er haflide let gera nema pocat se sipan, en pat 
eitt af annara lögmanna fyrir sögn er eigi mli pvi igegn, oc 
hafa bat alt er hitzug leifir eda glöggra er. 58) Commerit. 
S. LIX — LX; Om Graagaasen S. 126—127. 

etwas gang Anderes, alß waß Schlegel sie sagen läßt, 
wie bieß auch schon von Anderen angebeutet worben 
ift”). Sie behandelt zwei durchaus verschiedenePunkte, 
nämlic einmal bie Frage, wie eß zu halten fei, wenn 
bie Handschriften eineß unb desselben Gesetzes außein« 
andergehen, fobann aber auch noch bie gang anbere Frage, 
waß bann gu gelten habe, wenn verschiedene Nechtsauf- 
zeichnungen auß verschiedener Zeit mit einander eoöibiren. 
In ber ersteren Beziehung wirb bestimmt, baß bie Hand- 
schriften ber Bischöfe allen anberen vorgehen, baß unter 
ihnen wieber jebeßmal bie längere bie kürzere ausschließzen, 
endlic baß, wenn beibegleich ausführlich seien, bie von 
Skälholt vor ber von Hlar ben Vorzug haben folle. 
In ber gweiten Beziehung dagegen wirb verorbnet, baß 
zunächst bie Aufzeichnung beß Haflioi gelten folle, soweit 
nicht (natürlich durc spatere Beschlüsse ber gesetzgebenden 
Versammlung) an ihrem Inhalte Etwas geänbert worben 
sei; im llebrigen aber wirb zugelassen, baß man auch 
ben Ausführungen anberer Rechtskundiger in soweit 
folgen möge, alß dieselben mit ben oben genannten Ge- 
setzen nicht in Widerspruc flehen unb baß man also auß 
ihnen baßjenige benutze, waß bort fehle ober hier beut# 
liehet fei59“). Hiernach is f(ar, baß gut S^t ber Ab­

59) So zumal vonH0meyer S.426 — 427. Vergl. indessen 
auc Wilda S.73—76, Baldvin ®. 104—108 unb Vilhjälm- 
ur Einsen S. 197 — 200. 59a) Die leberseszung de Hrn.
Pördur ift hier entschieden falsch. Einmal überträgt er bie Worte : 
lögmanna fyrirsögn mit: nomophylacum praescriptis, wie wenn 
lögsögumanna fyrirsögn geschrieben stände. Nun sol zwar nicht 
geleugnet werben, daß ber Ausdruc lögmazur in ben Sagen bin 
unb Wieber für lögsögumaour steht; 3. B. Njäla c. 13. S. 24; 
c. 106. S. 164 unb c. 143. S. 237 in ben Varianten; Grettla 
c. 27. S. 64; c. 51. S. 115; c. 78. S. 173; c. 79. S. 173; 
c. 87- S. 191; Gunnlaugs saga ormstungu c. 5- S. 208; 
c. 9. S. 238; c. 11. S. 255—256, unb dazu bie Varianten; bie 
Hauksbök an fo manchen Stellen, an welchen bie Landnäma 
lögsögumaör tieft; Olafs saga ens helga c. 62. S. 115; 
c. 82. S. 176 (F. M. S. IV.), während c. 123- S. 283 lög- 
sögnmenn steht wie bei Snorri; Porsteins pättur uxaföts 
c. 1. ®. 105; Grims saga loinkinna c. 3. @.156 (Fornal- 
dar sögur II.). Allein in- ben älteren unb unbedingt verlässgen 
Sagen, wie j. B. ber Islendingabök, Kristnisaga, Häng - 
urvaka, Egils saga (c. 23. S. 45; c. 80- S. 193, wo bad 
eine Mal lögmacur nur verdruckt scheint), Laxdla, Land­
näma, ber Olafs saga ens helga des Snorri u. f. W. steht 
immer nur lögsögumajur, unb in ben Nechtsquellen Wirb ber Aus- 
druck logmagrur nicht in dieser, sondern nur ht ber Bedeutung 
eines „Rechtskundigen" gebraucht (fo K. §. 116. S. 209). Jeden- 
falls geigt ber Zusammenhang, daß grabe an unserer Stelle bad 
Wort nur in diesem letzteren Sinne gebraucht fein kann, ba außer# 
bem Haflioi Märsson in derselben als Gesetzsprecher bezeichnet 
Würbe, Was er doc nachweisbar niemals war. Durc jenen Ver- 
floß in her Uebersetzung erhält aber bie Stelle gang verehrter Weise 
eine Beziehung auf bie lögsaga ober uppsaga, b. h. ben Dechte- 
Vortrag bed Gesetzsprechers, statt auf bie juristische Literatur, von 
welcher ße doc allein handelt. Zweitens aber schreibt ber Heraus- 
gebet irrig: hitzug leyfir statt: hitzug leifir, wie doc (auc 
nac Guobrand’s Mittheilung) in ber Konüngsbök gu lefen steht, 
unb übersetzt somit: ille quicquid concesserit, statt baß er hätte, 
übersetzen sollen: quicquid illic relictum (omissum, praeteritum) 
est. Gs ift zu verwundern, daß Baldvin Einarsson beide lieber# 
setzungefehler wiederholt hat, unb baß auc Vilhjälmur Finsen, 
welcher bie Stelle in ben Annaler for Nordisk Oldkyndighed.
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fassung jenes Tertes, welchen die Konthigsbök enthalt, 
neben bet Gesetzgebung Bergpör’s auc noc spätere 
Gesetze vorhanden waren; baß es von biefcn wie von 
jener verschiedene Handschriften gab, welche nicht immer 
unter sic übereinstimmten, und unter welchen bie im 
Besitze der Bischöfe befindlichen als bie verlässigsten galten; 
baß endlic neben ben Gesetzen auc noc eine juristische 
Literatur herging, welcher eine sehr erhebliche Auctoritit 
zugestanden wurde, wenn auch, wie billig, nur eine der 
Geltung rechtsförmlic angenommener Gesetze unterge- 
orbnete. Ja es zeigt sic sogar, was mit dem Berichte 
ber geschichtlichen Duellen über bie Bergprslög recht 
wohl übereinstimmt, baß biefe selbst ursprunglic nicht so 
fast als eine förmliche Gesetzgebung betrachtet würben, 
denn vielmehr als eine juristische Privatarbeit, welche 
nur dadurc eine erhöhte Geltung erlangte, baß sie durc 
eine Anordnung ber gesetzgebenden Versammlung veran- 
laßt und nac ihrer Vollendung durc einen weiteren 
Beschluß eben dieser Versammlung als wohlgelungen an# 
erkannt unb gebilligt würbe.

Aus alledem geht mit Sicherheit zunächst allerdings 
nur fo viel hervor, baß unfere Graugans in ihrer mehr- 
fachen Tertesgestaltung unmöglic bie Gesetzgebung Berg­
pör’s unverändert wiedergeben kann, unb es bliebe fo# 
mit immerhin noc bie Möglichkeit bestehen, baß dieselbe 
im ©roßen unb Ganzen eben doc jene Legislation ent# 
hielte, inbem biefe nur hinterher durc einzelne aus fvä« 
teren Gesetzen geschöpfte Zufäze, Einschiebsel unb Glonen 
einigermaßen erweitert unb- in einzelnen Punkten abge# 
änbert worben wäre. Indessen fehlt es dec einer ber# 
artigen Annahme an jedem positiven Halte. Nirgends 
findet sic in unferen Werten irgend eine Andeutung, aus 
welcher sic schließen ließe, baß sie sic selbst als ein Ge- 
feßbuch ober baß sie sic vollends als das Gesetzbuc 
Bergpör’s betrachtet wissen wolle; nirgends wirb anberer# 
feite ausgesprochen, baß dieses letztere alle diejenigen 
Materien umfaßt habe, welche in unserer Graugans ab# 
gehandelt werben. „ Damals würbeVfgslö^i geschrieben 
unb viel Anderes in ben Gesetzen," sagt ber alte Ari, 
nicht mehr unb nicht weniger; aus inneren Gründen 
aber ist es fogar im höchsten Grade unwahrscheinlich, 
baß jene Legislation auch nur annähernd fo bebeutenben 
Umfanges gewefen fei wie unfere Terte. Oben würbe 
bereits darauf hingewiesen, baß man um bie Mitte des 
12. Jahth. auf Jeland eben erst angefangen hatte, mit 
ber Buchstabenschriff sic vertraut zu machen, unb baß 
ein Baar Rechtsaufzeichnungen, etliche geistliche Schriften, 
endlic ein Paar, Stammtafeln neben bem, was Ari 
Porgilsson geschrieben hatte, Alles waren, was bie 
isländische Literatur zu jener Zeit aufzuweisen hatte. Will 
man nun annehmen, baß ein fo umfangreiches unb in 
vielen Theilen fo fein ausgearbeitetes Wert wie unfere 
Graugans in ber furzen Frist eines einzigen Jahres zu 
Staube gebracht werben konnte, zu einer Zeit, in welcher 
man taum noch bie ersten Versuche eine Schriftsprache

1849. S.179— ISO übertrug, zwar ben ersteren Fehler berichtigte, 
ben zweiten aber beibehielt. " ' ° 

festzustellen gemacht hatte 50b)? Serner. Wenn zwar in 
zahlreichen Süllei bie Spuren späteren Rechtes in unferen 
Terten sic allerdings auf eine bloße Glosstrung einer 
älteren Vorlage zuricführen taffen, fo reicht doc) biefe 
Erflärungweise ebenso entschieden in anderen Fällen nicht 
zu unb schon um seines Umfanges willen kann 3. 9. das 
Christenrecht nicht als ein bloßes Einschiebsel in einem 
vorliegenden älteren Gesetzbuche betrachtet werben, wäh- 
rend es doc in unferen beiden Haupthandschriften gleich- 
mäßig Aufnahme gefunden hat. Kaum minder bebenf# 
lieh erscheint überdies ber weitere Umstand, baß neben 
neuerem Rechte in unferen Terten auch Satzungen ent# 
halten sind, welche ber Zeit vor ber Gesetzgebung Berg­
pör’s angehören. Daß ein Paar Vorgänger dieses let- 
teren im Gesessprecheramte in denselben genannt werben, 
ist bereits erwähnt worben; aber auc das im Sahre 
1096 eingeführte Zehntgeses hat iu ber Stad'arhölsbök 
fowol als in der Konungsbk Aufnahme gefunden, ein 
Stüc also, welches allzu großen Umfanges ist, um als 
bloßes Einschiebsel betrachtet werben 311 können, unb von 
welchem doc andererseits ebenso wenig angenommen 
werben barf, baß c6 von Anfang an in bie Legislation 
Bergpör’s aufgenommen worben fei60). Nicht nur als 
nöglic, sondern fogar als dringend wahrscheinlich, möchte 

hiernach erscheinen, baß unfere Graugans nicht etwa blos 
bie Gesetzgebung Bergpör’s in einer durc fpätere Zu- 
sätze sehr erheblich umgestalteten Form enthalte, sondern 
baß dieselbe gradezu als eine «us ganz verschieden- 
artigen älteren unb neueren Materialien 311# 
sammengetragene Brivatarbeit zu betrachten fei, 
als eine Compilation alfo, welche zwar bie Bergpörslög, 
aber neben ihnen in völlig gleicher Weise auch noc eine 
Reihe gan3 anberer Stücke mehr ober minder überarbeitet 
in sic fließt.

59 b) Die Gegenbemerfungen, welche gegen derartige Einwände
von Prur Sveinbjörnsson in Anm. 34 zu-Baldvin’s Recension 
S. 63 — 64 gemacht werden, sind ohne Bedeutung. @6 geht weder 
an, im Widerspruche mit ben Worten des Ari, ber Nedactions- 
commission eine mehr als einjährige Wirksamkeit beizulegen, noc 
läßt sic aus bem 11mstande, daß ihre Aufgabe mehr auf bie Stuf# 
zeichnung des geltenden, als auf bie Schöpfung neuen Dtechtes ge# 
richtet war, folgern, daß ihre Thätigfeit in fo kurzer Zeit beendigt 
werden unb hoch ein fo umfangreiches Erzeugnißz wie unfere Grau- 
gan« zu Tage fördern fonnte. 60) Ic möchte fogar bie Ver- 
muthung Wagen, baß.grabe das Zehntgeses es gewefen fein möge, 
welches ben ersten Anstoßz zur Aufzeichnung des geltenden Rechtes 
gab. Wir wißen, daß Bischof Gizurr in Teutschland unb baß 
Saemnndur fröji in Frankreich sudirt hatte; auf ben Betrieb bei# 
ber Würbe das Zehntgeset erlaßen, unb es liegt nahe anzunehmen, 
daß ße durc ihre im Auslande gefammelten Kenntnisse unb Erfah- 
rungen sic bestimmen ließen, dessen schriftliche Abfassung anzuregen. 
Daß ber erfte Anstoß zu annalisischer Geschichtschreibung für Ari 
fröoi aus England fam, fann feinem Bweifel unterliegen; in ähn- 
licher Weise scheint aber aus Teutschland ober Frankreich ber erste 
Anstoß zur Aufzeichnung ber Gesetze gefommen unb das geistliche 
Recht babei bem weltlichen als Muster »orangegangen zu fein.

Eine Bestätigung biefer Vermuthung über bie Be- 
beutung ber fogenannten Graugans bürfte bie sehr 
erhebliche Verschiedenheit gewähren, welche zwi- 
schen ber Gestaltung ihres Testes in unferen 
derschiedenenHandschriften befiehl. Vergleicht man 
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zunächst nur die Konüngsbok mit her Stavarhlsbk, 
so findet man in Belden vor Allem eine durchaus ver- 
schiedene Anordnung der Materien; bie Abschnitte sowol, 
in welche ber Stoff zerfällt wirb, als auc bie Reihen- 
folge, in welcher biefe vorgeführt werden, sind hier und 
bort gar vielfac verschieden. Man findet ferner ganze 
Abschnitte von nicht unbedeutendem Umfange in ber einen 
Handschrift, welche in ber anderen völlig fehlen, und es 
werben somit 311m Theil nicht einmal dieselben Materien 
in beiden behandelt. Man findet endlich aud) bei den- 
jenigen Stücken, welche beide Handschriften im Ganzen 
gleichmäszig enthalten, bod) im Einzelnen sehr erhebliche 
Abweichungen unb zwar betreffen biefe nicht etwa bloß 
bie Wortfassung ober das Maß ber Ausführlichkeit in 
ber Darstellung, sondern gar nicht feiten auc den In- 
halt bet einzelnen Rechtsvorschriften selbst, sodaßz bie eine 
Handschrift Bestimmungen enthält, von benen bie anbere 
nicht bad Mindeste weiß, ober von benen sie fogar bad 
directe Gegentheil ausspricht. Betrachtet man weiterhin 
neben jenen beiden Haupthandschriften auc noch bie und 
erhaltenen Bruchstücke von anderen, unb zwar zum Theil 
ebenfalls sehr alten Membranen, fo findet man auch in 
ihnen gutentheils eine mehr ober minder selbständige 
Haltung bewahrt, wenn auc beren geringerer Umfang 

über bie ursprüngliche Gestaltung ber in ihnen nieder- 
gelegten Terte und feinen genügenden Aufschluß erlangen 
läßt. Solche Thatsachen muffen schon von sic aud bie 
Frage nahe legen, ob denn überhaupt in allen biefen 
Handschriften nur verschiedene Recensonen eines unb 
desselben Werkes geboten feien, ober ob nicht vielleicht 
jede derselben eine selbständige, unabhängig von ber an- 
beren unternommene Arbeit enthalten möge, unter welchen 
nur das gemeinsame Schöpfen and groszentheils gleichen 
Duellen eine gewisse Gleichartigkeit unb annähernde lieber» 
einstimmung erzeugt höbe? So lange man nun, ber über- 
lieferten Ansicht folgend, in unseren Texten bad nur 
wenig veränderte Gesetzeswert Bergpr’s erkennen zu 
muffen glaubt, wirb man freilich auf eine berartig ge- 
stellte Frage von Vorn herein nicht in ber Sage fein ein- 
treten zu können; is man aber erft, wie oben geschehen, 
durc eine vorausseszungslose Prüfung bed geschichtlichen 
Materiales zu dem Ergebnisse gelangt, daßz dieselben aller 
Wahrscheinlichkeit nac lediglich ein Erzeugnißz bed Privat- 
fleißzes fein dürften, fo steht aud) ber weiteren Sinnahme 
nicht bad Mindeste mehr entgegen, daß in ihnen eine 
Mehrheit von Rechtsdenkmälern vorliegen könnte, welche 
man nur, durc ihre theilweife ©leichartigfeit irregeführt, 
verkehrter Weise unter einer einheitlichen Benennung zu- 
sammengefaßzt, unb mit dem, gleichviel woher entlehnten, 
Namen Der „Graugans" bezeichnet hätte. In ber That 
dürfte ein Blic auf diejenigen Stücke größzeren Ulmfanges, 
welche bie eine Handschrift vor ber anderen voraus hat, 
für ein unbefangenes Auge bereits genügen, um unseren 
verschiedenen Werten bie Eigenschaft unter sic selbständiger 
Privatcompilationen zu sichern. Die Abschnitte, welche 
bie K. enthält, während sie in ber St. fehlen, sind be- 
kanntlic folgende: Pingskapapättur61), Baugatal, Lög-

anberen Abschnitte bet St. zu finden, wie dies unten noc zu erbte 
tern fein wird; indessen is dies doc) nur in sehr untergeordne- 
tem Maßze ber Fall, unb dem weitaus überwiegenden Theile seines 
Inhaltes nac is ber Mangel ein volsständiger.

62) Co mm ent. S. LXVI. @s hängt biefe Vermuthung mit 
desselben Verfassers wunderlicher Annahme zusammen, daß bie Grau- 
gans auc nach ter Einführung ber JärnsiCTa, ja fogar ber Jons- 
bök, noch nicht alle gesetzliche Geltung auf ber Insel verloren tjabe, 
vergl. S. CLI—CLII unb Din Graagaasen S. 127, — einer 
Annahme übrigens, welcher trot ihrer Wunderlichkeit auch $ ar» 
dessus unb Homeyer sic halt Wegs angeschlossen haben, unb 
welche Dahlmann Bd. n. S. 183 fogar noch weiter ausgeführt 
hat. 62 a) Bemärkninger S. 100—103. 63) Vigslöäri
c. 32. S. 63: par skal rekia til baugatal. Die Stelle fehlt in 
ber K., fann alfo auch nicht ettoa aus Ungeschicklichkeit aus ihr 
mit herübergenommen worden fein; bafür nimmt aber bie K.im 
Pingskapap. §. 80. S. 136 auch ihrerseits auf eben jenen Ab- 
schnitt Bezug. 64) Wir werden auf biefen Punft unten noch 
des Näheren zurückkommen.61) Einzelne Stücke biefes Abschnittes sind freilic in einem 

eögumannspättur unb Lögrettupättur, ber Abschnitt 
um skipa meofero, Bannsöknapättur, ^üblich bie beiden 
Stüde um rett Noregs konüngs ä Islandi unb um 
rett fslendlnga f Noregi. Nuu hat freilich Schlegel 
bie Vermuthung ausgesprochen, daß ber Schreiber ber 
St. absichtlic alle diejengen Eapitel feiner Vorlage aus- 
gelaffen habe, welche durc bie inzwischen von Norwegen 
her eingeführte Legislation antiquirt worben feien"); 
allein schon Baldvin ©inardfon hat biefe Meinung fd^ta- 
gend wiberlegt, indem et bargethan hat“8), daß einer# 
seits ein guter Theil bed Inhaltes anbeter, von ber St. 
aufgenommener Abschnitte durc bie neuen Gesetzbücher 
um Nichts weniger antiquirt worben fei, als ber Inhalt 
jener anberen, hier übergangenen Capitel, unb daßz 
andererseits aud) in biefen letzteren noch gar manche Be- 
ftimmungen sic finden, welche ald ergänzende ober bod) 
erflärenbe Behelfe neben ber neuen Legislation immerhin 
nod) fortgebraucht werben konnten. Stimmt bod) bie St. 
selbst an einer Stelle auf bad Baugatal ausdrücklic Be- 
zug, auf einen Abschnitt alfo, welcher zwar in ber K., 
nicht aber in ihr felber Aufnahme gefunden hot63), zum 
deutlichen Beweis bafür, daß ihr Schreiber Stüde zu 
übergehen sic veranlaßt sah, bie er hoch fannte unb 
keineswegs ald unpraktisch betrachtet wissen wollte! Sehr 
leicht erklärt sic bagegen bie Sache, fowie Wir annehmen, 
daß ber eine wie ber anbere Tert eine bloßze Privatcom- 
pilation, unb daß ber eine unb ber anbere bad Werf 
verschiedener Compilatoren fei; bad Maß dessen, wad 
dem einen ober anberen Sammler an Material zugäng- 
lieh war, bad individuelle Bedürfnißz eines solchen, wie 
dieses zumal auch' durc ben bereits vorher erworbenen 
Besitz an Handschriften bedingt war, ja fogar dessen 
freie Willkür mochten solchenfalls ben verschiedenen Samm» 
jungen recht wohl eine vielfach verschiedene ©eftalt ver* 
leihen6'). Jedenfalls barf aber nicht übersehen werben, 
baß auc bie St. ein Stück beträchtlichen Umfanges ent« 
hält, von welchem bie K. Nichts weiß, bie Järnstifa 
nämlich, von welcher sie ben Domakapituli an ihre 
Spitze, ben ganzen übrigen %ert aber an ihren Schluß 
gestellt hat. Nun bebarf freilic bad Fehlen biefed Stückes 
in ber K. feiner Erklärung, sofern biefe Handschrift be# 
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reite geraume Zeit vor bet Entstehung btt Jrnsa 
geschrieben zu fein scheint; um so bezeichnender aber ist 
dessen Aufnahme in bie St. Keinem Zweifel fann unter# 
liegen, daß bie Jrnsa fammt ihrem Dömakapituli 
in feinerlei Verbindung mit dem Rechte des isländischen 
Freistaates gestanden hat; wenn nun bie St. nichtdesto- 
weniger beibe neben den auf dieses bezüglichen Stücken 
aufgenommen bat, ohne durc irgend welche Bemerkung 
beren Sonderung von biefen hervorgehoben zu haben, 
warum feilte bann nicht auch ber übrige Inhalt bicfer 
Handschrift, Warum ferner nicht auc ber Inhalt ber K. 
aus ebenso wenig unter sic zusammenhängenden einzelnen 
Stücken zusammengetragen fein können 05)?

Dürfen wir nach dem Bisherigen bie Annahme, daßz 
verschiedene Compilationen selbständig neben einander 
entstanden und in bem uns vorliegenden handschriftlichen 
Materiale theils ganz, theils bruchstückweise erbalten feien, 
als erwiefen ober doc bringenb wahrscheinlich gemacht 
betrachten, fo erwächst begreiflich für uns bie weitere 
zwiefache Aufgabe, fo weit nur immer möglich feftzustellen, 
aus welcherlei verschiedenen Bestandtheilen bie uns er# 
haltenen Compilationen erwachsen feien, bann aber auch 
zu bestimmen, in welcher Weise bei beren Zusammen- 
setzung »erfahren worben fei, unb Wiefern etwa bet eine 
ber und vorliegenden Texte unmittelbar aus bem anberen 
geschörft habe, ober ob etwa andere, uns verlorene Dri- 
ginalien bei beren Herstellung gebient haben. Gine Prü- 
fung derjenigen Factoren, welche auf ben Gang bet 
Rechtsüberlieferung unb ber Rechtsentwickelung auf I8- 
lanb bestimmend einwirkten, wirb ber Erörterung jener 
ersteren Frage voranzugehen haben. .

Keinem Zweifel fann unterliegen, daß im weiteren 
Umfange bie vom Gentrum des Freistaates ausgehende 
Gesesgebung für dessen Rechtsleben beftimmenb würbe. 
Von ber alljährlich am Aldinge zusammentretenden gesetz- 
gebenden Versammlung galt bei Sat: „Hier sollen bie 
Leute ihr Recht richten, unb neue Satzungen machen, 
wenn sie wollen" 66), unb grabe »on diesem Richten des 
Rechtes ober ber Gesetze trug bie Versammlung ben 
Namen bet lögretta. Es scheint aber das Richten des 
Rechtes »on bem Machen neuer Satzungen wohl unter# 
schieden worben zu fein unb verstand man wol unter 
bem Ersteren bie Entscheidung »on Zweifeln bezüglic 
des »on Alters her geltenden Landrechtes, unter bem 
leszteren bagegen bie Einführung neuer Willküren, wie 
solche mit bem technischen Namen bernymaeli, b. h. Neu-

65) @4 mug ausfallen, daß Pör^ur Sveinbjörnsson, während 
er doc darzuthun sucht, daß bad Christenrecht feinen Bestandtheil 
ber Graugans bilde, unb zu solchem Behufe mit aller Schärfe gel- 
tend macht, wie wenig aus bet Vereinigung verschiedener Stücke in 
einer Handschrist auf beten innere Zusammengehörigfeit zuschlieszen 
sei, gänzlic unbemerft gelaffen hat, daßz auc bie Verbindung ber 
übrigen Xtjeite ber sogenannten Graugans lediglic auf beren Zu- 
sammenstellung in denselben beiden Handschriften beruht. Nur bie 
vorgefaßte Meinung, daß man es hier mit einer einheitlichen Gesetz- 
gebung unb zwar ber Gesesgebung Bergbr’s zu thun habe, ver- 
mag- solche Inconsequenz zu erflären. 66) K. §. 117. S. 212: 
par scolo menn ritta log sin oc gera ny mli ef vilja (Lög- 

rettupättur).

sprachen, bezeichnet würben67). Für beibe Arten legis- 
lativer Beschlüsse gelten zunachs verschiedene Entstehungs- 
formen. Die Beliebung neuer Willfüren setzt nämlich, 
ganz ebenfo wie bie Berwvilligung besonderer Gnaden 
ober Privilegien, Einstimmigkeit innerhalb ber Versamm- 
lung voraus, während ber Streit über das geltende Recht, 
unter Einhaltung cines ähnlichen Verfahrens wie beim 
vefang, b. 1). bet Spaltung im Gerichte, durc bloße 
Stimmenmehrheit entschieden werben mag68); sehr begreif# 
lich, denn im letzteren garte mußte eine Entscheidung 
getroffen werben, während im ersteren, wenn Stimmen# 
einhelligkeit nicht zu erreichen war, eben Alles beim Alten, 
beziehungeweise beim strengen Rechte belassen werben 
konnte 6). Abgesehen aber von bet Verschiedenheit ihrer. 
Entstehungsweise gilt zwischen beiderlei Acten ber gesetz- 
gebenden Gewalt auc noch ein weiterer Unterfchicb. 
Bezüglic aller neuen Willküren nämlich galt bie Dicgel, 
bah sie nicht nur von Anfang an rechtsförmlic publicirt, 
sondern auch je von 3 zu 3 Jahren neuerdings verrufen 
werben mußzten, wenn sie nicht ihre rechtsverbindliche 
Kraft verlieren sollten 70); von bem altherkömmlichen 
Rechte bagegen konnte ber Natur ber Sache nach ein 
Gleiches unmöglich gelten, unb zwar gleichviel, ob solches 
durc einen förmlichen Beschluß bet lögretta ausdrücklic 
festgestellt worben war ober nicht, wie denn insbesondere 
auc von ber hier angenommenen Haflicaskr, bereit 
Autorisation durc bie geseszgebende Versammlung ent# 
schieden mehr ben Charakter einer Diechtrichtung als einer 

67) Das Wort mal, wovon mli, hat neben fo mancher 
anberen auc bie Bedeutung Vertrag, bann Satzung; in biefem 
Sinne wird bann allenfalls »on alpingisml gesprochen als »ou 
ben gemeinen Satzungen des Landrechtes (j. 53. K. §. 57. S. 98: 
af alpingis male [Pingskapap.]; St. Oma gab. c. 31. S. 296: 
af alpingis mali;K. §. 246. S. 192: fjarlag at alpingis male), 
ober. wieder »on hreppamäl ober samkomumal als ben Beliebun- 
gen einzelner Gemeinden. In ben Rechtsformeln zumal werden 
etwa bie Worte: at alpingis mäli rettu ok allsheriarlögum 
emphatisc combinirt; vergl. Njäla c. 7. S. 14; c. 56. S. 87; 
c. 143. S. 235 n. 236; c. 144. S. 240; o, 145. S. 244. 68)
So bat auch schon Dahlmann n. S. 190—191 bie Sache auf» 
gefügt, nur daß er bad zweite Verfahren allzu eng auf ben Fall 
beschränkt, ba „über ben Sinn einer Gesetzesstelle’ gestritten wird, 
während es doc offenbar weit häufiger nod in Fällen zum Zuge 
fommen mußzte, wo wegen bed Schweigens bet Gesetze auf bad 
Gewohnheitsrecht zurückzugreifen war. Vilhjalmur Finsen 
hat sic in ben Annaler for Nordisk Oldkyndighed. 1849. S. 160 
—163 gegen Dahlmann’s Ansicht erklärt, unb will bad zweite 93er# 
fahren für bie Gesetzgebung ohne Unterschied, bad erstere bagegen 
nur für Privilegien - unb Gnadensachen gültig betrachtet iisen. 
Mit ilnrecht; ber Wortlaut ber Stelle (K. §.117. S. 212—213) 
is unzweideutig. lebrigens mag hier bemerkt werden, daßz bad 
„Richten bed Rechts" etwas bem isländischen Rechte Eigenthüm- 
liches is; ed mag bied damit zusammenhängen, daßz hier bie gesetz- 
gebende Gewalt unb bie Urtheilesindung verschiedenen Collegien zu- 
gewiesen waren, während in Norwegen bie lögretta beibe Functio: 
nen in ihrer Hand bereinigte., 69) Aus eben biefem Grunde
mußzte, als ed galt die Aufzeichnung bed geltenden Rechtes durc 
Bergp6rr unb Hafliöi vornehmen unb sodann in bet lögrbtta 
autorisiren zu lassen, nac bet ausdrücklichen Angabe bed Ari ber 
Beschluß ber letzteren auf Stimmenmehrheit, nicht auf Ginstimmig- 
feit gestellt Werben. 70) K. §. 19. S. 37. Die Stelle wirb 
unten noc abgedruckt unb bed Näheren besprochen Werben.
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neuen Willfür an sic trug, jene Regel unmnöglic jemals 
gegolten haben fani.

Neben den allgemeinen Landesgesetzen, welche vom 
Aldinge ausgehend für die ganze Insel rechtsverbindliche 
Kraft hatten, kommen sodann aud) noc Willfüren 
engerer Bezirke innerhalb des Staatsganzen vor 71). 
Es zerfiel aber die Insel feit dem von PörCur gellir 
angeregten Gesetze in vier Landesviertel (fjorifüngar), 
jetes Viertel in brei Dingbezirfe (pingsoknir), beten nur 
im Nordlande ausnahmsweise aus localen Gründen vier 
ftatt brei bestanden, jeder Dingbezirf endlic in brei Häupt- 
lingschaften (goooro) und wenn zwar bie Regelmäßigkeit 
dieser Eintheilung schon frühzeitig durc mancherlei Vor- 
gänge gestört würbe, fo blieb doc bie Stufenfolge der 
verschiedenen höheren und geringeren Bezirke selbst un- 
angetaftet; als weitere llnterabtheilungen endlich, jedoc 
nicht mehr von politischer Bedeutung, fommen noc Ge- 
meindebezirke (hreppar) vor, über bereu Entstehungszeit 
und jede fiebere Kunde fehlt. Allen biefen engeren Ver- 
bänden scheint nun von Anfang an bie Befugnißz ber 
Selbstgesetzgebung innerhalb gewisser Schranken zugekom- 
men zu fein. Bezüglic ber Landesviertel zwar mag bied 
bezweifelt werben, ba ja von Viertelsdingen, bie allein 
ald Organ solcher legislativer Wirksamkeit hätten bienen 
tonnen, nur ganz ausnahmsweise bie Rede ift; um fo 
sicherer läßzt sic bagegen ber Nachweis für bie Dingbezirke 
erbringen, ald bereu Organ bie alljährlich im Frühlinge 
zusammentretenden Versammlungen erschienen, welche eben 
von biefer Zeit ihres Zusammentrittes ben Namen ber 
vorping ober Frühlingsdinge erhielten. Ausdrücklic 
wirb und bezeugt, baß biefe Versammlungen befugt waren, 
ihre Dingverfassung sic felbft zu setzen, fofern nur da- 
durc ben Vorschriften bed gemeinen Landrechtes fein Abe 
bruc gethan würbe72); daß ferner eine Aenderung ber 
Dingbezirke von ihnen beliebt werben fonnte, bezüglich 
bereit nur bie Genehmigung ber gesetzgebenden Versamm- 
lung am AUdinge noc erholt werben mufte73); daß 
endlich eine Abkürzung ober Verlängerung ber an und 
für sic vorgeschriebenen Dingzeit hier beschlossen werben 
tonnte, nur daß ber Beschlusz, wenn ed sic anberd um 
eine bleibend gemeinte Einrichtung handelte, ebenfalls 
wieber ber Genehmigung Seitens ber staatlichen Legis- 
lation beburfte 74). Auf ein solches Selbstgeseszgebungs-

til pings pess; §. 59. S. 107: Ping scal lavst .segia at midiom
degi pann dag er menn hafa 4. naetr verit enn eigi fyrr nema
pingonavtar verpi allir a eitt sattir enda se settar sacir pr 
all ar ea dempar er par voro bunar til pess pings.

75) K. §. 100. S. 176: A varpingom hlgooom eda a 
leicom scolo menn lysa sör i pingbrecko. ea ipeim sta# er 
menn ero vanir at hafa upsogo; wesentlich gleichlautend St.' 
Vigsli c. 43. ©.82. K. §. 202. 116: segia ipingbrecco
epa par er menn segia nymaeli; in ber St. Landabrigab. 
o. 41. ©. 317 lautet ber Ausdruck: segia up nymaeli. Vergl. 
auc noc K. §. 81. S. 137: vm varit a varpingi i peim stad er 
menn mla malom sinom, wofür bie entsprechende ©teile ber S t., 
Kaupab. c. 64. S. 478 sagt: a varpingi i pingbrecko, währen? 
K. §. 116. S. 209: scipa logberg peim monnom sem hann 
vill, enn menn scolo pa maela malom sinom, eben jenen Aue- 
druc in Bezug auf bas Allding vom lögberg braucht. 76) Vgl. 
K. §, 19. S. 37: scal at lögbergi it fyrsta suma: vpp segia. 
a uarpingum helgooym epa leipum, sowie eine Reihe anderer 
später nod anzuführender Stellen, 77) Grettis saga c. 82. 
S. 163: til Hegranesspings um varit; _  — at menn gengu 
frä lögrettu heim til buda. 78) Saga af Vigastyr ok 
Heid'arvignm c. 7. S. 289: Styrr var par mestr sveitarhöfy- 
ingi, ok setti pan lög med fremstu bndum, at hverr maör 
skyldi eitt auökenni brnka a fe sinn, ok sna nagrönnum* 
sinum.

5

71) Hierauf hat Baldvin S. 51—55 feiner Recension auf- 
merksam gemacht. 72) K. §.57. S.98 — 99: pat er oc rett at 
peir hafi ping scavp pav er pingheyiendr vera asttir hvervetna 
pess er peir taca eigi af alpingis male, enn peir eigo cost at 
avea er peir vilia (Pingskapap.). 73) K. §. 59. S. 107 —108: 
Ping scolo standa sva öll sem nv ero seit varping. En ef 
menn vilia mvna varpingi oc scolo sampingis goar pat 
handsalaz oc segia til pripiungs monnom sinom aleid. pess 
eigo peir oc. cost ef peir vilia at slita sva pingi at peir föri 
tvav saman ef po v»ri aör slitin oc verpi peir allir a pat 
sattir peir goar er ipeim pingom ero. Enn peir scolo bizia 
lofs at ilögretto oc segia vpp at lögbergi. oc scolo peir nafn 
gefa pingino oc quepa aping morken. 74) K. §. 56. 
©.96: Peir scolo eigi eiga ping lengra en viko ping, oc eigi 
scemra en 4. natta ping nema lofs se at bevit ilögretto; S. 97: 
Rett er at yärping se scemra en 4a natta ping ef pingonaftar 
cro allir aeattir. oc se lokit söcom öllom peim er binar voro
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recht ber Dingbezirfe bürfte cd auch zu beziehen fein, wenn 
auc von einer bestimmten Stelle am Frühlingödinge ge- 
legentlic bie Rede ift, an welcher ber „Vortrag" ge- 
halten würbe, ober an welcher man bie „neuen Will- 
füren" verkündigte, ganz wie am Aldinge zu solchem 
Sehufe ber lögberg, b. h. ber Geseszesfelsen bestimmt 
war 7), wiewol babei allerdings möglicherweise auch 
blod auf bie Verkündigung ber am Alldinge erlassenen 
Gesetze hingebeutet fein tonnte, welche, Wie wir unten 
noch sehen werben, ebenfalls am Frühlingsdinge, ober 
doc an bem an ber gleichen Dingstätte gehaltenen Herbst- 
dinge (ber leid) zu erfolgen hatte 70). Auc baran barf 
ferner erinnert werben, daß eine ber verlässigeren Sagen 
gelegentlich einmal von einer lögretta spricht, bie an 
einem Frühlingsdinge geholten worben fei 7); bie Eristenz 
einer gesetzgebenden Versammlung ift benn doc am 
Frühlingadinge nicht denkbar, wenn nicht bort irgend- 
welche Gesetzgebung geübt würbe. — Zweifelhafter mag 
wieber erscheinen, wiefern ben einzelnen Godorden bie 
Befugnis felbftänbigcr Rechtserzeugung zugestanden hohe, 
wie wir benn überhaupt über beren innere Organisation 
5tid)t6 weniger ald genügenb informirt sind; indessen 
läßzt sic doc aud einzelnen Angaben unferer Duellen 
mit ziemlicher Bestimmtheit eine bejahende Beantwortung 
ber Frage erschlieszen. Zunächst berichtet nämlic ber 
Auszug, welchen Jn Olafsson aud Grunnavik auf 
Grund feined Gedächtnisses unb einzelner Ercerpte aud 
ber im Jahre 1728 großzentheils verbrannten Heidarviga- 
saga anfertigte, von einer Vorschrift über bad Marken 
bed Schafviehs, welche Vfgastyrr ald angesehenster 
Häuptling bed Westlandes mit ben heften Sauern ber 
Gegend erlassen habe76); möglich wäre freilich, baß hier 
an eine auf bed genannten Häuptlings Antrag am 
Frühlingsdinge beliebte Willkür zu denken wäre, obwol 
keineswegs wahrscheinlich, ba bie Worte auf einen von 
diesem für feine eigenen Untergebenen ausschlieszlic be-- 
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stimmte Erlaß hinzudeuten scheinen "), und jedenfalls 
is die Stelle, eben weil nur aus einem neuerdings ge- 
machten Auszuge entnommen, nur von zweifelhafter Ver- 
lässigkeit. Eben jener Auszug berichtet ferner, daß die 
Leute im Borgarfjörur nac einem lleberfalle, welchen 
Snorri govi glücklic ausgeführt hatte, ein Gesetz ge- 
macht hätten, welches strengere Verfolgung ber Schuidigen 
zur Rechtepflicht machte, wenn in Zukunft ein Todtschlag 
im Bezirke begangen werben sollte 80); diesmal aber läß t 
sic aus dem im Driginale noc erhaltenen Theile der 
Sage ersehen , daß jene Angabe des Auszuges im Wesent- 
lichen richtig fei und last sic aus derselben späteren 
Bezugnahme auf die einschlägige Satzung überdies ent- 
nehmen, daß dieselbe aller Wahrscheinlichkeit nac von 
den Angehörigen zweier benachbarter Godorde gemeinsam 
beliebt worben war81). Endlich liegt uns auch noc eine 
Verfügung über bie Almende- und Strandberechtigung 
im Hornafjörur vor, welche im Anfange des 13. Jahrh. 
von dem berühmten Häuptlinge Smundur Ormsson 
erlassen würbe“). Allerdings war biefer, wie bie Ur- 
kunde selber zeigt, von den Grundbesitzern ber Gegend 
ausdrücklich zur Erlassung ber Bestimmung ermächtigt 
und war überdies auc noc des übrigen Volkes Zu- 
stimmung zu biefer erholt worben; aber hierin liegt 
Nichts, was bie Beweiskraft dieses Beispieles für unsere 
Frage schwächen tönnte, ba es sic ja bei biefer nur um 
bie ben Godorden im Ganzen zustehende Autonomie 
handelt, nicht um bie Bestimmung des Antheils, welchen 
ber Häuptling einerseits und dessen Dingleute anderer- 
feitö an beren Ausübung zu nehmen hatten. — Endlic 
steht aber auc von ben Gemeinden fest, daß sie sic 
selbst ihre eigenen Satzungen machen durften. Wieder- 
holt wirb auf bie hreppaml, b. h. bie für bie hreppar 
gültigen Bestimmungen, Bezug genommen, unb aus- 
drücklic wirb angegeben, daß es bie Versammlung ber 
Sauern im Bezirke fei, von welcher dieselben erlassen 
werden; als samkomumäl, d.h. Versammlungsbeliebun- 
gen, mögen dieselben eben darum bezeichnet werbens3). 

79) Daß nicht, was sons Mol anzunehmen na^e läge, eine 
Bestimmung des, hreppur vorliegen tonnte, is Har. Vigastyrr, 
ber am Porsnesinga godor Antheil hatte, Meente zu Hraun in 
ber Helgafellssveit, ber Bauer Porhalli aber, welcher fpäter Wegen 
Zuwiderhandlung gegen das Gebot verfolgt Würbe, zu Jörfi im 
jetzigen Kolbeinstadahreppur, also in einer ziemlic entlegenen 
Gemeinde. 80) Ebenda c. 12. S. 310: settu peir pä i 15g 
sin, at hverr maör skyldi vera skyldr at leita strax um landeign 
sina at veganda, ef vig yri vakit innan heraus. 81) Ebenda 
c. 24- S. 344—345: Pat hafa peir heradsmenn samrdit, ef 
nokkur, tidendi vera i heradinu, pau er af manna völdum 
eru, b skuluallir skyldir til eptir peim at rida, san er peir 
Snorri godi höfu sollt skammt frä bygöum eptir vig ok sin 
storvirki, ok skal sa utlagdr, er eigi veror til pess buinn, 
3- mörkum hverr sä, erbingfararkaupi ä at gegna, frä 
Hafnarfjöllum ok til Nordrar, sem peirra bingmenn eru flestir 
Sidumanna ok Flkdla, 82) Diplomatarium Islandi- 
cum I. p. 536—557; ber Schluß ber Bestimmung lautet: Allir 
buendr beir er lond atto i hornafirde handsoloso sömvndar 
scipon a Pesso male viö samöycce allrar aldydo. 83) 
Omagab. c. 30.S. 293: Svo scolo menu scyldir at ala innan- 
hreppsmenn at öllo, sem mlt er i hrappamalom , fyrir utan

pat at nu varpar fjörbaugsgarp, ef peir ero eigi alnir, epr er
peim hnekt a annan veg enn hreppsmenn eigo mlt. Kaup ab.
c. 47. S. 458: Pat scalsamqvamo-mal vera allra manna a 
milii fast sem peir vera asattir, er til samqvamo coma. Meiri 
lutr boanda scal rapa, ef eigi verpa allir a eitt sattir um ny 
samqvamo-mal. Eigi scal fornom samqvamo-malom poka, 
nema allir verpi asattir, peir er i repp bua. Omagab. c. 31. 
S. 296: peir menn ero sekir 3- merkor er eigi coma fyrir 
mipian dag til hrepps - fnndar epr lögsamqvamo. Scolo peirra 
manna mal standaz er par coma, hvar pess er peir taka eigi 
af alpingis male. Alle drei Stellen fehlen in bet K.; dagegen 
sindet sic bie erste gleichlautende in AM. 315- B. c. 6- S. 229.

84) K. §. 4. S. 13 — 14; Kristinnr. c. 9. G 42. 85)
K. §. 3. S. 12; Kr. R. c. 8. S. 38. 86) K. §. 2. S. 8;
Kr. R. c. 4. S.24; K. §. 3. ®. 12 — 13; Kr. R. c. 8. S. 38.
87) K. 8. 268. S. 218; St. Arfap. c. 18. S. 223; Kr. R. 
c. 47. G. 166—168. 88) K. §. 5. S. 20; Kr. R. c. 14.
S. 68. 89) K. §. 4. S. 14; Kr. R. c. 9. S. 44; K. §. 258.
S. 210; Kr. R. c. 40. S. 154; K. §. 260. ©. 214; Kr. R. 
o. 43. G. 162. 90) K. §. 4. ®. 14; Kr. R. c. 9. S. 42
— 44. 91) K. §. 4. S. 18; Kr. R. c. 13. S. 56; vergl. auc
K. § 6. S. 21; Kr. R. c. 15. ®. 72. 92) K. §. 4. ®. 18;
Kr. R. c. 13. S. 60.

Einstimmigkeit galt dabei als erforderlich, wenn das 
geltende 9iedjt geändert ober abgeschafft, Stimmenmehre 
heit dagegen als genügend, wenn dasselbe nur durc eine 
neue Satzung vermehrt werben wollte; im einen wie im 
anderen Falle aber mußten sic natürlic bie Beschlüsse 
innerhalb derjenigen Grenzen Balten, welche ihnen durc 
das gemeine Landrecht gezogen waren.

In gewissem Umfange sind ferner auc bie Bischöfe 
befugt, nac ihrem eigenen Gutdünken das geltende Recht 
zu andern. Iu bei weitem ben meisten Fällen freilich, 
in welchen unsere Sorte auf bereu Entscheidung Bezug 
nehmen, handelt eö sic nur um administrative Ver- 
fügungen auf kirchlichem Gebict. So 3. B. wenn ber 
Sau unb bie Ausstattung von Kirchen von des Bischofs 
Anordnung abhängig gestellt wirbs4), ober bie Verlegung 
von solchen 8); wenn ihm das Recht cingeräumt wirb 
zu bestimmen, bei welchen Kirchen eine Segrübnißfidtte 
angelegt werben dürfe unb bei welchen nicht 80); wenn 
auf feine Mitwirkung verwiesen wirb, wo cd gilt Gut 
einer Kirche zuzuwenden 87), ober von einer solchen wieder 
wegzunehmten 8b) unb wenn insbesondere bie Vertheilung 
des Zehntbezuges unter bie verschiedenen Kirchen von 
feiner Verfügung abhängig gestellt wirb80); wenn ihm 
ferner überlassen bleibt zu bestimmen, an welchem Sage 
jede einzelne Kirche ihr Kirchweihfest feiern foll"), was 
jeber einzelne Priester an Meszgewändern unb Büchern 
besitzen müsse 9), ober wiefern ein Priester ben anderen 
zu ersetzen geeignet fei 92). In einer Reihe anderer gälte 
handelt es sic um einzelne Ausflüsse ber geistlichen Dis- 
ciplinargewalt, welche von dem Landrechte ausdrücklich 
anerkannt unb sogar durch bestimmte Strafandrohungen 
geschützt wirb; bie geistliche unb disciplinaire Natur solcher 
Fäle bringt babei mit sich, baß auch wol bie Verfolgung 
ber betreffenden lebertretungen in bad freie Belieben des 
Bischofs gestellt wirb. So steht 3. B. in des Bischofs 
Ermessen bie Verfolgung von Versehen, bie von Priestern 
bei ber Ertheilung ber Saufe, ober von Laien bei der
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Ertheilung ber Nothtaufe begangen worden sind, sowie 
bie Verfolgung derjenigen Laien, welche bie vorgeschrie- 
benen firchlichen Kenntnisse sich anzueignen untertaffen 
haben "9); er hat 311 beurtheilen, ob eine Verfolgung eines 
Priesters wegen widerrechtlicher Verletzung beS Beichtsiegels 
eintreten solle "), ober ob überhaupt fonft irgendwelche 
Verfehlung eines solchen gegen bie kirchliche Disciplin 
311 verfolgen sei"); er hat zu bestimmen, wiefern fremde 
Geistliche zur Verrichtung priesterlicher Functionen zuge- 
lassen Werben sollen ober nicht"). So ift ferner ber 
Bischof berechtigt das kirchliche Begräbniß einer erson 
zu entziehen ober zu geflattert 9); er mag in Vaterschafts- 
sachen Gottesurtheile anordnen, fo oft er will); auf 
feinen Spruc mag sic derjenige verwerfen, ber wegen 
unerlaubter 1lnterstüzung eines Bettlers gerichtlic ver- 
folgt wirb"). Ganz befonberS weit geht endlich baS 
Recht beS Bischofs in Ehesachen. Nicht nur geftattet 
das ältere Recht, daßz ber Bischof einem Vater, ber 
feinem eigenen Kinde bie Nothtaufe ertheilt hat, dennoc 
bie Fortsetzung ber Ehe mit feiner Frau erlaube'), fonbern 
eS gilt auch bie Siegel, daß überhaupt eine Ehescheidung 
nur zuläfsig fein foU, wo ber Bischof sie erlaubt 2), und 
ift baS Verfahren genau vorgezeichnet, welches eingeschla- 
gen werben muß, um zu einer Entscheidung des Bischofs 
zu gelangen3); überdies mag ber Bischof auch, wo ihm 
dies räthlic erscheint, ber grau den Antrag auf Heraus- 
gäbe ihres Vermögens gestatten, ohne doc bie Trennung 
ber Ehe felbft auszusprechen 1). Nicht minder fpielt ber 
Bischof feine Stolle bei ber Verfolgung ber Verletzung 
verbotener. Grade ber natürlichen ober geistlichen Ver- 
wandtschaft ober ber Schwägerschaft; er hat zunächst baS 
Recht, wo solche hinterher aufkommt, um ihretwillen bie 
Ehe zu trennen5); er mag beantragen, baß bie in solchen 
gälten nothwendige Genehmigung eines Vergleichsab- 
schlusses von ber lögretta ertheilt werbe unb babei bie 
Vergleichebedingungen angeben, er hat solchenfalls ein 
Wort mitzusprechen, sofern eS sich um bie golgen ber 
Nichteinhaltung des geschlossenen Vergleiches handelt 6),

93) K. §. 1. S. 7 und §. 261. S. 215; Kr. R. c. 3. S. 14 
unb 18. 94) Kr. R. c. 15. S. 72. 95) K. §. 6. S. 21;
Kr. R. c. 15. S. 72. 96) K. §. 6. <S. 21 — 22; Kr. R; c. 15.
S. 74. 97) K. §. 2. ©. 12 unb §. 267. S. 218; Kr. R.
c. 7. S. 36—38 unb c. 48. S. 170; St. Vigslo Ji c. 31. 
S. 62. 98) K. §. 264. ©.,216; Kr. R. c. 47. ©. 166; auc
©. 62. Anm. 1. 99) St. Oma gab. c. 31. S. 295; c. 46.
S. 455—456. Die letztere ©teile sindet sic auc in K. §. 235. 
©. 179. •

1) K. §. 1. 6; das neuere Recht geftattet schon ganz all-
gemein bie Fortsetzung ber ehelichen Gemeinschaft, Kr. R. c. 3. 
S. 12. 2) K. §. 149. ©. 39 —40; St. Festap. o. 14-
S. 325; Kr. R. c. 24. ©. 116—118. (Sine Anfangs 
tene Ausnahme wurde später beseitigt, St. Festap. c. 53- ©.376; 
Belgsdalsbök o. 40. ©. 236. 3) St. Festap. c. 14.
©. 326; c. 15. ©. 328—329 (= K. §. 150. S. 42); o. 20. 
©. 332—333. 4) St. Festap. c. 51. ©. 371; c. 54. S. 377
—378. 5) St. Festap. c. 54. S. 378 — 379; K. §. 149.
©. 41—42; Belgsdalsbök c. 38. ©. 235. 6) K. §. 162.
©. 59 — 60; St. Festap. e. 32. ©. 345 — 346; c. 44. ©. 359 
— 360; Kr. R. c. 14. @. 62 — 63. Anm. 1; Belgsdalsbök 
c. 43. ©. 237 — 238. 

er hat endlich an bem großen Zehnt, mittels dessen bie 
Dispensation in dispensablen Graden erlauft werben kann, 
felbft Antheil unb Einfluß auf bie Verwendung anberet 
Theile desselben 7). Auc mag ber Bischof Leuten, bie 
einer unerlaubten Geschlechtsgemeinschaft pflegen, das 
Zusammenleben verbieten unb baS Landrecht schutzt dieses 
fein Verbot durc angemessene Strafandrohungen 5); bie 
Sagen zeigen bekanntlich, wie oft genug von solcher Be- 
fugniß Seitens ber Bischöfe Gebrauc gemacht würbe, 
wenn auc freilic keineswegs immer mit gehörigem Er- 
folge. Sn allen berartigen gälten handelt es sic nun 
freilic strenggenommen nicht um eine Befugnis des 
Bischof, baS geltende Recht ein für allemal zu änbern; 
allein sie zeigen doc bereits mehrfältig denselben be« 
rechtigt, nicht nur in bie Handhabung beS Rechtes be- 
ftimmenb einzugreifen, fonbern auc wol geradezu von 
dessen Satzungen für einzelne gälte zu dispensiren. Aber 
felbft über biefe Grenze scheint man in mancher Beziehung 
noc hinausgegangen zu fein. Dem Bischofe wirb 3. B. 
bie Befugnißz eingeräumt, ben Heineren Zehnt, ber nach 
geltendem Rechte ben Armen zufallen sollte, nac Gut- 
dünken diesen zu entziehen unb ben Sitten zuzuwenden 9). 
Er soll ferner berechtigt fein, bie geltenben Vorschriften 
über bie Unterstützung ‘von Bettlern nach Sßelieben iu 
änbern, nur baß er von ben ihm gut bünfenben Abän- 
derungen ber gesetzgebenden Versammlung Anzeige zu 
machen hattel0). Auf solche bischöfliche Anordnungen 
mag es denn auch sic beziehen, wenn gelegentlic ein« 
mal von einem Fastengebote bie Siebe ift, welches ber 
Bischof Porlkur Prhallsson ertaffen habe 11), ober 
von einem gegen bie Verheirathung ber Priester mit 
Witwen gerichteten Verbote, dessen doc unsere Terte 
nicht gedenken 12) u. dergl. m. Wie weit solche Selbst- 
herrlichfeit ber Bischöfe gereicht habe, läßt sic übrigens 
nicht genau bestimmen unb mag auc wirklic bie Grenze 
keineswegs genau gezogen gewefen fein; baß sie jeden- 
falls nicht fo weit getrieben werben durfte, in wichtigen 
Grundbestimmungen bem Landrechte in ben Weg zu 
treten, zeigt übrigens ber vergebliche Versuch, welchen 
in ber zweiten Hälfte des 12. Jahrh. ber genannte Bischof 
Porlkur machte, das Kirchenvermögen ben kanonischen 
Satzungen entsprechend völlig in feine Hand zu bekommen.

7) K. §. 163. S. 60 — 61; vergl. §. 144. S. 30; St. 
Festap. c. 55. ©.379. Vergl. auc wegen bei Klagerechtes 
c. 11. S. 321—322. 8) St. Festap. c. 53. ©. 376 — 377;
Belgsdalsbök c. 42. ©. 237. 9) K. §. 259. S. 214;
Kr. R. c. 43. ©. 162; am ausführlichsten aber AM. 315. B. 
c. 4. S. 228 — 229. 10) K. §. 235. ©. 179: Byscopar eigo
at poka pesso male ef peir vilia oc hafa uppi ilögretto; S t.
Kaupab. c. 46. S. 456. 11) Siehe oben ©. 21. Anm. 71.
12) Porläks biskups saga c, 5. S. 93.

Wenn alle bisher aufgezählten Factoren ber Rechts- 
bilbung sic immerhin gemeinsam auf bem Gebiete ber 
Gesetzgebung, im weiteren Sinne des Wortes, bewegen, 
fo trägt einen wesentlic anberen Charakter bie einschlägige 
Thätigkeit beS als Gesetzsprecher, lögsöguma ur, be- 
zeichneten Beamten. Es war aber bie Aufgabe desselben 
eine breifache. Einmal hatte er ben Vorsitz in ber ge«

5*
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seszgebenden Versammlung, und in gewisser Beziehung 
auc sonst am Alldinge zu führen, wie er beim 3. B. 
das Zeichen zu geben hatte für die Niedersetzung der 
Viertelsgerichte, den Ort zu bestimmen hatte, an weichem 
biefe sitzen sollten, die Vornahme von Verkündigungen 
am lögberg zu überwachen hatte u. bergt. m. Zweitens 
war er verpflichtet. Jedem, ber ihn darum ansprach. Auf- 
schlußz über das geltende Landrecht zu ertheilen. Drittens 
endlic hatte er nicht nur für bie Bublication neuer Will- 
küren und bie Veröffentlichung fo mancher anderer, der 
allgemeinen Beachtung zu empfehlender Dinge zu sorgen, 
sondern auc in regelmäßig wiederkehrenden Fristen einen 
öffentlichen Vortrag über bad geltende Landrecht zu halten. 
Die Aufgabe des Gesetzsprechers in jener, ersteren Be- 
ziehung hat für unferen Zwec fein besonderes Interesse. 
Relevanter schon wirb für und feine zweite Function, 
über welche nicht nur unfere Terte sic ganz bestimmt 
aussprechen ”), fonbern deren Uebung in zahlreichen 
einzelnen gälten auch unfere geschichtlichen Duellen ge- 
nugsam bezeugen 1); nicht zwar zur Ertheilung processua- 
lischer Rathschläge, aber doc zur Ertheilung von Be- 
lehrung über bad geltende Recht verpflichtet, erscheint be- 
reitd in Bezug auf sie jener oberste Beamte bed Frei- 
staates als anerfannter Depositar ber Rechtskenntnis im 
Lande und fo groß is bad Ansehen ber von ihm ertheilten 
Gutachten, baß solche, bezüglic einzelner in bereits an» 
hängigen Streitsachen auftauchender Rechtsfragen erholt, 
sofort bem Streite ber Parteien über bad, was im ge- 
gebenen Falle Rechtens fei, ein Ende machen. Ungleich 
wichtiger noch is aber für unferen Zwec ber bem Ge- 
seszsprecher obliegende Rechts vortrag, fammt ber mit ihm 
in einemI gewissen Zusammenhange stehenden Verpflichtung, 
gewisse Veröffentlichungen in eigener Person vorzuneh- 
men 15). Einerseits soll berfelbe innerhalb je breier Jahre

13) K. §. 116. S. 208: Sva er enn malt at sa maör scal 
vera nockorr auallt a lande öro er scyldr se til pess at segia 
log monnom. oc heitir sa lögsogo maor. Unzweideutiger noc 
spricht sic §. 117. S. 216 aus: Pess er lögsögo maör scylldr at 
segia ollom peim er bann spyria her lögmäl baepi her oc 
heima. enn erat hann framarr scyldr sacrapa vi menn. Vergl. 
endlic noc §. 172. S. 76: enn lögsögo maör er scyldr at segia 
monnom log til, welche letztere © teile in St. Landabrigdab. 
c.l. ©. 204 corrupt, in AM. 315- D, ©. 220 aber befett sic 
wiederfindet. .14) So erzählt 3.3. bie Grettis saga c. 12- 
S. 20, wie einmal ber Gesetzsprecher Porkell mni um feine Ent- 
scheidung angegangen wird; in ber berühmten Streitsache wegen ber 
Njalsbrenna wird wiederholt bie Entscheidung des Gesetz- 
sprechers Skapti Pöroddsson eingeholt, Njäla c. 143- S. 236 
—238, und auc in anderen Fällen sehen wir denselben Mann be- 
fragt, Grettis saga c. 27. S. 64, ober scheint berfelbe auc 
wol unaufgefordert mit feiner Rechtsbelehrung ins Mittel zu treten, 
ebenda c. 46- S. 103—104 und c. 51- S. 116; auc ber 9ladjs 
folger des Skapti im Amte, Steinn Porgestsson, ertheilt auf Be-. 
fragen Gutachten, ebenba c.79. S.173; c.87- S. 191 u. bgl. m. 
15) Sie Hauptstellen über diesen Punkt sind folgenbe: K. §. 116. 
S. 209; Pat er oc mlt at lögsögo maör er scylldr til pess 
at segia up lög btto aUa a primr sumrom hueriom. enn pingscop 
huert sumar. Lögsogo maör a up at segia sycno leyfi oll at 
lögbergi sva at meire lutr manna se par ef pvi vm nair oc 
missens tal. oc sva pat ef menn scolo coma frr til alpingis enn 
10. vicor ero af sumre oc. tina imbro daga haUd. oc fösto 

alle einzelnen Abschnitte bed Landrechtes vortragen, den 
Abschnitt aber, welcher von ber Dingverfassung handelt, 
jebed Jahr; andererseits hat er auc alle ©naben und 
Privilegien, welche verwilligt werben, zu verkündigen, 
den Jahreskalender und zuial bie beweglichen Fasten, 
fowie den etwaigen früheren Beginn bed nachsten Al- 
bingd, endlich auch die am Alldinge etwa beschlossenen 
neuen Willfüren. Daß bie Bublication dieser letzteren 
von bem Vortrage bed Landrechtes wohl zu unterscheiden 
ift, ergibt sic and ber verschiedenen Bestimmung ber Zeit, 
in welcher bie eine und bie andere Art bet Verkündigun- 
gen vorgenommen werben soll. Die Bekanntgabe ber 
Gnadenverwilligungen und bed Jahreskalenders füll nach 
ausdrücklicher Bestimmung bed älteren unserer Serie at 
pinglausnum erfolgen, b. h. am <Sd)luffe ber Dingzeit 
und baß eben biefer Zeitpunkt auc für bie Verkündigung 
neubeschlossener Willküren galt, läßt sic tljeild daraus 
entnehmen, baß biefe ihre erste Verkündigung ebenso gut 
wie bie Verkündigung einer bloßen Richtung bed Rechtes, 
welche ebenfalls am lögberg vorzunehmen war 1), in 
ber That nicht wol früher als am Schluffe desjenigen 
Alldings erfolgen konnte, an welchem sie beschlossen worben 
waren; theils daraus, baß bezüglic ber Willküren ganz 
ebenfo wie bezüglic bed Jahreskalenders und ber er» 
theilten Privilegien auf bie erste Verkündigung am Ge- 
setzesfelsen bed Alldinges noch eine .weitere Verkündigung 
am Herbst- unb vielleicht auch am Frühlingsdinge ber 
einzelnen Bezirke zu folgen hatte, während von einer 
entsprechenden Wiederholung bed Rechtsvortrages an 
vorping ober leio nicht die Rede ift unb ber Natur ber 
Sache nac nicht bie Siebe fein kann 17); theils endlich 
auch baraud, baß gelegentlich einmal an einer Stelle ber 
eine unserer Terte denselben Zeitpunkt, welche ber anbere

iganga. oc scal bann petta allt mla at pinglavsnom. K. §. 117. 
S. 216—217: Hann scal oc up segia pingscöp hvert sumar. 
oc adra patto alla, sva at peir verde upp sagpir a 3. sumrom 
hueriom. ef meire lutr manna vill hltt hafa. K. §. 19. S. 37: 
Log oll scolo vera sog# vpp a primr sumrum. scal pa logsogv 
mapr af hendi biopa lavgsogvna. Nymaeli ecci scal vera lengr 
rapit enn 3- sumur. oc scal at logbergi. it fyrsta sumar vpp 
segia. a uarpingum helgoövm epa leipum. Lavs erv all nymaeli 
ef eigi uerpa vpp sog# it 3. huert sumar. Die Schwierigkeit, 
den Rechtsvortrag, des Gesetzsprechers von den übrigen diesem ob» 
liegenden Verkündigungen gehörig zu unterscheiden, liegt wesentlic) 
darin begründet, daß bie Duellen für beide Functionen gleichmäßig 
den Ausdruc at segja upp, aufsagen, brauchen, welcher aud) 
sonst noc für ganz anbere Arten von Publicationen gilt; fo fagt 
man j. 53. at segja upp döm e#a satt, einen Urtheilsspruc ober 
einen Vergleic verkünden u. bgl. m.

16) K. §. 117. ©. 216: sipan scal up segia at logbergi. - 
17) K. §. 61. ©. 112: Par scal ny maeli oll up segia alei# oc 
miseris tal oc imbrodaga halld. oc langafösto i gang oc sva 
ef hlavp är er ea ef vi# sumar er lagt, oc sva ef menn scolo 
fyrr coma a alpingi en 10. vicor, ero af sumri. Bezüglic ber 
Saften vergl. auc K. §. 15. ©. 32: drottins dag pann scolo ver 
ganga i fostv. sem vpp er sagt a pingvm oc a leipvm, unb 
§. 15. ©. 33: sva scolom ver hallda imbro dogvm fyrir iol. 
oc fyrir michials messv. sem vpp er sagt a pingi oc a leipum; 
Kristinr. hinn gamli c. 27. ©. 122 unb c. 29. ©. 128; bann 
bezüglic ber neuen Willküren bie vorhin mitgetheilte ©teile, K. 
§. 19. ©. 37.
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als den Schluß ber Dingzcit und als den Moment be- 
zeichnet, in welchen bie Dingleute ihre Zelte abbrechen, 
um bad Allding 311 Verlaffen, als denjenigen nennt, in 
welchen bie neuen Willküren so eben verkündigt worben 
sind 16). Den gegenüber erfahren wir, daß der Vortrag 
desjenigen Abschnittes des Landrechtes, welcher sic auf 
bie Dingverfassung bezog, an dem ersten Freitage ber 
Dingzeit stattfinden sollte "), alfo an bemfelben Sage, 
an welchem überhaupt bie Geschäfte von ber Tags zuvor 
erft sic versammelnden Landogemeinde begonnen zu 
werben pflegten. Wie viel Werth barauf gelegt würbe, 
das bie Dingleute vor bem Beginn ber Verhandlungen 
erft noc über alle Rechtsvorschriften, bie auf bie Ding- 
ordnung sic bezogen, gehörig belehrt Würben, zeigt sic 
babei in ber Bestimmung, daß, wenn während des 
Jahres etwa ber Gesetzsprecher gestorben war, vor allen 
Dingen am Alldinge ein Ersatzmann für ihn gewählt 
werben sollte, während sonst ber Abtretende noc biefe 
Function zu verrichten und bann erft fein Amt niedeczu- 
legen hatte 20); der Ersatzmann hatte babei nur den Vor- 
trag ber Dingverfassung zu übernehmen, während un- 
mittelbar nach dessen Vollendung bie regelmäßige Neu- 
wahl zu vollziehen war. Für den Fall, daß ber Gesetz- 
sprecher an jenem ersten Freitage noc nicht zur Stelle 
fein sollte, ohne durc ehehafte Hindernisse entschuldigt 
zu fein, galt sogar ber Sas, daßz bie Dingleute ihn seines 
Amtes entsetzen und an feinet statt einen Anderen ihm 
zum Nachfolger wählen durften 2); endlic darf auch wol 
barauf Gewicht gelegt werben, das auc noch in ber 
JärnsiJa und ber Jonsbok ber Pingfararbälkur als 
eine Art Einleitung den übrigen Abschnitten beider Ge- 
setbücher vorangeschickt wirb, während doc erst ber 
Kristinndomsbälkur als ber eigentliche Anfang ber« 
selben bezeichnet ist 22). Auf bie übrigen Abschnitte des 
Landrechtes darf jene Bestimmung ber Naiur ber Sache

18) St. Vigs 16 Ji c. 52. S. 93: a alpingi at pinglausnom, 
pa er menn bregja tiölldum sinom; K. §. 101. S. 177: a al- 
pingi er ny mli ero upsögj. Vergl. auc St. Kaup ab. c. 38. 
<5. 442: at pinglausnom, — apr misseristal se uppsagt, wo 
offenbar bie Verkündung des Jahreskalenders wiederum denselben 
Zeitpunft bezeichnet; ahnlic auc K. §. 47. S. 83: mepan osagt 
er misseris tal up. 19) K. §. 116. S. 210: pat er oc pa 
er lögsögo majr hefir haft 3- sumor logsögo. oc scal hann pa 
segia upp pingscop at 43 sumar fösto dag inn fyrra i pingi. 
pa er bann oc la s fra logsogo ef bann rill; §. 117. S. 217: 
Fosto dag inn fyrra i pingi scal pingscop avallt up segia ef menn 
hafa tom til at hlyja. 20) K. §. 116. S. 208: Enn ef lögsogo 
manz missir vij. pa scal or peim fiorungi taca mann til at 
segia ping scop upp et. nasta sumar er bann hafJi si Jarst 
heimili i. Menn scolo pa taca ser lögsogo mann oc sysla pat 
fosto dag huerr vera scal ajr sacir se lystar. 21) K. §. 116. 
S. 210: Pat er oc at lögsögo majr er ut lagr 3. morcom ef 
bann kamt eigi til' alpingis fosto dag inn fyrra ajr menn gangi 
til lögbergs at navjsynia lavso. enda eigo menn pa at taca 
annan logsogo mann ef vilia. ! 22) Der Prolog bei Königs 
Magntis zu berJönsbok erklärt sic ausdrücklic hierüber; be- 
achtenewerth ist überdies, daß nicht nur dessen Prolog zu ben nor« 
wegischen Landslög sic wesentlich in derselben Weise ausspricht, 
fonbern daß auc schon in ben älteren, norwegischen Nechtsaufzeich- 
nungen ber auf bie Dingordnung bezügliche Abschnitt in ähnlicher 
Weise außerhalb bei übrigen Buches zu stehen scheint. 

nac nicht bezogen werben. Bei ihnen tarn es nicht 
barauf an, unmittelbar vor bem Beginn ber Geschäfte 
des Alldings bie Dingleute an bie Regeln zu erinnern, 
nac welchen jene geführt werben sollten, vielmehr han- 
beite es sic hier nur ganz im Algemeinen um bad Be- 
streben, bem Solle im Ganzen fein Rechtsbewußztsein in 
allen unb jeben Beziehungen lebendig unb klar zu er« 
halten; in bad freie Belieben des Gesetzsprechers war 
darum gestellt, an welchem von je 3 Alldingen er jeben 
einzelnen Abschnitt vortragen wollte unb nicht minder 
mochte feinem eigenen Ermessen bie Bestimmung derjeni- 
gen Sage innerhalb ber Dingzeit überlaffen bleiben, an 
welchen er unter Berücksichtigung ber fonftigen Geschäfte 
ber Dingleute unb feiner eigenen sic jenen Vorträgen 
widmen zu sollen meinte 1‘). Auf beiben Arten des Rechts- 
vortraged bürfte es sic bagegen beziehen, wenn bem Ge- 
setzsprecher zur Pflicht gemacht wirb, feinen Vortrag so 
einzurichten, daß ed Niemand viel besser machen fönne 
unb wenn ihm baneben anbererfeitd auc bie Befugnisz 
zugestanden wirb, sic vor ber Aufsagung jedes einzelnen 
Abschnittes an einem abgefonberten Orte mit einer An- 
zahl anberer Rechtsverständiger (lögmenn) berathen zu 
dürfen 2). Auf beiderlei Borträge, unb überdies wol 
auc noc auf bie Verkündigung ber neuen Beliebungen 
scheint cd sic ferner zu beziehen, wenn bem Gesetzsprecher 
freigestellt wirb, ftatt am Gesetzberge auc wol in ber 
gesetzgebenden Versammlung, ober wenn bie Witterung 
ben Aufenthalt im Freien unleidlic macht, sogar in ber 
Kirche zu sprechen unb wenn ben Mitgliedern ber gesetz- 
gebenden Versammlung zur Pflicht gemacht wirb, so oft 
ber Gesetz sprecher Recht zu verkünden habe, in corpore 
biefem beizuwohnen 25); mit ber letzteren Verpflichtung 
wirb ed fo erns genommen, daß vorgeschrieben ist, daß 
für ben Häuptling, welcher etwa zu erscheinen verhindert 
wäre, biejenigen beiben Männer einzutreten haben, welche 
er sic ald Rathgeber in ber Versammlung gewählt hat, 
unb daß berjenige, welcher ohne Entschuldigung unb ohne 
vertreten zu fein audbleibt, nicht nur einer Busze unter«

23) Hierauf scheinen auc bte Worte: er logsogo majr vill 
log up segia in K. §. 117. S. 216 hinzudeuten; f. bie gante Stelle 
unten Sinnt. 25. 24) K. §. 116. S. 209: Pat er oc at logsogo 
majr scal sva gerla pätto alla up segia at engi vite einna 
miclogi gorr. Enn ef honom vinnz eigi fropleicr til pess. pa scal 
bann eiga stefno vij 5- lögmenn en naesto dogr ajr eja fleire 
pa er bann ma hellzt geta af ajr bann segi huern patt upp.. 
oc verjr huerr majr utlagr 3. morcom er olofat gengr a mal 
peirra. oc a lögsogo majr soc pa. 25) K. 6. 117 
<5. 216: Pat er oc scyUt peim monnom öllom er lögretto seto 
eigo at fylla up sögo avalt. er logsogo majr vill lög up segia. 
bvart sem pat er at logbergi eja ilögretto oc pott i kirkio se. 
ef vejr er osuäst ute. En ef nökkorir logretto menn hafa eigi 
töm til pess. pa scolo peir menn 2. heyra a upsogo fyrir 
hvern peirra er til pess ero tecnir af peim at sitia apöUom 
ilög retto. Nu er at huaruge gavmr gefinn. pa mego ecki 
stanndaz peirra logretto manna orj er sva scipa asama sumre. 
Par er um pat lögmal er prtt er pa var up sagt, enda 
varjar 3- marca utlegj. oc eigo arir lögretto menn söo pa 
oc scal stefna at logbergi. oc quejia til heimilis bva 5. pess 
er sottr er. Um ber Verkündung ber neuen Willküren willen scheint 
benn auc bie lögretta am festen Tage ber Dingzeit ein für affe 
Mal sitzen zu muffen, ebenda S. 212. 
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liegen, sonderi sogar für diesen Sommer fein Stimm- 
recht bezüglic aller derjenigen Fälle verlieren soll, in 
welchen über eine Nechtomaterie gestritten wird, bei beren 
Vortrag er gefehlt hat. Man sieht, auc bent Rechts- 
vortrage des Gesessrechers wird ein ganz auszerordent- 
liches Gewicht beigelegt; wesentlic auf ihm beruht die 
lleberlieferung des Nechtes und wenn auf der einen ©eite 
ber Aussprud des Gesetzsprechers über eine zweifelhafte 
Rechtsfrage hoc genug gehalten wurde, um sofort jedem 
Streite über dieselbe ein Ende zu machen, so liegt anderer- 
feits fein geringerer Beweis von Achtung vor feinem 
Vortrage darin, daß Willküren ohne Weiteres ihre recht- 
liche Verbindlichkeit einbüszen sollten, wenn sie während 
ganzer brci Juhre in ihm unberücksichtigt geblieben fein 
mürben.' Entschieden zu weit zu gehen scheint freilic 
Schlegel, wenn er in diesem Vortrage eine Art prätori- 
schen Edictes sehen unb dem Gesetzsprecher bie Befuqnis 
beigelegt wissen will, von sic aus rechtsverbindliche Bor- 
schriften zu erlassen, beren Geltung nur auf die Dauer 
feiner eigenen Amtszeit beschränft, für feine Nachfolger 
im Amte aber nicht mehr maßgebend gewesen fei 20). Ein- 
mal nämlic is Har, daß nie dreijährige Dauer neuer 
Willküren, meint auc vielleicht ursprünglic nicht ohne 
Rücksichtnahme auf bie dreijährige Amtsperiode des Ge- 
setzsprechers festgesetzt, doc keineswegs in irgend einer 
wesentlichen Verbindung mit dieser ftanb; durc bcn Sob 
eines Geseszsprechers, feinen verfrühten Rücktritt *7) u.bergl. 
tonnte bie Amtszeit eines solchen sic abkürzen, ohne 
daß darum auch bie Dauer ber Geltung neuer Iill- 
füren entsprechend verkürzt worden märe unb ganz abgesehen 
von solchen Zufälligkeiten muffe bei solchen Willküren, 
welche erst im zweiten ober brüten Amtsjahre eines Ge- 
setzsprechers beliebt mürben, jene dreijährige griff recht- 
licher Geltung ganz von selbs über feine Amtsperiode 
hinaus in bie feines Nachfolgers sic hinüber erstrecken. 
Sodann aber steht auch ber Umstand ber Annahme 
Schlegel’s entgegen, daß, von ber Dingverfassung ab« 
gesehen, bie übrigen Abschnitte beS Landrechtes während 
ber breijährigen Frist nur je einmal vorgetragen werden 
sollten; damit ist deutlic gesagt, baf ber Gesetzsprecher 
keineswegs gleich am Anfange feiner Amtsperiode mit 
feinem ganzen Vortrage auf einmal heroortrat unb doc 
hätte dies ber Fall fein müssen, menn diesem bie Be- 
deutung eines rechtverbindlichen Erlasses für beren ganze

26) Comment. S. XLI—XLII; Om Graagaasen S. 129. 
Gegen diese Vermuthung Schlegel’s hat sic aber sofort Baldvin 
Einarsson S. 26 — 37 ausgesprochen; ebenso torärur Svein- 
björnsson in feinen Anmerkungen zu Baldvin’s Recension unb 
Vilhjälmur Einsen S. 160. Anm. in ben Annaler. 1849. 
In gleichem Sinne hat sic Homeyer S. 426 unb Dahlmann 
n. S. 191. Anm. 2 erklärt; dagegen schlieszt sic Pardeffus im 
Journal des Savans. 1831. S. 200 —201 und in feinen Lois 
maritimes III. S. 47 an Schlegel’s Ansicht an, aber freilich schreibt 
er gelegentlich dem Gesessprecher auc wol noc gerichtliche Functio- 
uen zu, welche ihm doc in alle Weite nicht zukamen. 27) Die 
Islendingabok c. 8. S. 13 gewährt ein Beispiel; Grimur 
Svertingsson legt nach zweijähriger Führung das Amt nieber wegen 
allzu großer Heiserkeit, bie ihm Rechtevortrag unb Verfündigungen 
unmöglic gemacht zu haben scheint.

Dauer’ zugekommen märe. Endlic lassen nufere Duellen, 
wie oben bereits bemerkt, darüber .feilten Zweifel, daß 
bie neuen Willfüren von ber gesetzgebenden Versammlung 
beschlossen, nicht aber vom Geseszsprecher auf eigene Faust 
erlassen mürben, ja daß sogar, wenn eS sic nicht um 
bie Schöpfung neuer, sondern nur um bie officielle Fests 
stellung des bereits geltenden Rechtes handelte, nur auf 
bie gesetzgebende Versammlung, nicht auf ben Gesetz- 
syrecher zurückgegangen mürbe, falls bie vorhandenen 
Dechtsaufzeichnungen ben Streitpunkt nicht erledigten unb 
wie mir hinzusetzen fönnen , bie Streittheile bei beut etwa 
erholten Gutachten des Gesetzsprechers sic nicht beruhigen 
wollten. Es,is nicht abzusehen, wie neben derartigen 
Bestimmurgen noc von einer rechtöverbindlichen Sraft 
vom Gesetzsprecher einseitig ansgegangener Edicte bie Siebe 
fein könne; ebenso wenig aud abzusehen, mir ber Aus- 
druc nmli, welcher in den sämmtlichen unserer Er- 
örterung zu Grunde liegenden Stellen gleichmäßig ge« 
braucht wird, dazu kommen füllte, an bereit einer eine 
völlig andere Bedeutung zu haben als an allen an« 
deren ?). Nicht neues Recht zu setzen alfo, sondern nur 
baS bereits gültige vorzutragen, is ber Gesetzsprecher be« 
rufen, mic beim auch nur hierzu bie Art stimmt, in 
welcher er auf ben erforderlichen Falls einzuholenden 
Nath anderer Rechtsverständiger verwiesen mirb 5 von hier 
auS aber gewinnt die oben erwähnte Vorschrift, bah alle 
Mitglieder ber gesetzgebenden Versammlung durc ihre 
Anwesenheit bei dem Rechtsvortrage diesem feinen vollen 
Nachdruck geben sollen 29), ihre ganz besondere Bedeutung. 
Die lögretta selbst ist eS hiernach, welche durch den 
Mund ihres Vorstandes ausspricht, welches das geltende 
Siecht im Lande fei unb wollte dieser letztere sic ja bei« 
gehen lassen, selbsterfundene Rechtssätze anstatt ber alt« 
hergebrachten ober rechtsförmlich beliebten in feinen Vor- 
trag einzuschmuggeln, so hatte er fofortigen Wider- 
spruc gegen feine Aussprüche unb schlieszlic bie Beru- 
fung auf ben Beschluß ber gesetzgebenden Versammlung 
selbst zu befahren. Wenn aber Schlegel hiernach bie Auf- 
gäbe beS Gesetzsprechers sicherlich viel zu weit ausdehnt, 
fo barf doc anbererfeitS an dieselbe auch nicht ein allzu 
modern beschränkter Maßstab angelegt merbeit unb gewiß 
befommt man von berfeiben einen ganz unb gar ver« 
kehrten Begriff, menn man mit Jon Arnason3U), Bald

- 28) Daß auch aus ber Vollmacht, welche im Jahre 1000 am 
AUdinge bem Gesetz sprecher ertheilt wurde unb traft welcher er bie 
Bedingungen feststellte, auf welche hin ber Streit über bie Geltung 
des Christenthums ober Heidenthums im Lande beigelegt werden 
sollte. Nichts in Bezug auf dessen regelmäßige Competenz erschlossen 
»erben bürfe, hat Baldvin S. 32 bereits treffend auseinander- 
gesetzt. Sergi, übrigen« hinsichtlich dieses abnormen Vorganges 
meine Geschichte ber Bekehrung des norwegischen Stammes zum 
Christenthume. Bd. I. S. 423— 435. 29) at fylla uppsögu,
lautet ber Ausdruck ber Duelle, d. h. ben Vertrag erfüllen, er« 
gänzen, stützen. 30) Historisf Sndledning til ben Jelandsfe 
Rättergang S. 487 u. folg.; schon Jn Eiriksson hat in seiner 
Vorrede zu diesem Werke fol. h beu verkehrten Ausdruck berichtigt, 
unb neuerdings hat Pardeffus im Journal des Savans. 1831. 
S. 202 unb m feinen Lois maritimes III. S. 49 cbenfalls tref» 
fend hervorgehoben, baß es sic nicht um ein bloße« Vorlesen 



GRAAGAAS 39 — GRAAGAAS

vin Einarsson, Prour Sveinbjörnsson u. A. m. 
dabei an ein cinfachcs Vorlesen ber vorhandenen gesetz- 
lichen Vestimmugen denft 3). Man wird im Gegen- 
theile faum fehlgehen, wenn man annimmt, baß bis 311111 
lIntergang ber Depublif ber größere Thell des geltenden 
Nechtes niemals codificirt würbe, baß vielmehr nac wie 
vor ber Entstehung bet Haflivaskr das Gewohnheit- 
recht über das gesetzliche weitaus überwog 32). Die 
Arbeit Bergpor’s selbst war streng genommen feine Ge- 
feßgebung, sondern nur eine officiell approbirte Auf- 
zeichnung des ohnehin schon geltenden Nechts gewesen und 
hatte ihren Stoff sicherlic weit mehr ber Hebung des 
Lebens, als älteren gewillkürten Satzungen entnommen; 
ganz ebenso bilbete aber gewiß auch das Gewohnheits- 
recht, nicht das gesetzliche den Hauptinhalt ber Vorträge, 
welche die späteren Gesetzsprecher ju halten verpflichtet 
waren und getabe aus biefem Grunde mußten biefe immer# 
hin einen ziemlich selbständigen Charafter tragen, wie 
denn and) nur unter biefer Voraussetzung jener hohe 
Wert sic begreifen läßt, welcher denselben beigelegt 
würbe.

Einen sehr erheblichen Einfluß auf bie lleberlieferung 
nicht nu, sondern auc auf bie doctrinaire Fortbildung 
des Rechtes, und zwar des gesetzlichen fowol, als des 
Gewohnheitsrechtes, dürfen wir hiernac bem Gesetz- 
sprecher unzweifelhaft beilegen; ausschlieslic aber würbe 
durc ihn bad Rechtsbewustsein des Volkes darum doc 
nicht beherrscht, vielmehr sind neben ihm zumal als Trä- 
ger des Gewohnheitsrechtes noc ganz anbete Organe zu 
nennen. Selbst ein flüchtiger Blic in bad Nechtsleben 
bet Insel während ihrer republifanischen Zeit läßt er# 
kennen, wie eng bad gesamte Volk, und wie ganz vor- 
zugsweise eng dessen sämmtliche Häuptlinge mit bet 
Hebung bet Rechtspflege in allen ihren Theilen verflochten 
waren. Als Zeuge, Eidhelfer, Geschworener, als Theiler, 
Schätzer ober Schiedsmann, ald Richter endlic ober 
wieder ald Kläger ober Beklagter, in eigener ober in 
„comme un crieur public lit les actes de l’autorite“ habe han- 
bellt fönnen, sondern um einen freieren Vortrag, welcher das Gesetz 
erläuterte, ergänzte, verbesserte sogar.

31) Hiergegen spricht schon, daß, als es galt bie Hafliäraskrä 
in ber gesetzgebenden Versammlung vorzutragen, damit sie durch 
bereu Beschlus officielle Autorität erlange, nicht ber Gesetzsprecher, 
sondern Geistliche dazu verwendet wurden, sie vorzulesen. Es mag 
fein, das man damals, wo bie Schreibkuns noc jung war auf 
ber Insel, ihnen gröszere Hebung im Lesen zutraute; es mag aud) 
fein, daß man für ein bloßes Vorlesen bett Gesetzsprecher zu gut, 
ober dieses für ihn allein allzu mühsam und anstrengend hielt: int 

.einen Wie im andern Salle steht aber fest, baß fein regelmäßiger 
Rechtsvortrag in etwas Anderem als im Vorlesen geschriebener 
Gesetze, wenigstens vorwiegend, bestanden haben muß. Zum Vor- 
lesen hätte es aud) schwerlic einer vorgängigen Berathung mit 
anderen Juristen beburft! 32) Aus biefem Grunde konnte es 
auch nac ber Aufzeichnung des Rechtes noc immer nöthig Werben, 
baß sic ber Gesetzsprecher mit anderen Rechtskundigen über ben zu 
haltenden Vortrag beriett), und nur darum, weil et bie lögsaga von 
ba an auf ein bloßes Vorlesen beS Gesetzbuches rebucirt glaubt, 
muß Vilhjälmur Einsen sic zu ber Annahme flüchten, bie 
auf, jene Berathung bezügliche «Stelle bet K. fei nur aus ber älteren 
Legislation unpassender Weise in bie Haflizaskra herübergenommen 
Worben; vergl. S. 196'unb 198—199 in ben Annaler, 1849. 

fremder Sache, konnte jeden Augenblick jeder aud bem 
Volke zur selbstthätigen Theilnahme an rechtlichen Functio- 
nen innerhalb ober außerhalb ber Gerichte fiel) berufen 
sehen; selbst zur gesetzgebenden Verjammlung tonnte jeber 
einfache Bauer durc bie Wahl seines Häuptlinges ald 
dessen Beisitzer herangezogen werben unb bie Gemeinde- 
angelegenheiten fammt ihrer ganzen, höchst verwickelten 
Armenpflege waren volends ber freiften Thätigkeit ber 
Gemeindegenossen ganz unb gar überlassen. Dem Ge- 
setzsprecher natürlic warber Besitz ber gründlichsten 9led)td? 
kenntnisse geradezu zur besonderen Amtspflicht gemacht; 
aber and) allen übrigen Häuptlingen, welche in ber ge- 
seszgebenden Versammlung ihre Stimme zu führen, welche 
bie Gerichte am Alldinge unb«ben Frühlingsdingen zu 
besetzen unb an bem Herbstdinge für bie gehörige Vor- 
nahme ber Verkündigungen zu sorgen hatten, welchen 
bie Leitung ber Erecutionsgerichte (feränsdomar), bad 
Erbringen gewisser Verdicte (des tölftarqviö'ur) . unb fo 
manche anbere rechtliche Function oblag, von welchen 
endlic ihre IInterthanen nicht nur, sondern auc Fremde 
in ernsthafteren Rechtsstreitigkeiten vor Alem Schut unb 
Hilfe begehrten, aud) biefen übrigen Häuptlingen waren 
solche faum in minderem Umfange nothwendig, wenn 
sie anberd sic felbft bei Würde unb Ansehen erhalten 
unb ihre ererbte ober erheirathete Herrschaft sic unge- 
schmälert bewahren wollten. Wie hohen Wert bie große 
Masse bed Volkes bem Besitze mehr ald gewöhnlicher 
Gesetzeskunde beilegte, spricht sic recht deutlic darin 
aud, baß unsere geschichtlichen Sagen ber gewandten 
Durchführung einer verwickelten Rechtssache genau dasselbe 
Gewicht beimessen, wie bem mutigen Bestehen eines 
gefahrvollen Kampfes unb daß sie bei ber Schilderung 
biefer wie jener Art von Großzthaten genau auf dieselbe 
gespannte Aufmerksamkeit ihrer Zuhörer rechnen. Es ist 
klar, baß bei einer fo engen Betheiligung bed gesammten 
Volles am Rechtsleben einerseits ber Braris, wie sie 
sic innerhalb wie außerhalb ber staatlichen unb ber 
Privatgerichte gestaltete, ein nicht unbeträchtlicher Antheil 
an ber Fortentwickelung bed Rechtes zukommen, anderer- 
feitd aber and) schon frühzeitig eine gewisse gelehrte 
Beschäftigung mit bem Siechte, eine Jurisprudens 
in biefem engeren Sinne sic ausbilden mußte, welche 
auch ihrerseits wieder auf ben weiteren Gang ber Nechts- 
entwickelung nicht ohne Einflußz bleiben konnte. Heber 
ben ersteren Punkt ist hier weiter 311 sprechen nicht nöthig, 
ba eben nur bad allerwärts unb zu allen Zeiten Gültige, 
wenn aud) nicht immer unb überall in gleichem Hm# 
fange Gültige 311 wiederholen wäre; auf ben letzteren 
dagegen muß hier allerdings noch etwas genauer ein# 
gegangen werben. — War nach den oben Bemerkte 
ben Häuptlingen nicht nur, fonbern aud) allen unb jeden 
sonstigen selbständigen Männern im Lande bie Kenntnißz 
bed geltenben Nechts nothwendig, fo war wol auch burd) 
bie alljährlichen Rechtsvorträge bed Geseszprechers unb bie 
vorgeschriebene Verkündigung neu erlassener Gesetze in . 
allen Bezirken bed Landes, war ferner durc bie voll# 
ständige Deffentlichkeit bed gesammten Rechtslebens unb 
bie Hebung, welche bie fortwährende Betheiligung an 
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demselben mit sic brachte, für die Möglichkeit der Er- 
langung solcher Kenntnif einigermaßen gesorgt und zu- 
mal mochte ber strenge Formalismus, an welchen bie ge- 
fammte Rechtsübung innerhalb wie außerhalb bet Ge- 
richte gebunden war, bie lleberlieferung des Rechtes gar 
sehr befördern und stützen. Immerhin konnte es aber 
nicht ausbleiben, daß bei bet großen Wichtigkeit bet 
Sache nicht Jedermann auf biefe mehr zufälligen Wege, 
zur nöthigen Rechtsfunde zu gelangen, sic verlassen 
mochte; schon frühzeitig hören wir demgemäß von ein* 
feinen Männern, daß sie, durc besondere Begabung, 
Neigung und Erfahrung dazu veranlaßt, mit ber Juriss 
prudenz sic einläßlicher beschäftigten, als andere Leute, 
und es wirb und fogar bezeugt, daß nicht feiten von 
solchen besondere erfahrenen und unterrichteten Juristen 
wieder ein förmlicher Rechtsunterricht an jüngere Männer 
ertheilt würbe. Als ein großer Juris galt vor Allem 
ber Gesetzsprecher Skapti Proddsson, dessen Vater be* 
reits in bet gleichen Richtung berühmt gewesen war33); 
er wirb unter allen Juristen ber Insel ber rechtsfundigste 
genannt34) unb mochte sic auch wol selbst gelegentlich 
feiner untrüglichen Rechtkunde rühmen 35). SUS ber 
zweitbeste Juris auf Island zunächst nach Skapti wirb 
Markus Skeggjason gerühmt36). Als ungewöhnlich 
rechtsverständig galt ferner Mörour gigja, von dem es 
heißt, baß et ein gewaltiger Proceszführer gewesen fei 
unb ein fo großer Jurist (lagamacur, lögmacur), baß 
fein Gericht als vollgültig betrachtet worben fei, in 
welchem er nicht gesessen wäre 37). Von bem alten Njäll 
wirb gefagt, baß er als Juris feines (Steichen nicht ge- 
habt habe36) unb noch jetzt geht auf der Insel das 
Sprüchwort: NjäJs bita radin, bie Rathschläge Njaul’s 
greifen durc 39). Wiederum wirb Pörhallur Asgrimsson 
als ber beste Juris feiner Zeit bezeichnet 40), ober doc 
wenigstens unter bie tret ersten bamalS lebenden Juristen 
gezählt “); Njäll selber hatte von ihm vorhergesagt, waS 
auch eintraf, baß'er unter schwierigen 1lmständen als 
ber tüchtigste Rechtskenner ber Insel sic erweifen werbe 22). 
Auc Eyjtüfur Bölverksson wirb zu ben brei größten 
Juristen feiner Zeit gerechnet13); daneben heißt er ber 
ausgezeichnetste Rechtsverständige im Westlande 4) unb 
wirb als ein unübertrefflich gewanbter Sachführer ge- 
priesen *). Zu ben ausgezeichnetsten Rechtskundigen wirb 
ferner gleichzeitig Porkell Geitisson auS bem Oftlande

33) Njla c. 56.-®. 86. 34) Kristnisaga c. 12.
S. 28. 35) Flamanna saga c. 33- S. 159. 36)
Kristni saga a. a. D. 37) Njla c. 1. G. 1; Berat, auch 
c. 21. S. 31 unb c. 2.2. S. 33. 38) Njla c. 20. S. 30. 

gezählt 4). Im Westlande wirb bem Arnkell gooi, dem 
Sohne des Prlfur bsegifdtur, das Lob eines großen 
Juristen beigelegt4t), wirb ferner Prur Ingunnarson 
als ein ausgezeichneter Jurist unb eifriger Proceßführer 
genannt ”), bann auc Porgils Hölluson als ein rechts, 
kundiger Nan (lögknn madur) erwähnt 49); Porkell 
311 dey wirb als ber Juris derer im safjörur be- 
zeichnet 5) und auch von einem Schiedssprutche berichtet, 
welchen et einmal in einer Streitsache abgegeben habe61); 
endlic auch Hrütur Herjülfsson erscheint als ein fo 
rechtskundiger Mann, baß Gunnar von Hlivarendi 
feine lleberlegenhcit in dieser Beziehung fürchtet unb 
selos Njäll ihm nur auf Schleichwegen beikommen 311 
können meint33). Sm Nordlande wirb Höskuldur als 
ber Hauptjurist ber Leute im Svarfavardalur genannt33), 
unb eines Schied spruches Erwähnung gethan, welchen 
er einmal in einem über Fischereirechte geführten Streite 
abgab 5); Halli Sigmundarson heißt ein tüchtiger Surift 
unb eine Hauptstütze beS berühmten Hänptlinges Guo- 
mundur riki in dessen Rechtsstreitigfeiten 55) unb dessen 
Namensvetter, Halli enn hviti Porbjarnarson, wirb 
als ein verständiger unb gerecht richtender Mann bezeichnet, 
welchen man trot feiner Blindheit gern 311 Vergleichs- 
verhandlungen gebraucht habe36). Gin Nordländer war 
auch Bischof Klngur Porsteinsson von Skälholt 
(1152—1176), von bem es heißt, er fei ein gewaltiger 
proceßführer gewefen unb mit bem Landrechte gar wohl 
befannt37). Im Ostlande wirb, abgesehen von bem be* 
reitS genannten Porkell Geitisson, noc Samur ge* 
nannt als ein sehr rechtsverständiger Mann, welch« (ich 
viel, mit Rechtssachen beschäftigt habe38); ferner Ozurr 
zu As, dessen man ebenfalls zur Erledigung von Rechts- 
fachen sic gern bediente 59). In spaterer Zeit noch 
wirb unS Hrölfur 311 Skälmarnes im Westlande als 
ein ausgezeichneter Surift unb vielbeschäftigter Procesz- 
führet genannt60) u. bgl. m. Minder häufig zwar sind 
bie Belege für bie Ertheilung eines eigentlichen Rechts- 
unterrichteS; aber doc fehlt eS auch an solchen keines- 
wegS völlig. Von BärtSur Snfellss 3. B., freilich 
einer mythischen Perfönlichfeit, wirb erzählt, baß er ben 
berühmten Häuptling Tüngu-Oddur, bann wiebet ben 
Eiour, des Miöfjarar-Skeggi Sohn, im Rechte 
unterwiesen habe unb beide fallen in Folge biefeS Unter* 
richtes ganz besonders tüchtige Juristen geworben fein 61); 
bei Porgils Hölluson zu Tünga lernte Porleikur 
Bollason62); ber mächtige Häuptling PorsteinnEgilsson 
zu Borg gab bem Gunnlaugur ormstünga Rechtsunter-

39) Vergl. Safn af, ielenzkum oroskvioum, af Guomundi 
Jonssyni S. 240 (Kaupmhfa. 1830); zuerst finde ic des 
Spruchwortes erwähnt bei Arngrimur Jönsson, Brevis com- 
mentarius de Islandia fol. 52 (Hafniae 1593). 40) Njla
c. 27. S. 40. 41) Ebenda c. HO. S. 169; o. 136. S. 219.
Als bie beiden anberen sind bann wol Skapti Proddsson unb 
Eyjulfar Bölverksson zu denfen, ober wenn etwa ber Erstere als 
Geseszsprecher ganz außer Betracht gelassen fein sollte, satt feiner 
Porkell Geitisson. 42) Ebenda c. 143. S. 237. 43)
Ebenda c.139. S.222. * 44) Ebenda S. 223. 45)Gbenda 
o. 143. ®. 236.

60) Sturlunga I. o. 6. S. 9. 61) Bärjar saga Sn-
fellsäss c. 10- 21; c. 11. @.24. 62) Laxdla c. 57.
©. 248.

46) Njla c. 139. ®. 222. 47) Eyrbyggja c. 12.
®. 30. 48) Laxdla o. 32. S. 124; c. 78. S. 332. 49)
Ebenda c. 57. ®. 248. 50) isfirSinga saga c. 1. ®. 2.
51) Ebenda c. 3. S. 7 — 8. 52) Njla c. 21. ®. 31.
53) Svarfdasla c. 10. S. 137: Bergt, c. 13. ®. 144. 54)
Ebenda c. 10- ®. 138. 55) Vallaljts saga c. 1. ©.201;
c.3. S. 205. ' 56) Vigaglüms sagac. 17. ©.364. 57)
Hungurvaka c. 18. ©.82. 58) Hrafnkels saga Freys-
goda ©. 5 unb 11. 59) Droplaugarsona saga ©. 8. 
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richt“); bei dem alten Njll hatte Prhallur Äegrlmsson 
feinen ilnterricht genossen und ihm verdankte er die un- 
gewöhnliche Nechtskenntniß, beren oben bereits gedacht 
wurde “); Porkell Geitisson 31t Krossavlk war ber 
juristische Lehrmeister des Helgi Droplaugarson, welcher 
bann fofort ein viel beschäftigter Proceßführer wurde 05) 
u. dgl. 111. Worauf es bei diesent Rectsunterrichte an« 
tant und Worin die Stärke erfahrener Juristen sic vor- 
zugweise zeigte, das läszt sic aus den Sagen leicht er- 
kennen. Bor Allem galt es bei ber durchaus formalisti- 
schen Ausprägung des älteren Rechtes wohl conftruirte 
Formeln zum Gebrauche bei ben verschiedensten Rechts- 
acten zu Tennen. Formeln, 3. B. für ben Abschluß eines 
Verlobungsvertrages, finb ee, welche, der junge Gunn- 
laugur bei Porsteinn Egilsson lernt und ein besonderes 
Geschic in ber Handhabung von Formeln, 3. B. wo es 
galt unter Feinden Frieden zu setzen, ist es, was Snorri 
gooi dem Porgils Arason nachrühmt und von welchem 
er ihn bittet eine Probe hören 311 lassen 66). Dabei scheint 
nicht nur ein großer Unterschied zwischen ben verschiedenen, 
für einen und denselben Zwec verfaßten Formeln beftanben 
zu haben, indem es bei diesen darauf ankam, sie zu- 
gleich durc forgfältige Präcisrung gegen jebe Möglichkeit 
einer hinterlistigen Ausflucht sicher zu stellen und durc 
würdevolle Feierlichkeit ihrer Fassung eindringlich und 
stattlic zum Anhören zu machen, sondern es scheinen 
auc bie für feiten vorkommende Fälle bienfamen über« 
haupt nur wenigen, besonders erfahrenen Männern be- 
kannt gewefen zu fein. Selbst bet vor Anderen rechts- 
verftänbige Njll wußte sic einmal, als ed galt ben im 
Rechte wenig erfahrenen Gunnarr gegen ben rechtskun- 
bigen Hrtur eine Klage stellen 31t lassen, nicht anders 
zu helfen, als dadurch, baß er Jenen anlernte, verkappt 
feinen Gegner felbft zu besuchen, um durc Lis aus ihm 
selber herauszubringen, in welcher Form bie verwickelte 
Sache anzugreifen fei und Hrtur seinerseits mag sic 
bei dieser Gelegenheit über bie ungeschickten Leute luftig 
machen, bie ba meinten, es fei in ber Sache überhaupt 
nicht mehr 31t helfen 67). Aber auc abgesehen von ben 
Formeln gab es auc fonft noc so mancherlei dunkle 
Bunkte im Rechte, welche Wenige kannten unb felbft 
Kundige zuweilen übersehen mochten, Punkte, welche 

eben darum von rechtverständigen Männern, bie eine 
schlechte Sache zu vertreten hatten, ganz besonders erfolg- 
reich benutzt werben tonnten, um aus materiellem Unrecht 
ein formelles Recht 311 machen. So geschal bem Asgrim- 
ur Elli^agrimsson einmal, was doc ihm als einem 
tüchtigen Juristen feiten geschah, baß er in einer Sache 
fünf Geschworene berief, in welcher er beren neun zu 
berufen hatte, unb darin bie wesentliche Form ber Klage- 
stellung verfehlte 68). Ein ander Mal berief Oddur 

Öfeigsson für einen verstorbenen Geschworenen einen 
anderen irrthümlic von Haus aus, statt baß bie Be- 
rufung erst am Tinge hätte erfolgen sollen 69), unb beibe 
Male Wäre nahezu bie gerechte Sache über bem formellen 
Verstoßze Verloren gegangen. Dem Njll wirb nacherzählt, 
baß er einmal, um einen bestimmten Zwec 311 erreichen, 
durc absichtlich verfehrt ertheilte giatbfcf/läge e6 dahin 
gebracht hübe, baß eine Neihe Von ®treitfad)en vor Ge- 
richt gar feine Erledigung finden Tonnte, indem fowol 
bie Klage als bie Vertheidigung unstichhaltig befunden 
Würbe 494). So Tonnte endlic bei ber berühmten Ver- 
handlung über bie Njälsbrenna zwischen Prhallur 
Asgrimsson als Rathgeber ber Kläger unb Eyjülfur 
Bölverksson als Consulenten ber Beklagten ein solcher 
Wettkampf ber verzweifeltsten Spitzfindigkeiten geführt 
werben, baß wiederholt auf bie Entscheidung des Gesetz- 
sprechers Skapti zurückgegriffen werben mußte, unb baß 
dieser bezüglic eines streitigen Punktes gradezu erklären 
tonnte, baß das Recht allerdings fo stehe, wie Prhallur 
behaupte, obwol dies nur Wenigen bekannt fei70), be« 
züglic eines anberen aber sic gar verwunbern mochte, 
baß nach beS alten Njll Tode außer ihm felber noc 
andere Juristen vorhanden feien, bie ba wüßten, was 
dieserhalb Rechtens fei7I). So mochte für Jeland ebenfo 
gut wie für Norwegen gelten, was ber Königsspiegel um 
bie Grenzscheide des 12. unb des 13. Jahrh. ausspricht 72): 
„Das ift auc eine Gabe, das Recht genau zu fennen, 
unb ein gutes Verständnis bavon zu hüben, was wirf« 
lieh Stecht fei, unb was man nur Recht heiße, während 
eS doc Nichts ift als Rechtsverdrehung unb Chicane," 
unb es begreift sich, baß man unter solchen Umflänben 
nicht nur, wie dies eine Reihe ber oben angeführten 
Stellen barthut, um Entscheidung ober Schiedsspruc in 
schwierigeren Rechtssachen vorzugeweise anerkannt tüchtige 
Juristen anging, baß es nicht nur vor Allem als ihre 
Aufgabe galt, durc Verbesserung ber Gesetzgebung das 
Recht unb ben Frieden im Lande zu stärken ”), fonbern 
baß man auch bei verwickelten Processen solchen Männern 
bie Sachführung gern zu übertragen, ober dec bei ihnen 
über das bei betfelben einzuschlagende Verfahren sic Raths 
zu erholen pflegte. Es galt in solchen Fällen als genau 
ebenfo nöthig, einen ausgezeichneten Juristen auf feiner 
Seite 311 haben, wie es erforderlich schien, ber Unter« 
stützung mächtiger Häuptlinge für ben Fall sic zu ver« 

63) Gunnlaugs saga ormstüngu c. 4. S. 205 — 207.
64) Njla c. 27. 40. 65) Droplaugarsona saga
S. 11. 66) Hei Jarviga saga c. 33. ®. 378 — 379; Bergt,
auc Grettis saga c. 72. S. 164. Auc in ber Njla c 71.
S. 106 heißt es i hvarir veitta auFrum trygöir ok gri, ok 
irieelti Njll fyrir. 67) Nj äla c. 22 — 23. ®. 32 — 36.
68) Ebenda c. 60. S. 92 — 93.

A. Eneytt. b. SB. u. s. Grse Section. LXXVII.

69) Bandamanna saga ©. 14 —16. 69a) Njla
c. 98. S. 149. 70) Gbenda c. 143. S. 236 — 237: at petta
vri at visu laug, bott fair kunni. 71) Ebenda S. 237 
— 238: Fleiri eru nü allmiklir lögmenn en ek atlaära; en per 
til at segja, p er betta svo rett i alla staSi at her m ekki 
i moti mla; en pö tlaJa ek at ek einn munda nu petta 
kunna sJan Njäll var dauör, pvat bann einn vissa ek kunna.
72) Koniings - skuggsjä c. 40. ©. 93 (Christiania 1848).
73) So mag Njäll, her doc zu ben Häuptlingen be« Landes nicht 
zählte, selber sagen: „e8 liegt un«, bie wir ba« Recht kennen unb 
desselben pflegen sollen, ob, bie Leute zu vergleichen unb ben Frieden 
zu stärken;" Njäla c. 98. ®. 149; fo nennt ferner Poroddur 
die Juristen ganz ebenfo bie Urheber der Gesetze, wie er bie Dichter 
al« bie Urheber ber Nedekuns, ober bie bildenden Künstler als bie 
Urheber be« Geschmeides bezeichnet; Snorra Edda II. S. 26.

6
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sichern, da es, wie dies so oft geschah, am Dinge statt 
zur gerichtlichen Entscheidung zum Kampfe kommen 
sollte — Es is Har, daß bei so vielfachen Gebrauche, 
fo hoher Werthschäzung, und zugleic so mühevoller An- 
eignung ber Rechtslunde ein Bolf, welches überhaupt 
literarischen Bestrebungen fo eifrig zugethan war, wie 
das isländische, schon frühzeitig and) dem Rechte eine 
gewisse schriftstellerische Thätigkeit zuwenden muszte. 
Die, wenn auc dürftigen, Angaben unserer Duellen 
gestatten geradezu bie Behauptung, baß Rechtsaufzeichnun- 
gen an ber Spitze ber gesanimten isländischen Literatur 
standen und baß sie insbesondere älter waren, als bie 
ältesten Erzeugnisse ber isländischen Geschichtschreibung. 
Wiederholt schon hatten wir Veranlassung auf bie An- 
gäbe des Pöroddur Gamlason hinzuweisen, nac welcher 
um bie Mitte des 12. Jahrh. neben ben Rechtsaufzeich- 
nungen, einigen Stammtafeln unb weniger geistlicher 
Literatur nur noc bie historischen Schriften des Ari frvi 
auf ber Insel eristirten, unb es mag hier noc beigefügt 
werben, baß noc im Anfange des 13. Jahrh. Juris- 
prudenz unb Genealogie neben ben Sagen hervorgehoben 
werben, wenn es gilt, das zu bezeichnen, was in islän- 
discher Sprache Lesenswerthes geschrieben fei 79). Bedenken 
wir babei, baß Stammtafeln ber Natur ber Sache nac 
kaum als literarische Erzeugnisse in Betracht kommen 
tonnen, baß bie geistlichen Schriften bet älteren Zeit 
sicherlic nur aus llebersezungen ober doc Ueberarbei- 
hingen ausländischer Werke bestanden haben dürften, baß 
endlic bad Zehntgeset etwa 30, bie Haflicaskr aber 
wenigstens noc etwa 10 Jahre vor ber fslendingabdk 
niedergeschrieben worben war, .fo fann nicht bezweifelt 
werben, baß es gerade bie Rechtsaufzeichnungen sind, 
welche an ben Anfang ber gefammten Literatur ber Insel 
zu stehen kommen. Allerdings läßt sic nun zwar nicht 
verkennen, baß unter ben von Pöroddur genannten" 
Rechtsaufzeichnungen zunächst wol nur schriftlic rebigirte 
Gesetze zu verstehen fein mögen, ganz wie man nur auf 
solche bie Rechtbücher beziehen mag, zu beren eingehendem 
Studium ber oben bereits angezogene Königsspiegel mit 
befonberer Rücksicht auf Norwegen ermahnt ). Schon

74) Bezeichnend in dieser zwiefachen Beziehung is einerseits 
die Frage, welche Bjarni Broddhelgason an Brennu-Flosi richtet: 
,Ic will dic fragen, Flos, ob irgenb ein ausgezeichneter Jurif 
in eurem Haufen iß?" unb dem gegenüber bie anbere Frage, mit 
welcher Snorri gooi dem an ihn gerichteten Gesuche um Hilfe be- 
gegnet: „Ic weiß nicht, welcher Art von Hilfe ihr zumeist zu 
bedürfen glaubt?" samnt ber Antwort Asgrim’s: „Am meisten 
bedürfen wir tapferer Bursche unb guter Waffen, wenn wir ^Ut 
am Dinge feilten kämpfen muffen;" Njäla e. 139. S. 222 unb 
c. 140. S. 227. 75) Hüngurvaka c. 1. S. 59: Pat her
ok annattil bessa rits: at teygja til pess nga menn, at 
kynnast vart mal, at raSa pat er ä norrsnu er ritad: log, ejr 
sogar, eörmannfri, b. h. das bestimmt mic zweitens noc zu 
dieser Schrift, daß ic junge Leute dazu anlocken will, mit unferer 
Sprache sic vertraut zu machen, um das zu verstehen, was auf 
Nordisc geschrieben is; Geseze oder Sagen ober Menschenkunde. 
Die Duelle iß wahrscheinlich in ben Jahren 1206—1211 geschrie- 
ben. .,76) Die sehr interessante Stelle lautet, Konüngs- 
skuggsja c. 3. S. 6: „Das sollst du bir aber wohl einprägen, 
daß bu jn jeder Seit, welche bu bafür verwenden fanns, wohl 

etwas weiter führt es und aber, wenn bereits ber ältere 
unferer Terte von mancherlei Aufzeichnungen spricht, bie, 
von verschiedenen Rechtskundigen veranlaßt, auf ber Jnsel 
umliefen unb gebraucht würben 77), unb wenn audj bie 
Stad'arhölsbök sic gelegentlic einmal auf ältere Nechts- 
Lücher beruft, welche eine nunmehr abgeschaffte Bestin- 
mutig noc enthalten hätten TS). Auf in bestimmter Nich- 
tung gloflirte unb interpolirte Gesetzessammlungen wenig* 
flend, wenn auc nicht auf Erzeugnisse selbständigerer 
juristischer Thätigkeit lassen biefe Angaben denn doc mit 
Sicherheit schließen unb selbst ber Befund ber und noch, 
fei ed nun ganz ober bruchstückweise, vorliegenden Hande 
schriften beutet, wie wir gesehen haben, auf eine größere 
Anzahl ganz selbständig unternommener Sammlungen 
von Rechtsquellen mit ziemlicher Bestimmtheit hin. Es 
barf aber nicht übersehen werben, baß .ganz biefelbe 
juristische Neigung unb Befähigung, welche für eine solche 
Sammlung unb sachgemäße Anordnung einer Anzahl 
einzelner Gesetze vorausgesetzt werben muß, auc bad 
anbere Bestreben nahe legen mußte, bad neben dem ge- 
setzlichen fo ganz besonders wichtige Gewohnheitsrecht zu 
berücksichtigen unb beiße Bestandtheile des geltenden Laud- 
rechtes wenigstens für einzelne Rechtsgebiete zu einem 
Ganzen Zu verarbeiten. Die Islendingabök des alten 
Ari selbst trägt in ihrer vorwiegenden Rücksichtnahme 
auf bie Ausbildung bed Rechtes unb ber Verfassung ber 
Insel noc ganz ben Charakter einer Zeit an sich, beren 
litergrische Thatigkeit vorwiegend ber Jurisprudenz zu- 
gewenbet war 79); auf ber anberen Seite aber wirb auc 
lein forgfamer Leser ber Njäls saga sic zu ber Ansicht 
bekennen mögen, baß ein Geschichtswerk, welches fo ein* 
gehend unb mit solcher Vorliebe bie einzelnen Stabien

deines Lernens eingedenk fein sollst, unb zu allermeist bezüglich ber 
Rechtsbucher (lögskrär; eine anbere Handschrift ließ lögbaekr), 
benn das is gewiß, daß aller Leute Kenntniß geringer is als berer, 
bie ihre Kenntnis aus Büchern schöpfen, benn bie genießen des 
besten Zeugnisses ihrer Kunde, bie am besten unterrichtet sind. 
Mache bu dic mit allen Nechtsbüchern bekannt; sofern bu aber ein 
Kaufmann fein willst, sollst bu fein anderes Stecht bir befannter 
machen als das Stadtrecht (Bjarkeyjar rett). Unb wenn bu das 
Recht kenns, da wird man bir mit Unrecht Nichts anhaben können, 
wenn bu mit einem Genossen in Proceß geräths, unb fanns bu in 
allen Streitsachen zu Recht antworten.“

77) K. §. 117. S. 213: af annara log mannä fyrir sögn. 
Die ganze Stelle f. oben S. 29. Anm. 57; sie zeigt deutlich, daß da- 
mals nicht etwa ein einziger, geschlossener Rechtscoder vorlag, viel« 
mehr eine groge Anzahl kleiner Codices, von verschiedener Ausdruks- 
Weife unb Weitläusigkeit. 78) Arfap. c. 23. S. 228: Pat er ok 
aftekit, er ritat var i fornum lögbökum. 79) Die ursprüng-
liehe Redaction dieses Werkes hatte allerdings, wie wir aus dessen 
Vorrede sehen, not mehr enthalten, als dessen uns allein vor 
liegende Ueberarbeitung; Geschlechtsregister nämlich, wie es scheint 
in Bezug auf bie allmälige Besiedelung des Landes angelegt, bann 
chronologische Angaben über bie Lebenszeit bet Könige von Nor- 
wegen waren es, was bei ber zweiten Recension gestrichen würbe. 
Man sieht, Siri knüpft an zwei Gattungen von Aufzeichnungen an, 
welche schon vor ihm auf Island sic eingebürgert hatten, an 
juristische unb an genealogische; was er hinzuthat, bad chronolo- 
gische Element, ■ war ihm' aus ber Fremde zugewachsen, aus Eng 
lanb nämlich, dessen Literatur selbst auf bie Ausbildung feiner Bude 
stabenschrift Einfuß geübt hat. 
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interessanter Proceszverhandlungen und bk einzelnen Pro- 
ceszkniffe schildert, mittels beren die Gegner einander zu 
übervortheilen suchten, welches sogar die einzelnen For- 
mein wortwörtlic und ihrem vollen Umfange nac mit# 
theilt, welche bei ber Vornahme ber einzelnen Rechts: 
handlungen gesprochen worden waren, daß ein solches 
Geschichtswerf hätte entworfen und geschrieben werben 
fönnen, ohne baßbem Verfasser bereits eine tüchtig durch- 
gebildete juristische Literatur und zumal eine Reihe von 
Formelsammlungen an Gebote gestanden hätte, aus wet# 
chen er unmittelbar hätte schöpfen fönnen 60). Wenn ffch 
also zwar in feiner geschichtlichen Duelle meines Wissens 
ein directes Zeugniß für die Eristenz irgendwelcher Er- 
aeugniffe einer solchen juristischen Literatur im engeren 
Sinne des Wortes auffinden läßzt, so barf doc faum 
bezweifelt werden, daßz neben ben Gesetzen, Willküren, 
bischöflichen Erlassen und ben Rechtsvorträgen ber Ge- 
setzsprecher, bie doc felbet ber Aufzeichnung faum ent# 
behren unb entgehen konnten, auc noc Producte einer 
freieren wissenschaftlichen Thätigkeit in ziemlicher Bahl 
entstanden fein muffen, unb es versteht sic von selbst, 
daß auch diese auf ben Gang ber leberlieferung, unb 
Fortbildung des isländischen Rechtes nicht ohne Einfluß 
bleiben formten. Der hohe Grad juristischer Bildung 
unb gesetzgeberischer Gewandtheit, welcher sic in fo 
manchen Abschnitten ber fogenannten Graugans unver- 
fennbar ausspricht, wäre ohne bie Existenz einer ziem- 
lic entwickelten juristischen Doctrin geradezu unerflärbar 
unb diese ihrerseits kann wieder, für J6land wenigstens, 
ohne eine ausgiebige Fachliteratur nicht gedacht werben.

Soll nun, diese Erörterungen vorausgeschickt, bie 
Frage aufgeworfen werben, welcherlei Materialien 
wol bei ber Herstellung ber uns erhaltenen Terte 
benust worben fein möchten, fo muß gleic von 
Vorn herein auf eine Schwierigkeit aufmerksam gemacht 
werben, welche sic jeder derartigen tinterfuchung gar 
sehr hemmend in ben Weg stellt; sie liegt darin begründet, 
daß wir nicht erwarten dürfen, bie einzelnen in unsere 
Sammlungen übergegangenen Stücke in biefe unverändert

80) Wir werden unten noch darzuthun Veranlassung finden, 
das ber Verfasser ber Njla, ober doc) bte Schreiber ber ältesten, 
bis an ben Schluß des 13. Jahrh. hinaufreichenden Handschriften 
derselben, bie Sprache ber ihnen vorliegenden Formeln zum Theil 
nicht einmal mehr richtig zu behandeln wuszten. Nicht minder is 
zu beachten, daß bie in c. 143. ©. 233—238 ber Njla mehr« 
mals gebrauchten Worte: yfir höfi Joni baS Vorliegen älterer 
Formularien voranssetzen, fei es nun, daßz in biefen ber Name: Jon 
als ein weitverbreiteter in derselben Weise eingestellt war, wie in 
ber Taufformel des Arna biskups Kris tinrettur o. 1. S. 6 
bie Namen Jon unb Gurn figuriren, ober daß durch einen Lese- 
fehlet des Schreibers ein älteres N. N. fälschlic in Jon" umgesest 
wurde. Mit ber Deutung biefer Worte, welche Gisli Brynjülfsson 
in feinem Ercurse zur sfiringa saga S. 146—147. Anm. auf« 
gestellt hat, fann ich mich jedenfalls ebenfo wenig einverstanden er» 
tlären, als bieS Dasent in ber (Einleitung zu feiner Uebersetzung 
ber Njala I. S. CLXXI. Anm. gefonnt hat; bergl. bagegen nun« 
mehr bie Anmerfung, welche Gusbrandurder von ihm besorgten 
zweiten Ausgabe ven N. M: Petersen’s Historiske fortsellinger 
om Islndernes feerd bjemme og ude. Bd. II. S. 292 (1862) 
beigefügt hat.

aufgenommen zu sehen. Wir werben unten noch des 
Näheren nachzuweisen Veranlassung finden, wie einerseits 
bie Schreib - unb Ausdruckweise älterer Driginalien in 
unseren Sexten vielfac ben Formen einer jüngeren Seit 
hat weichen müssen unb wie andererseits auch fachlich 
nicht nur zahlreiche Glosseme unb fonftige Einschaltungen 
in ältere Stücke eingedrungen, fonbern auch mehrfache 
Spuren einer weit durchgreifenderen lleberarbeitung von 
solchen nicht zu verkennen sind; es wirb sic überdies 
herausstellen, daßz unfere Seite keineswegs überall aus 
ben authentischen Originalen, daß sie vielmehr nicht feiten 
aus Duellen geschöpft haben, bie selbst schon überarbeitet 
gewesen fein muszten. Anticipiren wir hier vorläufig bie 
Ergebnisse biefer Beweisführung, fo ift klar, daß wir bei 
unferen Schlüffen auf bie Duellen, aus welchen bie ein# 
zelnen Abschnitte unferer Sexte geschöpft sind, stets bie 
Möglichkeit im Auge au behalten haben, baß beren ur# 
sprungliche Gestaltung an ben von uns aufgegriffenen 
Stellen burch eine lleberarbeitung alterirt, ober baß bie 
eine ober anbere biefer Stellen auch wol gar nur als 
ein späteres Einschiebsel in ben ursprünglichen Sext hinein# 
gefommen fein fönnte. Zu vollkommen sicheren Ergeb- 
niffen wirb man unter solchen Umftänben natürlich nur 
bezüglic einzelner Stücke unferer Sexte gelangen fönnen, 
während man sic bei weit mehreren mit einer mehr ober 
minber annehmbaren Wahrscheinlichkeit begnügen, bei 
wieber anberen fogar auf bie Bildung irgend einer be# 
stimmten Meinung völlig wirb verzichten müssen; anberer# 
feite wirb' es aber auc für ben Gang unferer Unter# 
suchung im ©roßen unb Ganzen volftändig genügen, 
Wenn nur an einer Neihe einzelner Beispiele mit voller 
Evidenz dargethan werben fann, baß unfere Sexte nicht 
etwa blod aus einer einzigen, fonbern baß sie aus ganz 
verschiedenen Arten von Duellen geschöpft haben, — 
wirb insbesondere bie Ansicht berjenigen, welche in ber 
Graugans lediglich eine einigermaßen überarbeitete Ge- 
setzgebung, ober hoch höchstens eine eigenthümlic ange- 
legte Gesetzsammlung erblicken wollen, schon bann als 
hinreichend wiberlegt gelten fönnen, wenn es auch nur 
gelingen sollte, für einzelne Stücke nicht alzu geringen 
Umfanges einen anberen als einen legislativen Urfprung 
barthun zu fönnen.

Daß aber allgemeine Landesgesete unter ben 
Duellen, auS welchen unfere Sexte geflossen sind, eine 
Stelle, unb zwar eine sehr hervorragende Stelle einge- 
nommen haben, fann ber Natur ber Sache nac nicht 
bezweifelt werben. Sehen wir bavon ab, baß bie Sk. 
bic Järnsiila ihrem vollen Umfange nach aufgenommen 
hat, fo finden wir zunächst fowol das ältere Christenrecht 
als baS Zehntgeset in unfere beiben Hauptterte gleich- 
mäßig eingerückt. Nicht nur bie K. unb bie St., fonbern 
auch bie sämmtlichen übrigen Handschriften, welche das 
erftere Stuc enthalten, bezeichnen dasselbe durc eine be# 
sondere Schlußbemerkung, bie Arnarbaelisbök überdies 
auch noch durc eine Vorbemerkung, ausdrücklich, als 
dasjenige Christenrecht, welches bie Bischöfe Porlkur 
unb Ketill unter Mitwirkung des Smundur unb zahl- 
reicher anberer Geistlichen, bann unter Zustimmung beS.

6*
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Erzbischof Özurr eingeführt hätten, was natürlich nicht 
so verstanden werden darf, als ob die Bischöfe bei dessen 
Einführung einseitig und mit Beiseiteseszung der lögretta 
vorgegangen wären; bic späteren Conflicte mit der Hie- 
rarchie zeigen vielmehr deutlich, baß man das ältere 
Christenrecht 31t ben rechtsförmlic zu Stande gekommenen 
Landesgeseszen rechnete, nicht als ein einseitig erlassenes 
geistliches Recht betrachtete, und wenn uns bie Mitwir- 
fung des Gesetzfprechers bei ber Einführung des um 30 
Jahre älteren Zehntrechtes ausdrücklich bezeugt wirb, fo 
beuten bie Angaben ber Hüngurvaka über bie Eut- 
stehung dieses Gesetzes ebenfalls deutlic genug an, baß 
zwar die Bischöfe es waren, bie dessen Erlassung veran- 
faßten, baß aber solche doc auf dem gewöhnlichen Wege 
der Landesgesetzgebung erfolgte 6). Allerdings läßt sic 
leicht erfennen, baß in bie uns vorliegende Tertesge- 
staltung des Christenrechtes gar. mancherlei fpätere Ein- 
schiebsel eingebrungen fein müssen, wie beim 3. 93. dessen 
Festkatalog einzelne erst am Schlusse des 12. ober gar 
erst, am Anfange des 13. Jahrh. aufgekommene Feste 
aufführt; im ©roßen und Ganzen aber »erträgt sic ber 
Inhalt des Abschnittes mit jener Angabe über dessen 
Entstehung recht wohl, inbem er durchaus noc bie Zu- 
stände ber älteren Kirchenverfasung als zu Recht bestchend 
voraussetzt unb zumal »on ben hierarchischen Bestrebungen 
ber Bischöfe Porlkur Pörhallsson (1178—1193) unb 
Gumundur Arason (1203 —1237) feine Spur »er» 
räth. Hinsichtlic des Zehntrechtes dagegen hat jwar 
nur eine einzige Handschrift, bie Belgsdalsbök, bie aus- 
druckliche Angabe, baß dasselbe das im Jahre 1096 vom 
Bischofe Gizurr eingeführte Geset fei; allein biefe »er» 
einzelte Angabe erscheint dennoc als durchaus glaub» 
würdig, da einerseits aus bem Inhalte des Abschnittes 
gegen beren Stichhaltigkeit keinerlei Einwendung ent» 
nommen werben fann, andererseits zwei ganz verschie- 
benen Duellen unb Seiten angehörige Zeugnisse mit ber» 
selben sehr wohl übereinfommen. Ari froi nämlic beutet 
an, baß Gizur’s Geses zu feiner Zeit, alfo in ber erften 
Hälfte des 12. Jahrh., noc in unveränderter Geltung 
war; am Schlusse des 13. Jahrh. dagegen führt Bischof 
Arni, welcher in feinem neueren Christenrechte nicht 
Wenige Bestimmungen aus bem in unseren Texten ent» 
haltenen Zehntrechte zum Theil wortwörtlich entlehnt, 
dieselben mit ber Bemerkung ein, baß biefe Zehntgesesz- 
gebung zu Bischof Grzur’s Zeit im Lande eingeführt 
Worben fei81). — Von diesen beiden Stücken abgesehen.

81) Die betreffenden Worte biefer Duelle wurden oben S. 20 
angeführt. Eine Vergleichung derselben mit ber Schluszbemerfung 
unserer Sexte, wie solche oben S. 3 nach ber K. mitgetheilt Würbe, 
lägt, eine gewine Werwandtschast beider erfennen, doc fo, daß bie 
Notiz bet K. nicht aus ber geschichtlichen Duelle geschöpft fein 
fann, da sie ben Seemundur nennt, welcher in biefer nicht erwähnt 
Wirb. Ta aber bie Hüngurvaka schon in ben ersten Jahren des 
13. Jahrh. verfaßt is (Veröl. Biekupa sogar I. S. XXXII), 
fann auch umgekehrt unsere K. ihr nicht als Duelle gebient haben; 
eine ältere Handschrift, bie aber wol mit unferet K. gleichlautend 
fein tonnte, dürste hiernac bem Verfasser jener Geschichtsquelle 
als Vorlage gebient haben. 82) Kristinnrettur hinn ni 
c. 14. S. 80.

iß ohne Zweifel auch noc ber Inhalt gar mancher anberer 
Landesgesetze in unsere Terte übergegangen. Hin unb 
wieder erfennen wir in diesen wieber Bestimmungen , über 
bereu Entstehungsweise uns bie historischen Duellen Be- 
richt geben, wie 3. B. das Geseg über bie Verwandt- 
schafteverhältnisse vom Jahre 1217, welches bie K. aus- 
drücklic als solches bezeichnet *); ober das in ben Jahren 
1195—1200 erlassene Geseß über das Ellenmaß , welches, 
obwol durc feine ausdrückliche Eingabe gekennzeichnet, 
doc durc feinen Inhalt sic selbst verrät! 81); ober fo 
manche auf bie Einführung neuer Feste bezüglichen Ge- 
setze, »on benen oben bereits gelegentlich bie Siebe war86). 
In anderen unb weitaus häufigeren Fällen werben, 
unb zwar in bem einen unserer Terte fo gut wie in 
bem anderen, einzelne Satzungen geradezu als neue Will- 
füren (nymaili) bezeichnet, ohne baß uns darum doc 
Genaueres über bic Seit uub Art ihrer Entstchung bc» 
ridjtet würbe86). In diesen wie in jenen Satten läßt 
sic indessen zumeist keineswegs mit Sicherheit bestimmen, 
ob bie angeführten Gesetze auc wirklic ihrem »ollen 
Umfange nach aufgenommen, ober ob nicht etwa blos 
bereit wesentlicher Inhalt, ober fcibß nur einzelne Be- 
stimmungen derselben mehr ober minder willkürlic aus- 
gezogen worben feien; ja bie Art ihrer Anführung unb 
Cinstellung dürfte fogar in ben meißen Säßen eher baS 
Letztere als das Erstere wahrscheinlich machen. @6 mag 
vorläufig genügen, dieserhalb darauf zu verweisen, baß 
die St. bie auf bk »erbotenen Grade, bann bie Sinnen» 

83) K. §. 18. S. 36: Pat var nymeli gort pa er magnvs 
Gizorar son var byskvp orpinn. at nv er logskyllt at fasta u. f. w. 
In ber St. Festap. c. 3. S. 308—310 is das Geset nur im 
AUgemeinen als nmli bezeichnet, ohne nähere Bestimmung feiner 
Entstehungszeit. 84) St. Kaupab. c. 82. ©.497 —499; 
Belgsdalsbök c. 65. S. 250. 85) Vergl. 3. 58. Kristinr.
c. 21. ©.104. not. b, wo bie Staöarfellsbök eine Erleichterung 
in Bezug auf bie Arbeitsverbote, welche im Jahre 1179 gewährt
wurde, ausdrücklic auf ein Geset aus ben Tagen bet Bischöfe
Porlkur unb Brandur zurückjhrt, während bie übrigen Hand- 
schriften solche,, ohne Weiter eine Duelle zu citiren, berücksichtigen. 
Grimur Thorkelin hat Praef. S. XVI ganz unnöthigerweise be- 
zweifelt, ob nicht Ketill flott Brandur zu lesen unb bie ©teile auf 
bad alte Christenrecht selbst zu beziehen fei. 86) ©o 3. 3. K. 
§. 104. S. 180; in ber correspondirenden ©teile ber St. Vigslödi 
c. 65. ©. 105 fehlt bie Bezeichnung als nmli. K. §. 118. 
©. 220. 223—224. 226 unb 227, bann §. 125. @. 238 unb 
§. 127. S. 247, während an ben entsprechenden ©teilen bet St. 
Arfap. c. 2. ®. 172; c. 4. ©. 177. 181 unb 183; c. 17. S. 221; 

. c 19. ©. 225 Wieberum jene Bezeichnung wegbleibt. Ferner St, 
Omagab. c. 26. ©. 282, unb fehlt diesmal bie Angabe in ber 
K. §. 143. ©. 27—28. K. §. 158. S. 53, während in ber St. 
Festap. c. 36.©. 351 die Bezeichnung fehlt; dagegen St. Festap. 
c. 53. S. 376, Welche ©teile in ber K. sic nicht sindet. Belgs­
dalsbök c. 53. S. 243, während bie Bezeichnung fowol in bet 
K. §. 145. S. 36 unb §. 158. ©. 54, als in ber St. Festap. 
c. 36. S. 352 fehlt u. dgl. m. Ic bemerfe übrigens, daß unsere 
Ausgaben in biefer Richtung feineemegs erschöpfenden Einblick in 
bad handschriftliche Nuterial bieten; Prur Sveinbjörnsson selbst 
hat in feinen Anmerfungen zu Baldvin’s Recension. ©. 28 bemerkt, 
bag an zahlreichen ©teilen her St. durc ein in margine beigefüg- 
ted Nym. ober N. einzelne Satzungen ald Novellen bezeichnet feien: 
bie von ihm besorgte Ausgabe lägt bied nicht erfennen, während 
Finsen bezüglich ber K. auch in biefer Beziehung gewissenhafter ver» 
fahren ist.
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pflege bezügliche Bestimmungen des Gesetzes von 1217 
ins Eherecht und Armenrecht, die auf die Fasten bezüg- 
lichen dagegen ins Christenrecht einschiebt, während die 
K. ben gesamten Inhalt jener Novelle als einen Nach- 
trag zum Christenrecht gibt, aber in einer Wortfossung, 
welche auf ein Referat, nicht auf bie authentische Gestalt 
eines Gesetzes himwveis "7); — daß ein Geset über Maß 
und Gewicht Von der Belgsdalsbök als Nachtrag zum 
Christenrecht, von ber St, in zwei Stücke zerlegt, an 
zwei verschiedenen Stellen des Bertragrechtes, von bet 
K. endlic nur theilweise, und zwar ganz ifotirt mitge- 
theilt wird 8") u. dgl. m. Zweifelhafter noc wird das 
Verhältnis unserer Terte zu ber Landesgesetzgebung, wenn 
wir an gar manchen Stellen derselben auf „altes Recht" 
(forn log) Bezug genommen sehen 4), allenfalls fogar 
mit dem Beifügen, daß dieses nunmehr abgeschafft fei"), 
ober wenn von einzelnen Rechtssätzen gesagt wirb, daß 
fie „jetzt" gelten, was natürlic vorausseszt, daßz früher 
ein Anderes Rechtens gewesen war 9); and) hier dürfen 
wir zwar, ja müffelt wir fogar theilweise eine Bezug­

nähme auf bie Gesetzgebung ber Insel als gegeben an# 
erkennen, aber bie Form, in weither sie erfolgt, scheint 
benn doc auf alles Andere eher ald auf eine unmittel# 
bare Herübernahme von ©efegen in unveränberter Ge- 
ftalt hinzudeuten. Häufiger noc wirb ganz allgemein 
auf „bie Gesetze" ober auf „unsere ©efeße" Bezug ge# 
nommen, ohne daß habet auf ben Gegensat von älterem 
unb neuerem Rechte birect hingewiesen würbe; es fyeißt 
bann allenfalls: pat er mlt i lögom vorom "), pat 
er mlt i lögom hör”), pat er mlt i lögum 
welche Formel, beiläufig bemerkt, auch bei Ari hinn froi 
mehrmals vorkommt, wo er über bie Einführung neuer 
Gesetze berichtet91), — ober wieder: svo er maelt 1 lög­
om "), svo er maelt i lögum vorum 9), sem er maelt 
i lögum 9), er maelt er i lögom"), en maelt er i 
lögum 1), svo sem tint er i lögom 2), sem ör er 
talit i lögum3), til. arfs taliör i lögum ), segja 
lög 5), sem lög berr til6), at peim lögom sem nü 
ero tint7) u. bgl. m. In überaus zahlreichen Fälen 
finden sic ferner Redewendungen gebraucht wie: pat er 
maelt, ober noc kürzer: pat er, pat er ok, svo er 
maelt, sem maelt er, sem nü er talit, sem ör var 
tint, sem ör er ritat, sem akvedit er u. bgl. m., 
Redewendungen also, in welchen zwar jede ausdrückliche 
Hinweisung auf bie Gesetze fehlt, unb welche oft genug 
auch wirtlich nur auf eine frühere Stelle ber vorliegenden, 
Aufzeichnung selbst sic zurückbeziehen, welche aber doc 
auch wieber theils eine Verweisung auf bie formell 
rechtsgültigen Sagungen als auf etwas von unseren 
Texten selbst Verschiedenes, theils wenigstens eine mit ber 
Haltung wahrhafter Gesesze nicht recht verträgliche Forn 

beS Vortrages zu enthalten scheinen 6). Wie fol man 

87) St. Ömagab. o. 27- S. 285 — 286; Festap. c. 3. 
S. 308 —310, wo offenbar nur aus Unachtsamfeit auc bie auf
das Armenwesen bezügliche Bestimmung wiederholt wird; endlich 
Kristinr. o. 20. S. 102; c. 27. S. 124 unb c. 28. S. 126. 
Andererseits vergl. K. §. 18. S. 36 — 37. 88) Belgsdals-
bok c. 64. S. 249 — 250; St. Kaup ab. o. 51. S. 462 — 463 
unb o. 83. S. 499; K. §. 232. S. 169. Auc das Stüc um 
fjärlag manna, welches bie K. §. 246. S. 192— 195 enthält, scheint 
ein solches vereinzeltes Landesgeset zu fein. 89) K. §. 114. 
S. 205: Pat ero forn log a lande ro; St. Vgsli e. 112. 
S. 166 (Griaml); bann St. Vigslobri c. 15. S. 20: pat ero 
forn log a Islandi; vergl. auc K. §. 113. S. 204: logsilfr et 
forna (Baugatal), unb bie St. im Kristinr. c. 17. S. 88: 
lögsilfrs ens forna. Ic erinnere daran, daß Ari ben Ausdruc 
forn lög für das Necht anwendet, welches vor ber Hafliaskr 
galt, ohne daßz ic doc) darum behaupten möchte, daßz ber Ausdruc 
in unserem Terte dieselbe Geltung haben müsse. 90) K. §. 18. 
S. 37: Pat var fornt langmal par er 3. brpra er med monnvm 
at frendsemi. at par skylldi til ömegöar leggia 10. avra. enn 
nv er pat af tekit, unb ähnlic bie St. Festap. c. 3. S. 309 
— 310; bie Stelle bezieht sic auf bad Gesetz von 1217. St. 
Arfap. c. 23. S. 228: Konor pr er öarfgengjar vorn af 
peim rifjum, at pr hafo leynt barngetnapi sinum eör logit 
til faernis barna sinna, visar vitendr, eör haß pr legit med 
nsta bröra sinom eör nanare eör systrungom tveim eör nanari 
mönnom at själfrseöi sinu, pr scolo nü allar arfgengjar vera 
sem pat hafJi ordit. Pat er nü aftekit i. lögom, at kona 
skyli eigi arf taka, pot hon haß legit ser svä, at 'einkaleyfis 
purfi til at bipja. Pat er ok aftekit-, er ritat var i fornum 
lögbokum, at um legoro laungetinna kvenna skyldi fjörbaugs- 
garo varpa; pat skal par skoggang varda sem annarsstaar. 
In bet K. fehlt bie Stelle; in AM. 315. B. findet sie sic theil- 
toeife (Finsen II. S. 228. §. 3). Schlegel, Cömm. S. XL. 
Anm. 2, bezieht hierher bie Bestimmung bet Jönsbök, ErfJat. . 
c. 1, welche nac ber Arna biskups saga c. 28. S. 718 in 
Island Anfange auf ben entschiedensten Widerspruc stiesz; ganz mit
Unrecht: ber Inhalt beider Satzungen is ein völlig verschiedener.
91) Vergl. 3. 93. St. Vgslvi c. 51- S 91: Örskotzhelgi er 
nü tvö hundrad logfa^ma; Ömagab. c. 30. ©.293: nü varpar 
fjörbaugsgard, unb ebenso. AM. 315. B. §. 6. S. 229; Kaup ab. 
c. 82. S. 497: nü scolo menn mla vapmäl, in welcher auf bad 
Ellengesetz bezüglichen Stelle bie Belgsdalsbök c. 65. S. 250 bad 
nü wegläßzt; K. §. 268. S. 218: Pat er mlt, at af ero tecnir 
utroorar, — florbavgsgard’ varar nv ef fleiraer unnit; vergl. 
Kristinnr. c. 49- S. 172 utib c. 17. ©.84. not. hb u. bgl. m.

92) K. §. 20. ©. 38 (Pingskapap.); 8. 167. ©. 72 (Um 
skipa mejferj); §. 233. ©. 169 (Hannsoknap.); ferner St. 
Festap. c.49. ©. 364; Kaup ab. c. 11. ©.414; c. 39. @.443. 
93) K. §. 255. ©. 205 (Zehntrecht); dafür i lögom vorom in her 
Stad'arhölsb6k, Stad'arfellsbok unb Arnarbaalisbok, 
i lögom in ber Skälholtsbök unb Belgsdalsbök', unb blöd 
pat er maelt in AM. 148, während AM. 158 unb AM. 50. 8° tote» 
ber ber K. folgend i lögom hör haben; vergl. Diplom. L ©.88. 
100 unb 133, bann ©. 109 unb 120; S. 158; endlic ®. 142 
unb 150. Man sicht, tote bie Redewendungen wechseln in ben ver- 
(Siebenen Handschriften. 94), K. §. 158. ©. 56 (Festap.) unb 
bie vorige Anmerkung. 95) Islendingabök o. 7. S. 10: pä 
vas pat maelt et naesta sumar apr i lögom; ©. 12: pä vas pat 
maelt i lögom. 96) St. Vigslöüi c. 31. S. 60; o. 76. 
® 119; Landabrb. c. 71. ©. 387. 97) St. Vigslöjri
c. 98. S. 137. 98) K. §. 32. S. 58 unb §. 73. ©. 122
(Pingskapap.); §. 168. ©. 74 (Um skipa meöferö); §. 206.
S. 121 (Landabrb.); bann St. Arfap. c. 25. ©.229; Festap. 
c. 11. ©. 321; Kaup ab. c. 82. ®. 498; Landabrb. c. 15. 
©.264; Belgsdalsbök c. 40. S. 236. 99) St. Festap.
o. 52. ©. 375.

1) K. §. 181. ©.90; St. Landabrb. c. 15- S. 263. 
2) K. §. 117. ©. 212 (Lögrttap.). 3) St. Arfap. c. 25. 
©. 229. 4) K. §. 95. S. .170; St. Vgsldi c. 35. ©. 69;
bann K. §. 143. S. 24; St. Ömagab. o. 34. S. 299. 5) K.
§. 78. S. 128; St. Kaupab. c. 53. S. 464. 6) K. §. 113,
S. 203 (Baugatal). .7) K. §. 218. S. 134; St. Landabrb. 
c. 71. S. 391. 8) 3d) führe für Wendungen ber letztiren Art,
weil sie einerfcitd weniger harafteristisch, andererseits ganz ungemein 
häufig sind, leine Belege an.
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sic nun diesen Widerspruc zwischen Form und Inhalt 
bei derartigen Anführungen, wie solchen bereits Schlegel 
richtig herausgefühlt bat8), zu erklären suchen ? Man 
tönnte zunachst darauf Gewicht legen wollen, daßz ber 
Ausdruc „lög," welchen wir durc „Gesetz" wieder- 
zugeben pflegen, in der That weiter reicht, und insbe- 
soudere auch das Gewohnheitsrecht mit in sic begreift; 
indessen wäre damit wenig "gewonnen, weil in manchen 
Fällen wenigstens die Worte: Pat er mlt i lögum 
vorum u. dergl. nachweisbar auf gesetzliches Recht, nicht 
auf Herkommen sic beziehen 10) unb weil überdies auch, 
wo dies nicht ber Fall is, ber Ausdrud immerhin an- 
stößig bleiben müßte, ba er, wenn auch nicht nur bie 
Gesesze, fo doc bie Gesetze mit in sic einschlieszt. Weiter 
scheint bagegen bie Beobachtung zu fördern, daß ber 
Ausdruc: Pat er mlt, pat er mlt i lögum u. bergt, 
mit Rücsicht auf bie Zahl fowol als auf bie Beschaffen- 
heit ber Fäle, in welchen er verwendet wirb, geradezu 
eine technische Bedeutung zu beanspruchen scheint. Daß 
schon ber alte Ari sic dieser Worte bebient, wo es gilt, 
ber Einführung neuer Gesetze zu gebellten, ist bereits er- 
wähnt worben; in gang derselben Weise leitet derselbe 
Ausdruc aber auch in unferen Werten sehr häufig Be- 
stimmungen ein, deren Eigenschaft als neue Willfüren 
wir entweder strengstens erweisen ober doc sehr wahr- 
scheinlic machen tonnen und es läßtji^ nicht verkennen, 
daß bie Formel aud) sprachlic zu ber technischen Be- 
zeichnung solcher neuen Sutzungen , nymaeli, vortrefflic 
paßzt. Daneben findet sic bann allerdings dieselbe Ein- 
gangswendung auch wol noch in Fällen gebraucht, auf 
welche jene Mualification feine Anwendung zuläszt; es 
sind dies aber, fo viel ich sehe, zumeist Fäle, weichen 
Stücke unferer Terte angehören, bie mir mit Sicherheit 
ober doc mit ziemlicher Wahrscheinlichkeit als aus ben 
Rechtövorträgen ber Gesetzsprecher geflossen betrachten 
dürfen 1). Es dürfte taum zu kühn gehandelt fein, wenn 
wir auS biefem Befunde ben Schluß ziehen, daß bie an# 
gegebene Formel im Munde beS Gesetzsprechers typisch 
war, mochte er nun, was ja Beides ihm oblag, bie 
einzelnen neuen Willküren am Schluffe ber Dingzeit zum 
ersten Mal promulgiren, ober aber feinen officiellen 
Rechtsvortrag halten, unb in biefem gelegentlich baS 
ältere wie baS neuere Recht in Bezug nehmen. Bedenken 
Wir babei, daß unS zwar von einigen wenigen Erzeug- 
nisen- ber lögretta bezeugt ist, das biefelben eine offi- 
cielle schriftliche Redaction unb Aufzeichnung erfuhren, 
nirgends aber im Entferntesten angebeutet wirb, daßz solche 

9) Comment. S. LX „und öfter. 10) -So 3. 9. wenn 
solche an bet Svitze des - Pingskapap. stehend den Bestand ber 
Biertelgerichte am AUdinge einführen, aber wenn das Zehntrecht 
durc solche eingeleitet wird. 11) Es darf nicht übersehen wer. 
ben, daß dabei hier wie dort jene eigenthümliche Formel keineswegs 
aus einet Heberarbeitung einet älteren Vorlage abgeleitet werden 
barf. Derjenige unferer Terte, welcher an sic bet- ältere unb 
überdies in unveränderter Wiedergabe feiner Driginalien ber ge- 
wisenhastere scheint, die Konängsbök, zeigt solche weit häufiger 
alb bie Sk. unb bie Stellen, an welchen bie Formel umgekehrt 
nur in ber lesteren sic (tobet, fehlen zumeist in ber K. ganz unb 
erweisen sic schon dadurc als spätere Novellen.

ein für allemal bei ber Erlassung von Gesetzen als er- 
forderlic ober üblic gegolten habe, fo begreift sich, baß 
für denjenigen, welcher solche zu irgendwelchem Behufe 
niederschreiben wollte, mochte es nun bet Gesetzsprecher 
selbst ober irgend ein Privatmann fein, zunächst bic 
Wortfassung bestimmend werben mußte, in welcher durc 
Jenen bie Promulgation am Gesetzesfelsen erfolgt war, 
baß aber allerdings, weil das Niederschreiben aus dem 
Gedächtnisse zu erfolgen hatte, bic Redaction ber Auf- 
zeichnung recht wohl in ber Hand verschiedener Männer 
eine vielfac verschiedene werben konnte 12). 3m Christen- 
rechte, von welchem wir aus ber Hüngurvaka wissen, 
baß es von Anfang an schriftlich verfaßt war, findet sich, 
fo viel ich sehe, bie Formel nicht gebraucht, außer an ein 
Paar Stetten, welche sic als spätere Einschiebsel erkennen 
lassen 1); wol aber geigt bic Schlußbemerfung, welche 
dem ganzen Abschnitte angehängt ift, eine Fassung, welche 
deutlic genug auf bie erste Promulgation unb ben spa- 
teren öfteren Porttag durc ben Gesessprecher hinweis 1). 
3m Zehntgesetze, von welchem wir schriftliche Nedaction 
wol ebenfalls annehmen dürfen, finde ic bie Formel 
nur ein einziges Mal unb gwar an ber Spitze beS Ganzen, 
wohin sie gehört, wenn wir uns ben Abschnitt vom Ge- 
sessprecherpromulgirt unb vorgetragen denken. Die für 
bie mündliche Bublication ber Gesetze herkömmliche Wort- 
fassung scheint demnach auch in ben Ausnahmefällen bei- 
behalten worben gu fein, ba von Anfang an schriftliche 
Aufzeichnung beliebt würbe, unb von hier aus mag es 
sic erklären, baß auch noc in bie Jönsbök hin unb 
wieber ähnliche Redewendungen sic eingeschlichen ha- 
ben ); ihre Entstehung aber weift auf bie regelmäßigen 
Fälle hin, ba baS gesetzliche Recht ein ungeschriebenes 
war, unb fomit von anderen Personen feine schriftliche 
Form erhalten mußte, als von welchen dessen Inhalt 
geschaffen worden war. Pon hier auS erklärt sic denn | 
auch, wie es vorkommen tonnte, baß von einem unb 
demselben Gesetze gang verschiedene Aufzeichnungen um# 
liefen, ja baß fogar bie im Besitze ber beiben Bischöfe 
befindlichen Gesetzeshandschriften, welche doc als bie ver# 
lässigsten galten, von einanber abweichen mochten; baß 
eine oben schon besprochene Stelle ber K. sic genötigt 
fleht, für solche Vorkommnisse ausdrückliche Vorschriften 
auszustellen, geigt deutlich, baß officielle Handschriften

12) Auf diesen Umstand zumal Vilhjälmur Einsen S. 199 
aufmerksam gemacht; vergl. auch S. 194. Anm. 2. 13) K.
§. 8. S. 23: Pat er mllt ef eldr kemr i hvs manz; S. 25: 
pat er mellt vm drottins daga veipi alla; §, 17. S. 36: bat er 
mlt vm sakar per allar. In den Zusätzen zum Christenrechte, 
welche bie Handschrift später nachbringt, findet stc bie Formel 
wiederholt; K. §. 267 u.268. S. 218. 14) „So setzten Bischof
Ketill unb Bischof Porlakur mit ber Zustimmung des Erzbischof 
Ozurr unb des Saemnndur unb Bieter anberer Geistlicher ben Ab- 
schnitt von ben christlichen Rechten, inte er nun gesagt unb 
vorgetragen ist." 15) 3. B. Pngfararb. c. 7: sv er 
maelt; pegnskylda c. 2: sväertekit; Mannhelgi c. 16: svä 
er mlt; Landabrb. c. 8: sva er maelt; Kaupab. c. 26: svä 
er maelt. Baldvin, ®. 109, ber hierauf aufmerksam gemacht hat, 
meint wol mit Unrecht hieraus schließen zu dürfen, daßz das 
kommen solcher Auödrücke in ber Graugans beten Bedeutung als 
einer einheitlichen SegiOtation nicht auöschließze. 



GRAAGAAS 47 — GRAAGAAS

wenigstens bezüglich des größeren Theiles der Gesetze nicht 
eristirten und daß insbesondere auc bk im Besitze ber 
Bischöfe befindlichen Handschriften auf officielle Geltung 
feinen Anspruc hatten. Andererseits versteht sic von 
selbst, daß, wenn schon bie Sammlung und Aufzeichnung 
bet allgemeinen Landesgesetze zumeist ber Thätigkeit des 
Gesetzsprechers und anderer Juristen anheim gegeben war, 
bic Grenze gegenüber selbständigeren juristischen Arbeiten 
solcher Männer eine sehr schwankende werben mußte, 
indem es nahe genug lag, anstatt einer bloßen Eompi- 
latiou ber successiv erlassenen Gesetze eine Art wissenschaft- 
liche Verarbeitung derselben 311 einem zusammenhängen- 
bereit Ganzen zu versuchen; beim Geseszsprecher wenig- 
stens mußte ber ihm obliegende Rechtsvortrag ohnehin 
311 einer solchen Umarbeitung ben Anlaß bieten. — Wenn 
nun aber bie größere Zahl ber neueren Gesetze nur in 
veränderter Fasung in unsere Seite übergegangen unb 
außer dem Christenrechte unb Zehntrechte faum noc ein 
weiteres Stüc dieser letzteren mit voller Sicherheit nac 
feiner Form so gut als feinem Inhalte auf bie allgemeine 
Landesgesetzgebung zurückzuführen ift, was sollen wir 
bann von ben sogenannten Bergbrslög fagen, auf 
welche man bod) zumeist vorzugsweise biefe Terte zurüc- 
führen will, was insbesondere von demjenigen Abschnitte 
dieser letzteren, welcher ben Titel des Vigslvi trägt, 
einen Titel also, welcher auch einem Bestandtheile ber 
Haflivaskr zukam? Ic meine, wir werben vorläufig 
am besten thun ganz dahingestellt fein zu lassen, wiefern 
diesem Abschnitte die Eigenschaft eines allgemeinen Landes- 
gesetzes beigelegt werben dürfe ober nicht. Einerseits 
namlic ift beim doc durc bie bloße Gleichheit ber 
lleberschrift noc keineswegs unbedingt festgestellt, baß 
ber einschlägige Abschnitt unserer Texte mit dem betref- 
fenben Stüde ber Bergbrslög auc wirklic nach Form 
unb Inhalt zusammenfalle; andererseits aber läßt sic 
auc woi noc in Zweifel ziehen, wiefern biefen letzteren 
selbst bie Eigenschaft einer wahrhaften Gesetzgebung zu- 
komme. Wir werben auf biefen Bunkt weiter unten 
nochmals Veranlassung haben zurückzukommen unb ibn 
bann definitiv zu erledigen beftrebt fein.

Sm Anschlusse an bie Landesgesetze, welche in unseren 
Seiten Aufnahme gefunden haben, mag hier noch eines 
Stückes Erwähnung geschehen, das in feiner Art, einzig 
dasteht unter ben Bestandtheilen ber sogenannten Grau- 
gans, unb für bic Würdigung ihrer Bedeutung von 
höchster Erheblichkeit ift. Dasselbe fittbet sich, von einer 
weit späteren Handschrift abgesehen, nur in ber Konungs- 
bok, unb trägt in bicfer ben Titel: um rett Islendfnga 
£ Noregi10); es will bie Rechte aufzählen, welche der 
dicke Olaf ben Isländern in feinem Reiche eingeräumt 
habe unb bezeichnet sic selbst an feinem Schlusse als ein 
Weisthum, welches Bischof Gizurr fammt einer Reihe 
anderer isländischer Häuptlinge auf Grund einer früher 
schon von Bischof Isleifur unb einer Anzahl anderer 
Männer eib(id) abgegebenen Erklärung ausgestellt habe. 
Dabei zeigt ber wiederholte Gebrauch des Wortes „hier" 

an Stetten, welche sic auf Norwegen beziehen, bie Be- 
zugnahme auf ben bjarkeyjarrttur, b. h. das Stadt- 
recht, welche norwegische Bezeichnung bem isländischen 
Rechte sprachlic wie sachlich völlig fremd ift, ber Aus- 
druck: at leggja dom a ok veita väpnatak, welcher 
bem Sprachgebrauche ber norwegischen, nicht aber ber 
isländischen Rechtsquellen entspricht n) u. dgl. m. ganz 
unwiderleglich, baß jene Rechtsweisung nid)t in J8land, 
sondern in Norwegen erfolgte. Auc bad in ber K. un- 
mittelbar vorhergehende Stüd, frä rett Noregs konüngs 
ä Islandi überschrieben, scheint in Norwegen aufgezeichnet 
311 fein, ba in demselben zweimal bad Wort par, bort, 
von Sdlanb gebraucht wirb ls), unb es scheint in ber 
That, als ob beibe Stüde zusammengehörten, wie benn 
auc bie Skinnastaabk beibe als ein Ganzes behan- 
belt. Die Isländer, welche bad Weisthum über bie 
Rechte ihrer Landsleute in Norwegen ausstellten, mochten 
babei recht wohl bie Rechte voranstellen, welche umgekehrt 
ihr Freistaat ben Norwegern eingeräumt hatte, unb wenn 
zwar auf biefe letzteren Rechte bie Bezugnahme auf bie 
Gesetzgebung König Dlaf’s ftreng genommen nicht paffen 
kann, fo hat bod) auch bied wenig Anstößiges, wenn 
wir annehmen, baß Island unb Norwegen bie Bewilli- 
gung vertragdweife unb Zug um Zug sic gegenseitig 
gemacht unb baß Streitigfeiten nur über bie Stellung 
ber Isländer in Norwegen fleh ergeben unb bic Aus- 
stellung bed Weisthumes veranlaßt hatten ”). Der 
fremblänbifdje Ursprung beiber Stüde steht aber ber Natur 

16) K. §. 248. S. 195—197.

17) Vergl. Hrafnke.ls saga Freysgoja S. 19 (ed. 
Konrad Gislason. 1847); En pat heitir väpnatak, er alpda rör 
af alpingi. Nur in diesem Sinne, als Bezeichnung also für ben 
Schlusz des Alldinges, fennt benn auc bie sogenannte Graugans 
ben Auedruck an ihren sämmtlichen übrigen Stellen; bie norwegische 
Bedeutung des Wortes, vermöge beten dasselbe eine Form ber Ab-
stimmung am Singe bezeichnet, tritt auf Island erst mit bet 
JärnsiäTa auf. 18) Ser letzte Satz: pa scal bia baJan 
erfingia, scheint bem freilich entgegen zustehen; wenigstens bezieht 
PördTur Sveinbjörnsson in feiner lateinischen lebersetzung das
padan auf Norwegen. Es fragt sich aber,- ob nicht auc dieses 
Wort auf Island bezogen unb fomit übersetzt werden könnte: „fo 
soll bet Nachlaß von Seland aus, b. h- in Sland liegenb, auf bie 
Erben warten." 19) So glaube ic den Einwendungen begegnen 
zu fönnen, welche Jon Sigurdsson im Diplom. Island. I. 
S. 54. Anm. 1 gegen bie Zusammengehörigkeit beiber Stücke er- 
hoben hat. Sie Entstehung derselben in Norwegen hat übrigens
zuerst Hr. PördTur Sveinbjörnsson hervorgehoben, S. 87. 
Anm. 48 feiner Anmerfungen zu Baldvin’s Recension, bann Wieber 
in feiner Ginleitung zur JärnsidTa S. XIX. Anm. 1. An beiden 
Stellen Wirb zugleic ein Nisverständnis bezüglic bed Inhaltes 
jener Stürfe berichtigt, welches in Folge ihres übersehenen Ur«
fvrunges Schlegel, Comm. S. CL, unb nac ihm Dahlmann 
n. S. 291. Anm. 3 sic zu Schulden kommen liegen. Dahlmann 
hat ed sic mit beiben Stücken überhaupt sehr leicht gemacht; er 
bezeichnet sie als einen „Anbang zur Graugans," unb meint, dieser 
fei ,,sehr willfürlic zum Schüße bet immer beschränkteren isländi- 
schen Freiheit aufgestutzt" worben. Aber zur Graugans gehört 
biefer Abschnitt fo gut als irgendwelcher andere, unb et iß Wie 
bet übrige Inhalt ber K. um bie Mitte des 13. Jahrh. geschrieben; 
bag feine Satzungen sic überdies mit unseren sonstigen Nachrichten 
über K. Dlaf’s Beziehungen zu Island recht wohl vertragen, lägt 
sich strengstens erweisen; vergl. Nunc I, 2. S. 696 — 697 und 
meine Geschichte bet Bekehrung bed norwegischen Stammes I. 
S. 572—574.
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ber Sache.nac ber Annahme kategorisch entgegen, daß 
dieselben als Theil eines isländischen Gesetzbuches ober 
auc nur eines officiellen Rechtevortrages auf der Iusel 
zu betrachten feien, während bereu Aufnahme in eine 
Privatsammlung für Jsland bedeutsamer Nechtsaufzeich- 
nungen nicht das mindeste Anstößzige bat 3 dabei is sowol 
ber Ilmfang als auc bie ganze sonstige Gestaltung ber 
Stücke allzu bedeutend und allzu cigenthümlich, als daßz 
man in ihnen ein bloßzes, von einem beliebigen Abschreiber 
herrührendes Einschiebsel in einen älteren Text sehen 
könnte. Sehr wohl erklärt sic endlic auc bie Auslassung 
beiber Stücke in ber Sta^arbölsbök. Mit dem isländi- 
schen Rechte im eigentlichen Sinne hatten sie streng ge- 
nommen wenig zu thun und mochten überdies, weil im 
Auslande entstanden, fogar ber Aufmerksamkeit des Com- 
pilators biefer Handschrift sic leicht entzogen haben; 
praktische Bedeutung vollends tonnten sie für ihn nicht 
mehr haben , ba bie Handschrift ers nad) ber Vereinigung 
ber Insel mit Norwegen geschrieben würbe, durc welche 
beren Beziehungen zu biefem letzteren Reiche auf einen 
ganz neuen Fuß gefegt würben.

Neben ben gemeinen Landesgesetzen ber Insel finden 
Wir aber in unseren Sorten zweitens auc Sagungen 
von lediglic localrechtlicher Geltung berücksichtigt. 
Die specifische Natur solcher Normen zu bestimmen, ist 
freilich nicht allemal möglich, und nicht immer mag bei 
denselben an Willfüren zu denken fein, welche ber Auto- 
nomie einzelner Bezirke im Staate ihr Dasein verdanken. 
So gilt 3. 58. bie Siegel, daß Niemand einem Dingbezirke 
angehören dürfe, Welcher in einem anderen Landesviertel 
liegt, als in welchem bie betreffende Verson wohnt; eine 
Ausnahme aber wirb zu Gunsten ber Anwohner des 
Hrtafjörour gemacht, welcher schmal, aber tief in das 
Land hineinschneidende Meerbusen in ber Vorzeit, wie 
noch in ber Gegenwart das Nordland vom Westlande 
scheidet 20). Von dem landrechtlichen Verbote an Fest- 
tagen zu reifen, wirb eine Ausnahme zu Gunsten der- 
jenigen zugelassen, welche auf ben schwer zugänglichen 
Vestmannaeyjar durc wibrige Witterung zurückgehalten 

waren und nun einen Umschlag des Wetters benutzen 
möchten, um nad) ber Hauptinsel hinüber zu kommen; 
bad Verbot ferner an Festtagen zu arbeiten, unterliegt 
einer Ausnahme zu Gunsten ber Anwohner des Myvatn 
im Nordlande und ihrer Süßwasserfischerei 2). In allen 
diesen Falen handelt es sic um Ausnahmen von Vor- 
schristen des gemeinen Landrechtes, welche in Anbetracht 
ihrer befonberen localen Bedürfnisse 311 Gunsten einzelner 
Gegenden gestattet werben wollen; es mag fein, daß 
dabei an Privilegien zu denken ist, welche bie lögretta 
selbst verwiligt hatte, ober auch an bloße Säge ber 
Doctrin, welche casuistisc ben wahren Sinn ber gesetz- 
liehen Borschrift, und damit zugleich die aus biefem sic 
ergebenen Beschränkungen berfelben zu erörtern unter#

20) K. §. 83. S. 140—141; St. Kaupab. c. 67. ®. 483 
— 484. 21) Kristinrettur c. 17. S. 86 — 88; beide Be-
stimmungen scheinen sic übrigens nur in ber St. 31 finber unb 
sind jedenfalls ber K. fremd.

nal)m. In einzelnen Fällen aber tragen localrechtliche 
Normen, welche in unseren Handschriften Aufnahme ge- 
funden haben, and) wol ganz unzweifelhaft ben Charakter 
autonomer Willfüren cinzelner Bezirke, alfo einen par- 
ticularrechtlichen Charakter anstatt ber Gigenschaft ge- 
meinrechtlicher Privilegien für bie betreffende Landschaft. 
Nur biefe Bedeutung fann einer Waarentare beigelegt 
werben, welche für bad Arncssping, und einer anderen, 
welche für bad Arncssping unb bad Rtlngmingaping 
bestimmt war, und welche beide und in ber Bdgsdulsbdk 
aufbewahrt sind 2); ob dagegen bie eigenthümliche Be- 
stimmung in Bezug auf ben Gerichtsstand in Slagsachen 
gegen Ausländer, welche im Ostviertel gegolten gaben 
soll 23), zu biefer ober jener Classe localrechtlicher Normen 
gerechnet werben müsse, mag dahingestellt bleiben: mag 
wol fein, baß in berfelben lediglic ein locales Herkom- 
men ohne alle unb jede gesetzliche Gewähr zu erkennen ist.

Auc von einem bischöflichen Erlasse hat und 
einer unferer Sorte ein unzweifelhaftes Beispiel aufbe# 
wahrt; bie Belgsdalsbk nämlic enthält eine Auf- 
zeichnung über bad oben erwähnte Fastengebot bed Bi- 
schof Porläkur ”), von weither freilic dahingestellt 
bleiben muß, wiefern sie nach Form unb' Inhalt dieses 
getreu wiedergebe, ober wiefern fte dasselbe etwa nur 
ercerpirt habe. Eben biefed Fastengebot ift, wie bie Ver- 
gleichung mit ber angeführten Handschrift zeigt, in noc 
kürzerer Fassung auch in ber Sklholtsbk enthalten25); 
eine anbere Bestimmung, welche von ben leyfidagar, 
b. h- halben Festtagen handelt unb ebenfalls nur in biefer 
letzteren Handschrift sic findet 29), mag ähnlichen Ur# 
sprunges fein, ohne baß ftd) dies doc mit Sicherheit 
nachweifen ließe.

22) Finsen, Anhang IV. c. 62. S. 246 —248 unb c. 66.
S. 251. 23) St. Kaupab. e. 52. S. 464; in ber K. fehlt
bie Steile. 24) Sinsen, Anhang IV. c. 67. S. 251—252.
25) Kristinrettur c. 26. S. 122. Auc anbere Handschriften
zeigen eilte gelegentliche Benutzung jenes Fastengebotes in ihren 
einschlnigen Bestimmungen. 26) Ebenda c.25. S. 120—122.
27) Comment. S. XLI — XLIII.

Ungleic erheblicher ald solche vereinzelte Benutzung 
localer Willküren ober bischöflicher Gebote ist, baß in 
unfere Sorte ziemlic umfangreiche Stüde aufgenommen 
worben sind, welche auf bie Rechtsv orträge ber Ge- 
fegspreeher ald auf ihre Duelle hinweifen. Schlegel, 
weither auf diesen Bunft zuerst aufmerksam gemacht hat27), 
war zu solcher Beobachtung durc bie persönliche Sprech# 
weife geführt worben, welche an einzelnen Stellen ber 
Gmugans ftd) bemerklic macht; nachdem er anfänglic 
gemeint gatte, baß solche auf einen Privatmann ald 
Sammler ber isländischen Rechtsvorschriften hindeuten 
möchten, hatte ihm fpätor genauere Betrachtung ber ein# 
schlägigen Stellen bie leberzeugung verschafft, baß ber 
feierliche Son berfelben nur ben officiellen Verkündigun- 
gen bed Gesetzsprechers gezieme unb wenn hin unb wieber 
jene Redeweise auch in Stollen ftd) findet, welche auf 
Gesetze ald auf ihre Duelle zurückzuweisen scheinen, fo 
soll sic biod daraus erklären, baß ed ber Gesetzsprecher 
gewefon fei, auf dessen Antrag solche Geseze angenommen 
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worben fefen, wobei bann des Antragstellers Wortfassung 
in bem Terte des Gesetzes belbehalten worben fein möge. 
Run läßt sic allerdings nicht verkennen, daß Schlegel’s 
Schlußfolgerung mancherlei Bedenken ausgesetzt ist. Auf 
der einen Seite hängt sie mit des Verfassers oben bereits 
zurückgewiesener Annahme zusammen, daß bem Geset- 
iprecher eine gewisse selbständige gesetzgebende Gewalt 
anvertraut gewesen fei und auf ber anderen hebt sie sic 
gewissermaßen selbst wieber auf, inbeni sie zugibt, daß 
auc wirkliche Gesetze durc Festhalten an den Worten 
des Antragstellers zu eben bet Sprechweise gelangen 
konnten, aus welcher doc allein argumentirt wirb, lleber- 
dies läßt sic nicht leugnen, daß die Grenze zwischen 
ber persönlichen Redeweise, welche einem Privatmanne, 
und ber anberen, welche bem Gesetzsprecher zustehen
mochte, nur schwer festzustellen ift, ja daß sogar, worauf 
schon Prur Sveinbjörnsson hingewiesen hat 29), in 
unzweifelhaften Gesetzbüchern, Wie 3. B. ber Jönsbök ober 
ber JärnslÖa, mancherlei ähnliche Redewendungen zu 
finden sind. Endlich kann auc nac bem, was oben 
bereits bemetft worben ift, nicht bezweifelt werben, daßz 
mancherlei bem ursprünglichen Terte fremde Wendungen 
durc einen späteren lleberarbeiter erst in diesen hinein- 
getragen werben mochten und daßz in anberen gälten 
solche auf ben Gesetzsprecher, ber vom Gesetzfelsen aus 
ein neues Gesetz publicirte, ober ben Privaten, ber biefe 
Bublication niederschrieb, zurückzufuhren fein mögen. (Sine 
genauere Unterscheidung ber verschiedenen Ausdrücke wirb 
demnac nothwendig fein, inbeni biefe einen theils mehr 
theils minder entschieden persönlic gefärbten Anstric 
tragen können; ebenso wirb man bie verschiedenen Ab- 
schnitte unfeter Terte, in welchen derartige Redewendun- 
gen sich gebraucht finden, aus einanber zu galten unb 
neben diesen auc noc anbere Anhaltspunkte aufzusuchen 
haben, wenn man zu bestimmten unb sicheren Ergebnissen 
über bie Bedeutung ber einzelnen Theile unserer Grau- 
ganS gelangen will. Einen leisen Anflug persönlicher 
Redeweise haben aber bereits locale Beziehungen wie 
„hier," „hier im Lande," „hierher," „von hier" u. dergl., 
in ihrer Anwendung auf Island im Gegensatze zum 
Auslande; sie finden sic indessen in allen Theilen unserer 
Terte gleichmäßig gebraucht unb kommen auch in ben 
späteren Gesetzbüchern hin unb wieber in ganz ähnlicher 
Weise verwendet vor: aus ihnen läßt sic somit auc 
faum irgenb ein erheblicher Schluß ziehen 29). Schon 
etwas verstärkt wirb bie persönliche Färbung des Aus- 
drucks, wenn etwa von „unserem Lande430), „unseren

28) Zuridis. Tidesfrift. 33b. 22. G. 28. Anm. 20. 29)
Sben weil bie Worte her, a landi her ober her a landi, heJan, 
hingst u. bergt. so sehr häufig wiederkehren, erscheint es unnöthig, 
specielle Belege für ihren- Gebrauc anzuführen. Ic habe nur 
Beispiele angemerkt aus bem Christenrechte unb Zehntrechte, aus 
bem Pingskapap. unb Lögrettup., bem Vigslöji, Arfap., Ömagab., 
Festab. unb Kanpab., dem Landabrb., bem Fastengebote Bischof 
Porläk’s u. f. w. ®6 versteht sic übrigens »on selbst, daß auc 
bie im Folgenden angeführten Belege auf Vollständigkeit in feiner 
Weise Anspruc machen wollen. 30) 3. 3. alande osso, K. 
§. 227. S. 162 (Rannsknap.).

51. Encyt. t. SB. u. Ä. Grste ©ection. LXXVII.

Landsleuten" 31), „unserer Sprache ",32) bie Siebe iß ober 
wenn, wofür oben bereits zahlreiche Belege erbracht 
worben ßnb, von „unseren Gesetzen" gesprochen wirb 33); 
doc kommen auch solche Wendungen noch in ben späteren 
Gesetzbüchern vor ”) unb ift demnac auch aus ihnen 
fein sicheres Grgebnißz zu gewinnen. Wiederum werben 
mehrfac einzelne Rechtsgebote mit ber formet: „wir 
sollen," ober: „wir muffen" eingeführt 35); allein auc 
auS ihnen bürfte faum ein bünbiger Schluß zu ziehen 
fein, da sic berief Wendungen gerabe irn Christenrechte, 
dessen Gesetzeseigenschaft doc am wenigßen bezweifelt 
werben fann, mehrmals gebraucht ßnben, unb anderer- 
feitS auch in ben Gesetbücheri ber späteren Zeit beren 
Gebrauc feineSwegS völlig ausgeschlossen erscheint 36). 
An mehreren Stellen ßnben sic auch Wol locale Bezeich- 
nungen wie „hier" u. bergt, gebraucht zur Bezeichnung 
ber Dingstätte im Gegensatze zum übrigen Lande 37); der- 
gleichen fönnte man allerdings ganz wohl auf ben am 
Aldinge ZU haltenden Rechtsvortrag beuten, allein eS 
läßt sic anbererfeitS doc auch nicht mit Bestimmtheit 
behaupten, baß solche Bezeichnungen nicht auc in Ge- 
setzen vorkommen mochten, bie am Aldinge beschlossen 
unb von brei zu drei Jahren an eben diesem Orte neuer- 
bingS befannt zu geben waren. Endlic wirb, unb diesen 
Punkt hat Schlegel ganz ausschlieszlic ins Auge gefaßt 
gehabt, an nicht ganz wenigen Stellen geradezu in ber 
erften Verson beS Singulars gesprochen: „wie ich nun 
gesagt habe," „wie ic nun fagen werbe," „welche ich 
jetzt nennen werbe," „wie ic vorhin angegeben hübe" 
u. bgl. m.38). Eine derartige Ausdrucksweise, sollte man 
meinen,- fönne nun freilich nur einem einzelnen Manne 
Zu Munde stehen, möge biefer nun ber Gesetzsprecher ober 

31) 3.®. varr landi, St. Vigsli c. 99. <5.138; menn 
varalanda, ebenda c. 100- S. 139; vära landa, ebenda c.103. 
S. 143; ora landa, K. §. 126. S. 244 unb §. 127. <S. 250, 
bann St. Arfap. c. 16. S. 218 unb c. 7- <5. 190; orii landar, 
K. §. 259. S. 211 unb Kr. R. c. 42. S. 156 (Zehntrecht) ; viö vara 
landa sem vid ütlenda menn, Belgsdalsbok 8. 66. S. 251
(localrechtliche Willkür). 32) er or tunga er a, K. §. 126. 
<5.244 unb St. Arfap. c. 16. S. 218; voratngu, St. ebenda 
e. 4. S. 180—181. 33) Vergl. hier etwa noch: pat er upphaf
laga varra, K. §. 1. <5. 3 unb Kristinr. c. 1. S. 2. Anm. a; 
her alande eda iorum logom, K. §. 118. S. 226 unb St. 
Arfap. o. 4- S. 181. 34) 3.3. Järnsida, Kristin-
d 6 m s b. c. 1. S. 10: Pat er upphaf laga vrra Islendinga, 
unb wörtlic gleichlautend bte Jonsbok, 35) 3. B. User 
skolvm halda drottins dag, K. §. 8. <5. 23; uer scolom hallda 
lavgar dag, §. 9. S. 26; jola helgi eigvm ver at halda alande 
her, §. 11. S. 28; paska helgi eigvm ver at hallda, §. 12. 
S. 29; messv daga eigum ver at hallda logtekna, §. 13. <5. 30; 
langa fostv eigvm ver at hallda, §. 15, S. 32, ober Kristinr. 
e. 17. S. 78; c. 18. ©. 92; c. 19. S. 98; c. 20- ©. 100; 
c. 22. S. 104 unb c. 27. S. 122. 36) So .beginnt j. S. bie
Järnsiira ihren Pingfararb. c. 1. S. 1; I nafni föSor oc 
sunar cc andans helga scolo vr logoing vart eiga at öxar a 
i pingstad raettum, unb ganz ähnlic bie Jönsbök, Pingfararb. 
c. 1.S. 5. 37) 3. 93. her apingi, K. §. 131. S. 14 unb
St. Ömagab. c. 8. <5. 261. 38) Ic habe mir angemerft
aus bem Chrisenrechte: nema pat er nv mvn ek telia, K. 
§. 8. S. 23; pat er nv mvn ec telia, §. 9, S. 26; pa er nv

7
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ein beliebiger anbetet Jurist fein, ber als Sammler oder 
Schriftsteller thätig geworben wäre; indessen is immerhin 
zu bedenken, daß auc sie sic mehrmals im Christen- 
rechte angewandt findet, weites wir doc allen Grund 
haben nac Form und Inhalt für ein wirkliches Geses 
zu halten und muß demnac) auc hier bie Möglichkeit 
zugegeben werben, baß bie Raffung eigentlicher Gesetze 
mit Rücksicht auf bie vom Gesetzsprecher vorzunehmende 
Promulgation persönlic stylisirt, ober baß and) wol erst 
hinterher biefe Stylisirung durc einen beliebigen lieber« 
arbeitet ober Abschreiber in den Tert hineingetragen 
worben fein könnte 59). So viel sic aber auc im Ein- 
zelnen gegen bie Stringenz bet Schlüsse einwenden lassen 

■mag, welche and solchen Formen der Rede etwa gezogen 
Werben wollten, fo dürften sic doc biefe Einwendungen 
für ben gatt unstichhaltig erweisen, ba etwa in bestimmten, 
einzelnen Abschnitten unferer Graugans solche auffallend 
häufig begegnen würben, zumal wenn sic etwa auc 
noc anberweitige Momente ergeben sollten, welche bie 
and ben gebrauchten Redewendungen gezogenen Folgerun- 
gen zu verstärken geeignet wären. Beides trifft nun zu- 
nächst beim Pingskapapttur im vollsten Mase zu- 
fammen, ober richtiger gesprochen, bei dem größeren Theile 
des mit biefet Ueberschrift versehenen Abschnittes. — Ge- 
neuere Betrachtung dieses Abschnittes läßt innerhalb 
desselben fünf abgeschlossene Stücke unterscheiden, zu 
welchen bann noc eine vergleichsweise geringe Anzahl 
von Paragraphen hinzukommt, welche, verschiedentlich 
zwischen jene größeren Abtheilungen eingestreut, wenig 
ober gar nicht zusammenhängendes Material enthalten. 
Unter jenen fünf Hauptstücken zeigen aber zunächst zwei

. f^on außzerlic einen ganz eigenthümlichen Charakter. Der 
erste, §. 20—42 umfassend, handelt von ben Viertels- 
gerichten am Alldinge und beginnt mit den Worten: „e3 

is gefagt in unseren Gesetzen, baß wir vier Viertels- 
gerichte haben sollen" 40); Der zweite, §. 43 —47 um« 
fassend, handelt vom fünften Gerichte und beginnt: „wir 
sollen ein fünftes Gericht haben und bad heist bad fünfte 
Gericht" ■"). Verräth sic schon in diesen Eingangs- 
formeln eine sehr persönliche Sprechweise, fo macht sic 
biefe and) in anderen Redewendungen geltend. So mag, 
um nur Bezeichnenderes hervorzuheben, gesagt werben: 
„wir sollen zum Gesetzesfelsen gehen" 12), „wie ic vorher 
gefagt habe " ”) u. dgl. m.; fo mag ferner wiederholt ber 
Ausdruck: „hier," ihierher," shier am Dinge," in ber 
Anwendung auf ben Ort gebraucht stehen, an welchem 
bad Allding gehalten wirb Eudlic aber, unb dieser 
von Baldvin*) zuerst bemerkte Umstand ist von ent« 
scheidender Bedeutung, finden sic mehrmals Zeitbestim- 
mungei gegeben von einer ganz besonderen Beschaffen- 
heit: „bie Gerichte sollen heute ernannt ober besetzt wer« 
ben"16), „bie Leute sollen heute unb morgen alle bie 
Sachen verkündigen, welche an bie Viertelsgerichte sollen, 
es is aber gleichmäßig erlaubt, sie am Montage zu ver« 
fünbigen, wenn bie Leute es fo in ber Dingordnung 
haben wollen" 47), „heute fragen oder morgen"*), „Wir 
sollen morgen zum Geseszesfelsen gehen "49); „alle bie 
Sachen, bie ic jett aufgezählt habe, soll man heute 
unb morgen verkündigen; doc mag es and) am Mon- 
tage ober Dienstage geschehen, wenn es Werktage sind" 50). 
Diese Zeitbestimmungen nun müßten schon für sic allein 
genügen, um bie betreffenden Stücke auf ben Rechtsvor- 
trag des Gesetzsprechers zurückführen zu lassen. Sehen 
wir nämlic genauer zu, fo finden wir, baß unter „heute" 
immer ber erste Freitag ber Dingzeit, unter „morgen" 
immer ber auf biefen folgenbe Samstag verftanben wirb; 
„heute" bezeschnet fomit gerade denjenigen Tag, an wel- 
chem, wie oben nachgewiesen würbe, ber Gesetzsprecher 
bie Dingordnung vorzutragen hatte, also gerade denjenigen 
Gegenstand, welchem bie beiben Stücke ihrem Inhalte 
nac angehören, in welchen allein jene Bezeichnungen 
sic finden. Nun ift klar, baß Zeitbestimmungen ber an« 
gegebenen Art aus bem Munde eines Gesetzgebers un«

mvn ec telia, §.13. S. 30; enn nv mvn ek telia, §.14. S. 31, 
ober Kr. R. c. 17. S. 78; c. 18. S. 92; c. 22. S. 104 und 
c. 23. S. 110. Aus dem Strafrechte: er ec talda nv, K. 
§. 97. S. 172; er nv hef ec taliö, §. 98. S. 174, wo beide 
Slate bie St. andere Wendungen hat. Aus bem Erbrechte: enn 
aör talpa ec, K. §.' 122. S. 233; St. c. 9. S. 196; dazu aus 
ber Belgsdalsbök §. 47. S. 239 bie Worte: sem nü man 
ek telia, welche in ben Varallelstellen bet K. §. 118. S. 222 und 
bet St. c. 3- S. 175 fehlen. Aus bem Armenrechte: er nv 
talja ec, K. §. 139. S. 21, wo bie St. c. 19. S. 273 sagt: er 
nü var taliör; ferner: pessi er nü man ek telia, St. c. 31. 
S. 294—295, welche Stelle in ber K. völlig fehlt. Aus bem 
Landeinlösungörechte: sem adan talda c, K. §. 192. S. 101; 
St. c. 13. S. 242; ferner: sem nü mau ek telia, St.'c. 1. 
S. 211, nnb sem nü man ek tina, St. c. 54. ®. 359, welche beide 
Stellen in ber K. fehlen.

39) In soweit also stimmen wir mit ben Bemerkungen überein, 
welche Porur am angeführten Otte gegen Schlegel vorgebracht 
bat. Nur darauf hätte er sich nicht berufen sollen, daß in bet 
Jrnsa, Kaupab. c. 5 unb c._7, bann in ber Jönsbök, 
Kaup ab. c. 9, auc wol bie zweite Verson (SingulariS gebraucht 
werdet, da sollst bu deine Beugen fo brauchen," „ber Mann, ben 
du einklagen willst." u. dgl. m. Sei solcher Redeweise handelt es- 
sic lediglich um einen lebhafteren, dramatisirenden Ausdruck, wäh- 
rend bezuglic ber obigen Steffen bie Schwierigkeit darin liegt, das 
ba# angebliche Geset in ber Einzahl spricht, während es doc oon 
einem mehrköpfgen Gesetzgeber auegegangen fein müfte.

40) K. §. 20. S. 38: Pat err mllt i logvm vorvm at ver
scolom 4. eiga fiorpvngs doma. 41) Ebenda §. 43- S. 77: Ver
scolom eiga dom inn 5t enn sa heitir 5tar domr. 42) Ebenda
§.24. S.45: Ver scolom fara til logbergs. 43) Ebenda §. 34.
S. 61: sem dan talda ®c; §. 47. S. 81: sem nu hef ec
tint; sem adan tinda ec; S. 82: sem adan tinda-ec. Au einer
Stelle hat eine solche Wendung ben Schreiber selbst verwirrt; er
bat nämlic §. 44. S. 78 geschrieben: pr sacir allar er nv hef 
ero taldar. 44) Ebenda §. 22. S. 40: hera pingi; S. 41:
hingat; §. 24. ©.45: er her erv komnir; §. 44. S. 77:, her a 
pingi; S. 78: her, bann her a alpingi; §. 47. S. 83: her 
a pingi u. dgl. m. 45) ©. 30 feiner Recenson. . 46) K.
§. 20. S. 38: Pat er mlt at domar scolo i dag vera nefnöir 
epa rapnir. 47) Ebenda §. 21. ©. 39: Menn scolo i dag 
oc a morgin. lysa sakar per allar. er til fiorpvngs doms
scal. enda er iafn rett at lysa annan dag uikv ef menn vilia 
pat i pingskopvm hafa. 48) Ebenda §. 22. ©. 40: spyria 
i dag. epa a morgin. 49) Ebenda §.24. G.45: Ver scolom 
fara til logbergs a morgin. 50) Gbenda §.44. S. 78: Pr 
sacir allar er nv hef ero taldar scal lysa idag oc amorgen. 
enda er rett annan dag vico oc inn prizia ef peir ero rumhelgir.



GRAAGAAS 51 — GRAAGAAS

möglic ausgehen und ebenso wenig in die Abhandlung 
irgend eines Brivatjuristen hineingerathen fonnten; voll- 
fommen ant Platze erscheinen sie dagegen im Munde beS 
Gesetzsprechers, welcher an bem ein für allemal dazu be- 
stimmten Tage feinen officicKen Vortrag hält: ihm, und 
nur ihm, hören für diesen Tag die Worte „heute," 
„morgen" auf wanbelbare Zeitbestimmungen zu fein. Ist 
aber hierdurc über allen Zweifel hinaus festgestelt, daß 
die beiden ersten Hauptstücke unseres Pingskapap. nac 
Form und Inbalt bem Vortrage irgendwelches Geset- 
sprechers über bie Pingsköp entlehnt sind, fo fragt sic 
zunächst, ob das Gleiche aud) von ben brei übrigen 
Hauptstücken zu gelten habe, welche unfcre Handschrift 
demselben Abschnitte zuweist. Wir finden aber, an bie 
Lehre vom fünften Gerichte sic anschließzend, unb §. 48— 
55 umfassend, ein Stück, welches von ber Haltung des 
feränsdomur ober Crecutionsgerichtes handelt unb mit 
ben Worten beginnt: „ein Crecutionsgericht soll gehalten 
werben übet jeden Mann, ber in bie Acht verfallen 
is"5); bann, §.56— 59 umfassend, ein zweites Stüc, 
welches von ben Frühlingsdingen handelt unb beginnt: 
„Wir sollen Frühlingsdinge haben in unferem Sanbe" ”), 
als ein bloßer Anhang zu biefem vierten Hauptstücke läßt 
sic bann allenfalls noch §• 61 betrachten, welcher, leio- 
armäl überschrieben, von ber leio ober bem Herbstdinge 
handelt unb mit ben Worten anfängt: „wir füllen Herbst- 
dinge haben" 33). In ber GingangSformel, zumal biefeS 
vierten Hauptstückes unb feines Anhanges, ift ein sehr 
entschiedener Parallelismus mit den Eingängen Der beiben 
ersten Stüde nicht zu verkennen unb auch fonfi macht 
sic in demselben gelegentlic einmal eine sehr bestimmt 
persönlich gefärbte Redewendung bemerklich 5); bie Ein- 
gangSworte beS dritten Hauptstuckes bagegen sind, wenn 
auch immerhin marfirt genug, doc in ber Form ab# 
weichend, unb and) Redewendungen von entscheidender 
Bedeutung weiß id) in demselben nicht zu finden 55), wo# 
bei aber freilic nicht zu übersehen ift, bafi gerabe für 
ben Gebrauch ber am meisten charakteristischen Ausdrücke, 
wie 3.B. „heute," „morgen," „hier am Dinge" u. bergt., 
in beiben Hauptstücken sic kaum eine Gelegenheit bieten 
tonnte, weil beibe von Versammlungen handeln, bie fern 
von bem Orte beS Alldinges unb zu anderer Zeit als 
biefeS gehalten würben. Stünden beibe Stüde für sic 
allein, fo möchte hiernac allerdings bei beiben, ober 
doc bei bem vom feränsdomur handelnden immerhin 
bezweifelt werben fönnen, ob auch sie auf ben Rechts- 
vortrag des Gesetzsprechers zurückzuführen feien ober nicht; 
bie äußzere Verbindung aber, in welche sie zu ben beiben 
erften Hauptstücken des Pingskapap. gesetzt sind, mag

51) K. §. 48. S. 83: Ferans domr scal vera eptir hvern 
mann peirra er seer er ordin. 52) Ebenda §. 56. S. 96: 
Ver scolom eiga varding alandi voro. 53) Gbenda §. 61. 
S. 111: Her scolom leiir eiga. 54) K. §. 56. S. 97: enn" 
nv hef ec talit. 55) Wohl Werben bie Worte her, hingat 
u. bergt. öfter in Bezug auf Jeland gebraucht, 3. B. ganz beson- 
ber« emphatisch K. §, 55. S. 96: pa ero peir iafnt drpir oc 
o haelgir erlendis sem her fyrir orvm löndom; aber dergleichen 
kann beim dec nicht als maßgebend gelten. 

im Zusammenhalte mit bem wohlgeordneten dogmalischen 
Charakter ber Darstellung, welchen sie mit biefem theilen, 
bann bem Parallelismus, ber sic guten Theils in ben 
Eingangformeln unter ihnen ergibt, als VoUfommen ge# 
nügend betrachtet werben, um jeden derartigen Zweifel zu 
beseitigen. Beachtenswert ift dabei aber noc ein be# 
fonberer Umstand, auf welchen ebenfalls Baldvin bereits 
aufmerffam gemacht hat16). In .ben Paragraphen näm# 
lieh, welche in minber geschlossener Verarbeitung lofereS 
Material enthalten, wirb bie Lehre vom feränsdomur 
nochmals behandelt, unb zwar ift bie Fassung dieser 
zweiten Besprechung zum Xt)eil mit ber in bem britten 
Hauptstüde fas wörtlich übereinstimmend, doc fo, daß 
bie Sähe beibe Male verschieden georbnet sind, unb bie 
Darstellung an bem späteren Orte weit fürzer unb un# 
vollständiger als an bem früheren ausgefallen ift57). 
Offenbar lag hiernac bem Compilator ber Konüngsbök 
eine zwiefache Aufzeichnung biefeS Abschnittes her Ping- 
sköp vor unb zwar hatte bie eine ben feränsdomur im 
Anschlusse an bie Lehre von ben Aldingsgerichten be# 
handelt, bie anbere bagegen erst auf bie Besprechung •- 
ber Frühlingsdinge feine Behandlung folgen lassen, was 
beibeS ganz gleic wohl geschehen fonnte, ba in biefen 
wie jenen Gerichten auf Ucht erfannt, unb dadurc zur 
Haltung eines Erecutionsgerichtes Veranlassung gegeben 
werben mochte; ungeschickter Weise hat ber Compilator 
biefen Umstand, wenn nicht völlig übersehen, fo doc 
nicht gehörig beachtet, unb dadurc theils zu unnützen 
Wiederholungen, theils auch zu einer ungehörigen 3er# 
reifhing einer Materie fleh verleiten lassen, bie einheit- 
lieh hätte abgehandelt werben muffen. — Als fünftes 
unb letztes Hauptstüc im Pingskapap. figurirt endlich 
dasjenige, welches wir allenfalls mit einer jüngeren 
Papierhandschrift als fardagapättur bezeichnen können; 
es umfaßt dasselbe §. 78—83 unb handelt von. ben 

-Fahrtaqen, b. h- vom Heimathswesen unb ben für ben 
Domicilwechsel gesetzlic bestimmten Zieltagen. Die bog# 
matische Haltung ber Darstellung läft auch für biefeS 
Stüc auf gelehrten Ursprung schließen unb wenn zwar 
im llebrigen charakteristische Redewendungen demselben 
fehlen, fo bürfte doc bie Wiederkehr, einer solennen Sin# 
gangSformel: „Wir füllen vier Fahrtage haben hier im 
Lande" 1S), entschieden barauf hinbeuten, daß auch in ihm 
nicht bie Privatarbeit eines beliebigen anberen Juristen, 
fonbern ein zum Behufe feiner Vorträge verfaßter Auf- 
fah irgenb eines Gesetzsprechers zu sehen fei. Aber mit 
ber Dingverfassung fleht biefeS Stuc in feinet roefent# 
liehen Verbindung unb überbieS kehrt dasselbe in ber

56) S. 86 feiner Recension. 57) Sergi. 3. B. K. §. 63. 
S. 116 mit §. 51. S, 88; §. 66. S. 118 mit §. 48. S. 84; 
§. 67. ®. 118—119 mit §. 51. S. 88 unb §. 52. ®. 88 — 89; 
§. 69. S. 120 mit §. 48. S. 84—85 unb §. 49. S. 85. Die 
zweite Besprechung des Gegenstandes hat dabei auc ihre ganz fo# 
lenne Eingangeformel: Pat er mlt at huerr peirra manna er 
seer er orinn pa scal eiga ferans dom eptir, K. §. 62. S. 112, 
unb es scheint fogar biefe Fassung ber oben nac §. 48. S. 83 mit# 
getheilten zu Grunde zu liegen. 58) K. §. 78." S. 128: Fardaga 
scolo ver eiga 4. a landi her.

7*
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StaÖarhdlsbök ziemlic gleichlautend wieder, welche doc 
alle anderen Bestandtheile des Pingskapapättur bei 
Seite gelassen hat; dabei wird es in dieser an einem 
ganz anderen Orte, nämlic im Vertragsrechte eingereiht, 
mit den es auc in ber That feinem Inhalte nac näher 
sic berührt 8). Dieser letztere Umstand scheint mit Be- 
stimmtheit darauf hinzuweisen, baß dieses fünfte Haupt- 
stück ursprünglic zum officiellen Vortrag ber Dingord- 
nung nicht gehört hatte, vielmehr selbständig gewesen 
war; eben weil es als ein gesondertes Ganzes den Com- 
pilatoren unserer beiden Haupthandschriften vorgelegen 
hatte, mochte es von Beiden an ganz verschiedenen Stellen 
ihrer Sammlung eingereiht werben. Wenn aber hier- 
nac eines ber Stüde, welche in unseren Pingskapapättur 
aufgenommen worden sind, im Gegensasze zu den übrigen 
dem Vortrage ber pingsköp an sic fremd gewesen zu 
fein scheint, fo bürften umgekehrt zwei anbere Abschnitte, 
welche ebenfalls unserer K. ausschlieszlic eigen sind, aber 
in ihr an ganz anberer Stelle aufgeführt werben, dem- 
selben von Anfang an angehört haben, ber Lögsögu- 
mannsp. nämlich unb bet Lögröttup. Beide Stüde 
beziehen sic auf Punkte, bie für die Ordnung des Sill# 
dinges von bet höchsten Bedeutung waren, unb welche 
barum in feiner Weise übergangen werben tonnten, wo 
es galt eben biefe Dingordnung vorzutragen. Beide 
Stüde jeigen überdies ganz dieselbe Rundung unb Ge- 
schlossenheit, ganz dieselbe lehrhafte unb dogmatische Art 
ber Darstellung, wie solche an den vier oben besprochenen 
Abtheilungen zu bewerten war unb auc bie eigenthum- 
lichen Anfangsworte beider: „fo is auc gefagt, baß in 
unserem Lande jederzeit ein Mann fein soll, welcher den 
Seuten das Gesetz spreche, unb ber heißt ber Gesetz- 
sprecher" 60), ,auc fotten wir eine gesetzgebende Ver- 
sammlung haben unb jeben Sommer hier am Aldinge 
abhalten" scheinen einerseits auf beten Herkunft aus 
ben officiellen Rechtovortragen unb andererseits darauf 
hinzudeuten, baß beibe Abschnitte ursprünglic nicht selbst- 
ständig, sondern Bestandtheile eines umfassenderen Ganzen 
gewesen feien 62). Endlich fehlt es auc nicht an sonstigen 
Redewendungen, welche ber Darstellung einen gewinen 
persönlichen Anstric unb eine befonbere Beziehung zu 
ber Dingstätte verleihen, wie solche zu bem herkömm- 
lichen Rechtsvortrage des Gesetzsprechers sic ganz be#

59) St. Kaup ab., c. 53—68- S. 464 — 484. Die Ein- 
reihung ins Vertragsrecht is durc ben Charafter ber Dienstmiethe 
gerechtfertigt, von welcher doc das Stüc ganz vorzugsweise han- 
belt; für bie Einstellung in ben Pingskapap. dagegen fonnte nur 
bie Bedeutung maszgebend werden, welche das Domicil unb ber 
Dingverband für das Gerichtsverfahren hatte. Aber hiervon war 
schon im ersten Hauptslücke §. 22. S. 40 — 43 gehandelt worden. 
60) K. §• 116. S. 208; bie Worte wurden bereits oben S. 36. Anm. 13 
im Originale mitgetheilt. 61) K. §. 117. S. 211: Lavgretto 
scolo ver oc eiga oc hafa her huert sumar a alpingi. 62) 
Es ist bezeichnend für das ebenfo eigenmächtige, wie unbebaute 
Verfahren, welches bei ber Herstellung des Tertes ber Arna- 
magnäanischen Ausgabe eingehalten wurde, das man in ben An- 
fangsworten des Lögsögumannsp. das „En“ weglassen mußte, 
um nicht das angebliche Gesetzbuch mit einem rauch" anfangen 
lassen zu müssen!

sonders gut schicen “). Wir dürfen nac allem bem 
wol annehmen, baß ber Vortrag ber pingsköp in eine 
Reihe kleinerer Abschnitte sic gliederte, bereit jeder für 
sic allein wieber eine gewisse Selbständigkeit behauptete 
unb and) wol gesondert abgeschrieben zu werben pflegte; 
dabei mochte ber Vortrag feinem wesentlichen Juhalte 
nac von einem Geseszsprecher auf ben anderen übergehen 
unb nur bie Berücksichtigung neuerer Satzungen unb 
allenfalls Aenderungen ber formellen Nedaction u. bergl. 
Verschiedenheiten zwischen ben Vorträgen verschiedener 
Geseszsprecher erzeugen. Ob aber bereits bie Haflivaskr 
einen Abschnitt über bic pingsköp enthalten habe ober 
nicht, wage ic nicht zu bestimmen. Daß jedenfalls nufer 
Lögröttup. aus weit späterer Zeit, wenigstens in ber 
Gestalt, in welcher er uns vorliegt, herstammen müsse, 
ergibt sic schon aus ber Art, wie er jenes Rechtsbuches 
Erwähnung thut61)} dedenfen wir aber, baß bie fämmt# 
lichen auf bie pingsköp bezüglichen Abschnitte ber K. 
in ber St. fehlen, baß ferner auc noch in ber Järnsid’a 
unb Jönsbök, bann in fo manchen altnorwegischen 
Rechtsbüchern ber von ber Dingordnung handelnde Ab: 
schnitt als außerhalb des übrigen Rechtebuches stehend 

.behanbett wirb, fo möchte man fast geneigt fein, eine 
verneinenbe Antwort für bie besser begründete zu er- 
Hären.

Neben ber Dingordnung hatte ber Gesetzsprecher 
aber auch noch bie übrigen Theile des Landrechtes vor# 
zutragen, nur freilich biefe nicht jebeS Jahr unb nicht 
an einem ein für allemal hierfür bestimmten Sage. Die 
Natur ber Sache bringt mit sich, baß auch berartige Vor- 
träge sorgfältig vorbereitet unb schriftlich aufgezeichnet 
werben mußten, unb eS liegt demnac bie Vermuthung 
nahe genug, baß auc von ihnen einzelne Theile unferet 
Texte herflammen möchten. In ber That wirb in biefen, 
wie bereits bei anbetet Gelegenheit zu bemerken war, 
auf einzelne Gesetsprecher, Wie Ülfhetinn, Marküs, 
Guomundur, ausdrücklic Bezug genommen65), unb zwar 
gehören bie einschlägigen Stellen bem Strafrechte, bem 
Vertragsrechte unb bem Armenrechte an, nur eine ba# 
gegen bem Pingskapap. unb selbst biefe nur ben lofe 
zusammenhängenden Bestandtheilen biefeS Abschnittes, 
sodaß auch sie theils aus diesem Grunde theiiS mit Nück- 

63) K. §. 116. S. 209: er a albingi ero dompar her; 
§. 117. S. 211: byscopar' varir; S. 216: her oc heima.
64) Pördur Sveinbjörnsson meint, Anm. 49 zu Baldvin’s Recen- 
sion S. 88, bie betreffenden Worte des Lögrettup, als ein späteres 
Einschiebsel betrachten zu bürfen, ba „das Vorhergehende unb das 
Nachfolgende mit einander zusammenhängen." • Ic fann biefen Zu-
sammenhang nicht finden, wenn man nicht etwa sic entschlieszen
will, auc noch im Folgenden bie Worte: ef eigi scera scrär ör 
als eine spätere Einschaltung zu beseitigen. 65) K. §. 73.
S. 122: Pat sagi ulfhedinn lög ef maor vill sakia vm
scogar manz biorg u. s.w.; S. 123: VlfhedinnsagJi pat lög at 
ferans domr u. f. w. (Pingskapap.). K. §. 108. S. 184: Pat 
sagöe guömvndr lög at vettvangs bva 9. scal quezia vm alitz 
raj (Vigslöjri). K. §. 143. S, 23: Pat sagte gulmundr lög 
at fapir barn omaga u. f. w. (Omagab.). K. §. 221. S. 147: 
Pat sage marküs lavg (um fjärleigor); St. Kaup ab. o. 6. 
S. 402.
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sicht auf ihren Inhalt möglicher Weise ursprunglic dem 
Strafrechte angehört haben könnte. Freilic könnte etwa 
zweifelhaft erscheinen, ob cd gerade ein Rechtsvortrag ber 
genanntei Männer, und nid)t vielleicht blos ein gelegent- 
iid von ihnen ertheiltes Rechtsgutachten fei, auf welches 
unsere Terte Bezug nehmen; indessen dürfte doc der 
consequente Gebrauc b.er, wie es scheint, für ben Rechts- 
vortrag technischen Worte: at segja lög eher für bad 
Erstere sprechen und hätten wir solchenfalls in biefen 
Stellen eine weitere Bestätigung für bie oben aufgestellte 
Annahme zu sehen, baß ber Rechtsvortrag im ©roßen 
und Ganzen ein für allemal feststand und von ben ein» 
zelnen Gesetzsprechern ber späteren Zeit nur durch einzelne 
Zusätze, speciellere Ausführungen ober casuistische Bemer- 
fungen erweitert würbe, bezüglic bereu bann allenfalls 
aud) auf ben bestimmten einzelnen Geseszsprecher von 
einem Nachfolger ober von sonstigen Juristen verwiesen 
werben mochte. Deutlicher noc als bie bisherigen bürfte 
aber in ber gleichen Richtung eine anbere Stelle sprechen, 
welche, ohne einen bestimmten einzelnen Gesetzsprecher zu 
nennen, auf ben Nechtovortrag im Allgemeinen sich aus- 
drücklic beruft. — An einer Stelle des Strafrechtes 
finden wir nämlich, und jwar in nuferen beiben Terten, 
bie Worte: „ba wo bie Leute Angriff ober Verletzung 
verkündigen sollen, ba is es recht von ba an zu ver- 
kündigen, ba ber Vorfall sic begab, jenen selbigen Tag 
unb bie Nacht barauf, und bann zwei Tage von ba ab 
Weiter unb zwei Nächte; bann is vor ber dritten Sonne 
verkündigt. Wie es in der-uppsaga gefaßt wirb, wenn 
recht verstanden wirb, wad dort gesagt iß"06). • Nun 
hat freilic Prur Sveinbjörnsson diese Stelle fo aud» 
gelegt, als ob bie uppsaga hier ein Buc bezeichne, 
welches, von unseren Terten wesentlich verschieden unb 
älter ald biefe, bie von irgenb einem alten Gesetzsprecher 
publicirten Gesetze unb Willfüren zusammengefast habe, 
ja welchem er sogar geneigt ift ein höheres Sliter ald 
selbst ber Haflioaskr beizu legen 67) unb nicht nur Schle- 
gel scheint sic dieser Annahme anzuschlieszen 66), sondern 
aud) Baldvin Einarsson 69) unb Vilhjälmur Einsen 70) 
folgen ihr, bei mancherlei fonftigen Abweichungen, wenig» 
stens in fo weit, ald auch sie unter ber uppsaga eine 
ältere, von unseren Terten wohl zu unterscheidende Rechts- 
aufzeichnung verstanden wissen wollen. Dennoch glaube 
ic biefe von fo vielen unb fo tüchtigen Gewährsmännern 
verfochtene Ansicht unbedenklic ald eine irrige bezeichnen 
zu dürfen. Deutlic genug, scheint mir, gibt sic ber 
angeführte Saß ald ein Glossem zu erfennen unb schon 
bet Umstand läßt in demselben ein späteres Einschiebsel

66) K. §. 86. @.150: Par er menn scolo lysa frum hlavp 
ea averc. pa er rett at lysa padan fra er atburir gerJiz 
pann inn sama dag oc pa not eptir 00 pa 8. daga padan fra oc 
tvser naetr. ba er lyst fyrir ena pridio sol sem at quer i 
vpsogo ef pat er rett seiht er par queJr at; St. Vigslöäri 
c.21. @. 36 — 37. 67) Glossar jur Graugans, s. v. uppsaga;
bestimmter noc unb deutlicher in feiner Anm, 31 zu Baldvin’s 
Necenston @. 56. 68) Comment. @. XLV. 69) S. 103
— 104 feiner Recension. 70) In ben Annaler 1849- @. 191 

vermuthen, baß er in unferen beiben Terten an einen 
ganz verschiedenen Drt 311 stehen gekommen ift. Aber 
auc bad scheint mir flar, baß er nur ald ein Glossem 
betrachtet werben lann, welches sic auf eine ober mehrere 
Stellen ber und vorliegenden Terte felbft befielt. Wirf- 
ließ findet sic ber Ausdruck: fyrir Pripio sol, vor der 
dritten Sonne, wiederholt in demjenigen Theile des 
VigslöJi gebraucht, welcher, §. 87—88 in berK., bann 
c. 16 — 21 in ber St umfassend, von ben lysfhgar ober 
Verkündigungen handelt unb deutlic genug ald ein wohl 
verarbeiteter, geschlossener Abschnitt jenes größeren Ganzen 
hervortrittDabei ift jener Saß in Der St. an ben 
Schluß dieses ganzen Abschnittes 311 stehen gekommen, 
in ber K. bagegen an dessen Spitze, ober vielmehr, um 
ganz genau zu sprechen, vor dessen Spiße, indem ein 
Baar ganz abgerissene, auf bie Verkündigungen sic be- 
ziehende Säße unb barunter auc bet obige, offenbar 
in bem Originale, welches bem Schreiber ber K. vor» 
gelegen hatte, an ben Rand geschrieben, unb nun von 
diesem verkehrter Weise vor statt nac bem Beginn des 
neuen Abschnittes, auf dessen ersten Saß sie sic bezogen, 
eingereiht worben waren. Nicht auf irgendwelche anbere 
Aufzeichnung, sondern auf unfere Terte selbst, ober doc 
einen Theil derselben ift demnac bie Bezeichnung ald 
uppsaga zu beziehen; was aber biefe Benennung be» 
beute, wirb and einer Reihe anberer Stellen flat, welche 
dieselbe für ben vom Geseszsprecher 311 haltenden Rechts- 
vortrag gebrauchen 72). Charakteristisch ift dabei, baß 
nicht ber Vortrag irgenb eined bestimmten Gesetzsprechers, 
fonbern ber Rechtsvortrag schlechthin angeführt wird; eine 
wertvolle Bestätigung für- unfere Vermuthung, baß 
zwischen einem ein für allemal sic gleichbleibenden Kerne 
dieser Vorträge unb Zusätzen unterschieden würbe, welche 
bie einzelnen Gesetz sprecher nac eignem Gutdünken zu 
benfelben machten—• Vielleicht gelingt es aber, an

71) 3. $8. K. §. 87. @. 150 ober St. c. 16. @. 24; K. 
§. 87. S. 151 ober St. c. 16. @. 26; K. §. 87. @. 152 ober 
St. c. 18. @. 27—28 unb c. 19. @. 30 u. f. w. 72) K. 
§. 117. S. 216: at fylla up sögo; heyra a upsogo, unb fo heißt 
es auch in bem Lögsögumannatal ber Uppsala-Edda 
(Diplom. Island. I. p. 500): En hann hafsi eigi Jaga vppsogv 
a islandi. Anderwärts wirb ber Auedruc allerdings auch auf ans 
bere öffentliche Bekanntmachungen angewandt, tote denn z. B. bie 
K. §. 100. @. 176 unb St. Vigsloji c. 43. S. 82 (siehe die 
Stelle oben @. 33. Anm. ,75) benfelben in viel allgemeinerer Fassung 
gebrauchen unb bie St. 0 mag ab. c. 8. S. 259 von einet döms- 
uppsaga spricht; dergleichen fann aber hier ebenfo wenig in Be- 
tracht fommen als bie Schlußformel, mit welcher bad Christenrecht 
endet: sem nvvar tint oc vpp sagt, K. §. 17. S. 36; Kr. R. 
o. 35. S. 140: ber Auedruc: at segja upp mochte wol auf die 
Publication unb Verlesung auc derartiger Gesetze Anwendung finden, 
ohne daß man sie darum doc selbst ald uppsögur hätte bezeichnen 
bürfen. Auf bie schwer verständlichen Worte ber Frostapings- 
lög X. c. 1: Pat er uppsaga laga värra i lögum manna, will 
ich hier nur hindeuten; ich vermeide überhaupt fo viel ald moglic 
aud bem Sprachgebrauche ber norwegischen, schwedischen unb däni- 
schen Provinzialrechte Schlüsse zu ziehen, ba mir bie Bedeutung 
unb Geness auc biefer Dkechtequellen ers noc einer eingehenderen 
Prüfung ju bedürfen scheint. 73) Man beachte babei wohl bie 
Verschiedenheit bet Säße, für welche bie Auctorität bestimmter 
Gesetsprecher, ober wieder bie des Rechtevortrages im Allgemeinen 
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die letztere Bemerfung anknüpfend, unsere IIntersuchung 
noc um einen Schritt weiter zu fuhren. Es darf näm- 
lic nicht unbeachtet gelassen werben, daß gerade der Ab- 
schnitt unserer Terte, auf welchen bie Bezeichnung upp- 
saga angewendet wirb, derjenige is, von welchem wir 
noc am ersten veranlaßt sind, anzunehmen, daß er be- 
reits ber Haflicaskr angehört habe; nur den Vigslöti 
nennt Ari froi ausdrücklich als in ben Jahren 1117 
und 1118 aufgezeichnet unb Vigslo^i is bie lleberschrift, 
welche unsere beiden Terte übereinstimmend bem Abschnitte 
geben., mit bem wir es hier zu thun haben. Wie feilen 
wir uns nun bie Anwendung des Ausdruckes uppsaga 
gerade auf biefen Abschnitt erklären? Man könnte allen« 
falls, wie denn Schlegel einen ähnlichen Weg, wenn 
auc von ganz anberen Ausgangspunkten aus, wirklic 
gegangen is, meinen, daß in Folge ber hohen Bedeutung, 
welche bem Vortrage des Geseszsprechers beigelegt werben 
fet, bie ursprüngliche Fassung bet Codification Bergpr’s 
ganz in Vergessenheit gerathen unb beten Inhalt uns 
somit nur in ber Gestalt erhalten geblieben fei, welche 
er in bem Vortrage irgend eines spateren Gesetziprechers 
angenommen habe; als uppsaga habe bann bad Ganze 
in dieser neuen ©eftalt bezeichnet werben können unb 
baneben doc für dessen einzelne Theile bie frühere Be- 
nennung fortgegolten hüben. Bedenke ic indessen bie 
Art, Wie in bet K. noch bie Haflicaskr ben annara 
lögmanna fyrirsögn gegenüber gestellt wirb, fo will 
mir biefe Erklärungweise Nichts weniger als wahrschein- 
lic vorkommen. Es is flar, daßz zu ber Zeit, ba bie in 
Bezug genommenen Worte des Lögrettup. geschrieben 
Würben, bie Haflivaskr noc in ihrer unveränderten 
Gestalt vorlag, unb vorkommenden Falls in den Ge- 
richten nachgeschlagen würbe; damals also kann sie doc 
unmöglic von einem späteren Rechtsvertrage bereits aus 
ber Praxis verbringt gewesen sein, unb es mühte benn 
doc wunderlic zugegangen fein, wenn in einer Zeit, ba 
jene Hauptquelle des isländischen Rechtes in ihrer ur# 
sprünglichen Fassung noch gutentheils officielle Geltung 
behauptete, gerade sie in unseren beiben fo umfangreichen 
Sammlungen ber auf ber Insel geltenben Rechtsnormen 
völig auf er Ansat geblieben fein feilte! Sind wir hier- 
nach genötigt nach einem anberen Erklärungsversuche 
und umzuthun, fo bietet fleh ald ein solcher bie Annahme 
bar, daß bie ganze unter ber Leitung von Bergporr unb 
Hafliti entstandene Rechtsaufzeichnung von Anfang an 
gar nicht bie Bedeutung einer eigentlichen Gesetzgebung 
gehabt habe, daß sie vielmehr von Anfang an nur ald 
ein Rechtevortrag aufgefaßzt worben fei, welchem nur 
eine etwas höhere officielle Auctorität ald anberen Vor- 
tragen beigelegt worben wäre. Solchenfalls hätte man 
also anzunehmen, daß unter ber uppsaga an unferer

angerufen Wirb. Dort handelt es sic um bie specicle Regelung 
bestimmter einzelner Vorkommnisse, um casuistische Spitzfindigkeiten 
ober die Ausfüllung von Lücken, welche in vereinzelten‘Beziehungen 
bas Recht etwa noc gelaffen haben mochte; hier um technische Aus- 
drücke, welche bet Natur ber Sache nach oft genug gebraucht Wer« 
ben mußten, unb beren präcisere Geltung nur bei späteren Zeit 
nicht mehr gan3 flar fein mochte.

Stelle geradezu ber bezügliche Abschnitt ber Hafliöaskr 
zu verstehen fei, welcher, wenn auch durc mancherlei 
Einschiebsel unb Anhänge erweitert, unb vielleicht auch 
jons in bet Form mehrfach verändert, doc immerhin 
noch ald ber feste unb Jedermann erkennbare Sern in 
ber Darstellung unferer Terte 311 betrachten wäre unb 
ed wäre demnac nicht etwa. iie nac jener ersteren 
Annahme, and ben Bergbrslög ald einem wahren Ge- 
setze erst hinterher im Munde ber Gesetzsprecher eine 
uppsaga geworben, sondern ber Kern unferer Texte 
würbe umgekehrt gerade darum ald uppsaga bezeichnet 
unb feinen späteren Zusätzen ald solche gegenüber gestellt 
werben können, weil er and ber Haflicaskr selbst ald 
ber uppsaga xar ?goxhy entnommen war. Zweierlei 
bürfte mit ziemlicher Bestimmtheit für biefe unsere Deu- 
tung sprechen. Einmal würbe sic aus ihr sehr ein*
fach ber Gegensaß cined ein für allemal bleibenden unb 
eines von Fall zu Sali wechselnden Bestandtheiles ber 
uppsaga erklären; für diejenigen Rechtsmaterien wenig« 
stens, welche in ber Haflivaskr bereitd behandelt waren, 
würbe er mit bem Gegensatze zwischen biefer unb ben 
fpätcren Zusätzen anderer Geseszsprecher ober Privatjuristen 
zusammenfallen. Sodann aber scheint auch bet Bericht 
bed Ari frovi über bie Arbeit Bergpr’s jene Sinnahme 
sehr entschieden zu bestätigen, während er zugleich durc 
dieselbe erst in ein gehörig klares Sicht gerückt wirb74). 
Als eine neue Willkür (nymaeli) wirb in ihm lediglic 
bet Beschluß bezeichnet, daß eine schriftliche Aufzeichnung 
bed Rechtes überhaupt stattfinden solle; nach Rath und 
Angabe bed Bergporr follte biefe vorgenommen werben 
unb wenn neben bem Gesetzsprecher auch noc Haflii 
unb eine Anzahl anderer Männer habet mitwirken füllten, 
fo fanb dies fein Analogon in ber Berathung, zu wel« 
eher ber Erstere auc sonst gelegentlich seines Vortrages 
mit anberen Juristen zusammentreten konnte. Wiewol 
biefer Redactionscommijsion ausdrücklic ausnahmsweise 
bad Recht eingeräumt worben war, nach Befund auch 
wol bad alte Recht 311 änbern unb Steuerungen an dessen 
Stelle treten zu lassen, sollte doc bei ber seinerzeitigen 

. Vorlage ihrer Arbeit an bie gesetzgebende Versammlung 
unb ber Prüfung derselben durc biefe nicht bad bei ber 
Erlassunq neuer Gesetze übliche Verfahren eingehalten 
werben; Stimmenmehrheit füllte entscheiden, wie bei ber 
Rechtsrichtung, nicht Einstimmigkeit, wie bei ber @in* 
führung gesetzgeberischer Steuerungen unb selbst bie For- 
malien, bie bei ber Rechtsrichtung zu beobachten waren, 
scheint man nicht vollständig eingehalten zu haben: man 
ließ bie Aufzeichnung in bet gesetzgebenden Versammlung 
einfach vorlesen und ed bann barauf ankommen, ob sic 
irgenb ein Widerspruc gegen beren Inhalt erheben würbe, 
ganz wie bei bem gewöhnlichen Rechtsvortrage bie 
sämmtlichen Mitglieder ber lögreita anwesend fein mußten 
unb sicher jedem von ihnen freistand, gegen dessen Inhalt 
Protest zu erheben, unb auf eine Rechtsrichtung zum 
Behufe feiner Berichtigung zu provoeiren. Man sieht, 
auch der geschichtliche Bericht über bie Entstehung ber 

74) Islendingab6k c. 10. <5. 17; siehe oben S. 19.
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Haflicaskr vindicirt ihr lediglic die Bedeutung eines 
unter officieller Auctorität und Sanction aufgezeichneten 
Nechtsvortrages; was Wunder, wenn dieselbe aud) später 
noc) als uppsaga bezeichnet und mit den Darstellungen 
anderer Juristen gewissermaßen als gleichartig zusammen- 
gestellt werden mochte 7)?— Gesteht man nun ber bis- 
gerißen Beweisführung überzeugende Kraft zu, so mag 
sic wol dazu bienen, über bie Beschaffenheit ber Haflioa- 
skra cinerscits und über bie Genesis unserer Terte anderer- 
seits einigen näheren Aufschluß zu gewähren. War bie 
erstere Nichts als eine unter officieller Auctorität schrift- 
lic redigirte uppsaga, womit, beiläufig bemerkt, auc 
bie Kürze ber Zeit recht wohl harmonirt, innerhalb beren 
sie 311 Staube kam, fo konnte sie ber Natur ber Sache 
nac feine äußere Cinheit zeigen; sie mußte in einer 
Reihe unter sic selbständiger und unverbundener Ab- 
schnitte bestehen, bereit jeder einzeln vom Gesetzsprecher, 
wie sic dafür innerhalb ber vom Gesetze bestimmten drei- 
jährigen Frist Zeit und Gelegenheit finden wollte, vor- 
getragen werben konnte. Es stimmt dies vortrefflich zu 
ber Angabe des Ari: „damals würbe Vgsldi geschrie- 
ben und viel Anderes in den Gesetzen;" es stimmt aber 
and) nicht minder gut zu dem Befunde unserer Terte, 
wie denn 3. 93. bie Verschiedenheit ber Reihenfolge, in 
welcher unsere beiben Haupthandschriften bie verschiedenen 
Abschnitte ber Graugans bringen, sic nur unter ber 
Boraussetzung erklären läßt, baß biefe ben beiden Samm- 
lern als isolirte Stüde, nicht als Bestandtheile eines, 
geordneten größeren Ganzen vorgelegen hatten. Wie 
viele Abschnitte aber, und welche, bie Haflidaskrä neben 
dem Vigslvi noc umfaßt haben möge, wirb sic frei« 
lid) kaum jemals mit voller Sicherheit ermitteln lassen, 
da bestimmtere Anhaltspunkte zu einer stringenten Be- 
weisführung abgesehen von dem oben schon Beigebrach- 
ten zu fehlen scheinen. Da nur ber Vortrag ber pingsköp 
ein für allemal an einen bestimmten Tag gebunden war, 
lassen sic Zeitangaben, wie solche zur Ermittelung ber 

ursprünglichen Beschaffenheit des Pingskapap., Lög- 
sögumannsp. und Lögrettup. benußt werben konnten, 
in bett übrigen Abschnitten von Vori herein nicht er# 
warten, unb aus anderen Wendungen ber Rede zu 
ziehende Schlüsse bürften nur audna^mdrodfe ben nöthigen 
Grad ber Beweisfraft besitzen 7); bie Haltung ber Dar- 
stellung, bie Art zumal, wie auf älteres unb neueres 
Recht Bezug genommen wirb, gewährt um Nichts festere 
Stützpunkte unb geschichtliche Duellenzeugnisse, wie foic^e 
bezüglic des Vigslööi zu Gebote ftanben, fehlen im 
llebrigen Völlig. Vermuthen möchte ic inzwischen, zu- 
mal auf innere Gründe gestützt, baß von ben meiften 
Abschnitten, welche bie Stavarhlsbk aufweift, ein 
Stück, aber auc nur ein vergleichsweise wenig umfang« 
reiches Stück, bereits in ber Hafüffaskrä gestanden haben 
möge, an welches bann als an einen feften Kern später 
andere Zuthaten sic ansetzten. Vom Erbrechte zumal, 
bann vom Armenrechte unb vom Eherechte scheinen mir 
bie Grundbestandtheile faum jünger 311 fein, während 
freilich eine Menge späterer Zuthaten, zumal in ben 
beiben letzteren Abschnitten baS ursprüngliche Geprage 
wesentlich verändert haben bürften; das Landeinlösungs- 
recht, dessen ältefte unS erhaltene Handschrift bereits auf 
bie Mitte beS 12. Jahrh. zurückweist, dürfte schon auS 
biefem Grunde wenigftenS feinem ursprünglichen Bestande 
nac auf dieselbe Duelle zurückzufübren fein; bie Stüde 
um Qärleigor unb um hreppaskil, das Strandrecht 
und vielleicht auch ber Fardagapttur, tönnten etwa 
gleichalterig fein. Immerhin sind bieS aber nur lose 
Vermuthungen, Wie solche auch schon von Andern ver- 
fucht worben sind 77); etwas größere Bestimmtheit ließe 
sic höchstens durc eine ganz detaillirte Vergleichung beS 
Tertes nach unferen verschiedenen Handschriften unb 311# 
mal durc eine ganz specielle Verfolgung ber Redewen- 
dungen gewinnen, welche in jedem einzelnen Stüde ge- 
braucht werben: zu Seibern fehlt mit aber für jetzt bie 
Zeit sowol als ber Raum.

Auszer bem Rechtsvortrage mögen nun allerdings 
auc noc anbere Erzeugnisse ber Thätigkeit des Geseßz- 
sprechers in unfere Terte übergegangen fein; einzelne Ent- 
scheidungen 3. 93., welche er auf Ansuchen einer Partei 
in irgendwelcher Streitsache aufgestellt haben mochte, 
ober auch Bruchstücke von anderweitigen Veröffentlichun- 
gen, welche ihm oblagen 7S). Allein -mit Sicherheit lassen 

75) Ic darf nicht unbemerkt taffen, daß schon Baldvin richtig 
herausgefühlt hat, daß unter ber uppsaga an obiger Stelle des 
Vigsloai bie Haflicaskr gemeint fein möge; nur hat er bie rich- 
tigen Folgerungen aus biefer Thatsache nicht gezogen. Im Vor- 
übergehen mag hier auc darauf noc aufmerksam gemacht werden, 
das auc bie schwedischen Rechte von einer ähnlichen Aufzeichnung 
officieller Nechtsvorträge wissen. Stuf eine solche beutet ber Schluß 
von Östgötalagen: „Dluu is euer Rechtevortrag (laghsagha) 
beenbigt und ausgehalten, nachdem Don Hund und Kamm gesagt 
is; er fängt an mit bem Höchsten und schlieszt mit bem Niedrig- 
sten;" hierauf auch, was Westgötalagen IV. §. 14. S. 295 
unb 297 über bie nac bem Gesetz sprecher Lumber benannten Lums- 
lagh, unb Uplandslagen, Praef. <5. 6 — 7 über bie Satzun- 
gen des Wiger spä fagt, für welche letzteren geradezu ber Ausdruck 
laghsagha gebraucht wird. Auc in Norwegen beutet Manches auf 
ähnliche Vorfommnise bin, wie 3. 9). ber Schluß des Christen- 
rechtes in ben Borgarpingslög: ,Nun is das Christenrecht 
vorgetragen, so wie wir es in ber Grinnerung haben; fehlt etwas 
daran, fo mögen es bie Bischöfe mit ihren Nechten verbessern. 
Jesu Christus behüte und; Simen!" ober Wenn in einer Handschrift 
ber Eiösifjapingslög I. §. 10 von einem Anhören des Rechts- 
vortrages (loghtala) am Dinge bie Diebe ist; aus bem oben an« 
gegebenen Grunde ziehe ich indessen vor, auf diesen Vunkt hier nicht 
weiter einzugehen.

76) Doc sind immerhin Auedrücke wie: „Wie ich nun sagen 
Werbe," „Wie ich vorher gesagt habe" u. bergt. mit ziemlicher 
WBahrscheinlichfeit auf bie uppsaga zurückzuführen; vergl. oben 
S.49—50. Anm. 38. 77) Schlegel, Comment. S.LXVII
— LXIX; Baldvin S. 89—91; Pardessus, Journal des 
Savans. 1831. S. 203 — 205. MBie Wenig Halt solche Conjectu- 
ren bieten, zeigt 3. B. ber Umstand, daß Schlegel den Landa- 
brigöabalkur aus gan; scheinbaren Gründen zu ben ursprünglichen
Bestandtheilen ber Hafliaskr nicht rechnen will, während doc
gerade für biefen Abschnitt feitbem eine bis in bie Nitte des 12. 
Jahrh. hinaufreichende Handschrift entdeckt würbe! 78) So lag 
3. 3., Wie wir gesehen haben, in ber Amtepflicht des Gesetz sprechers 
bie alljährliche Verkündigung des Jahresfalenders (misseristal) unb 
zumal ber Saften und Feste; es mag Wol fein,, bah bad „misseris- 
tal" überschriebene Stück, welches sic in ber K. §. 19. S. 37
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sic solche Stücke in unserer Graugans ncht nachweisen 
und wir übergehen somit diesen Punkt, um uns sofort 
zu her Frage zu wenden, wiefern unsere Terte etwa auc 
aus bet juristischen Literatur im engeren Sinne des 
Wortes einzelne Theile ihres Bestandes geschöpft haben 
mögen. Der Natur ber Sache nac bieten uns bie 
historischen Duellen in Bezug auf biefe nicht ben mindesten 
Anhaltspunft und andererseits sind Schlüsse, welche etwa 
aus ber Haltung ber Darstellung ober aus einzelnen in 
diesem ober jenem Abschnitte gebrauchten Redewendungen 
gezogen Werben Tonnten, um fo mislicher, weil sic in 
beiden Beziehungen bie juristischen Privatarbeiten mit 
ben Vorträgen ber Gesessprecher von Haus aus sehr 
nahe berühren muffen. Trot biefer Schwierigkeiten bürfte 
sic indessen dennoc für einige Wenige Stücke ein strin- 
genfer Nachweis erbringen (affen. In einem gälte macht, 
wie mir scheinen will, bie gebrauchte Redeweise für sic 
allein schon genügenden Beweis. Wenn nämlic einmal 
bei Besprechung ber Frage, welches Gericht in einem 
gegebenen Falle anzugehen fei, bie Worte gebraucht 
werben: „und ic glaube, baff es aud) recht fei ba zum 
Gericht am Frühlingödinge zu laben" 79), fo is dies eine 
Art sic auszudrücken., welche nicht nur im Munde eines 
Gesetzgebers, sondern auc des feinen officiellen Rechts- 
vortrag haltenden Beamten völlig unpassend Wäre, welche 
bagegen einem juristischen Privatmanne vollkommen an- 
gemessen ist; bestimmte, unzweideutige Belehrung muffte 
vom Gesetzsprecher geforbert werben, ber schriftstelernde 
Private mochte auch- Zweifel »erbringen. Viel Werth 
hat freilich bie Feststellung des Ursprunges gerabe biefer 
Stelle nicht. Sie gehört ben loferen Bestandtheilen des 
Pngskapap. an, is geringen Umfanges, unb offenbar 

nur zur Ergänzung ber geschlosseneren Hauptstücke zu 
bienen bestimmt, zwischen welche fie sic einschiebt; es 
mag fomit wol fein, baff in ihr nur ber Compilator 
ber Sammlung selbst sic ausspricht. — Von erheblicherer 
Bedeutung is bagegen, baff ber Inhalt einer Reihe von 
Stücken jebe Möglichkeit eines anderen als eines privaten 
Ursprunges ausschließzt. Ic zähle dahin vor Alem bie 
Formeln, welche unsere Terte für ben Abschlußz proviso-

findet, aus einer solchen Verkündigung entnommen is; möglic aber 
auch, daß es nur eine Privatnotiz is, bie zur Herstellung solcher 
Verkündigungen bienen sollte, wie etwa im Kristinr. c. 29- 
S. 128. not e unb f bie Skälholtsbök unb Stadarfellsbök 
eine Anweisung jur Berechnung des Eintrittes ber Quatembertage 
einschalten, während bie übrigen Handschriften dieserhalb lediglich 
aus bie am Dinge erfolgende Bekanntmachung verweisen. Man 
fönnte wol auc mit Schlegel, Comm. S. XLIII, baran benfen, 
bie an einigen Stellen des Christenrechtes hervortretende persönliche 
Sprechweise auf biefe bem Gesetzsprecher obliegende Verrufung des 
Jahreökalender zurüczuführen, ba solche in ber That nur in ben 
Don ben Saften unb Sesten handelnden Theilen des Christenrechtes 
sic findet; doc steht solcher Annahme wol ber Umstand entgegen, 
daß auc gelegentlic ber auf bie Haltung ber Sonntage unb Sams- 
tage bezüglichen Bestimmungen jene Redeweise wiederkehrt, während 
doc nicht angenommen werden darf, bag des Gesetzgebers Seleh- 
rung auc auf solche von Woche zu Woche unveränderlich wieder- 
kehrende Sage sic zu beziehen hatte.

79) K. §. 77. S. 125: Enda hygg ec at rett se at stefna 
par til doms at avarpingi.

rischer unb definitiver Friedensübereinfünfte mittheilen. 
Von Vorn herein ist unwahrscheinlich, baff bie Gesetz- 
gebung ober ber Nechtvortrag mit ber Aufstellung von 
solchen sic befaßt haben sollte, ba bereu Gebrauc mit 
bem Gerichtswesen in feiner Bezichung stand; dafür da- 
gegen, baff Privatleute auf bie Kenntniß gerade derartiger 
Formeln von besonderem Schwung unb besonderer Strin- 
gen sic etwas zu Oute traten, sind oben bereits Bei- 
iviele angeführt Worben. Auffallend ift ferner, baff bie 
St. ber Sormeli mehrere kennt als bie K., unb baff 
beten überhaupt mehrere zu beliebiger Auswahl neben 
einander gestellt Werben; beides scheint wiederum mit 
ziemlicher Bestimmtheit auf bie Privatthätigkeit eines 
Sammlers hinzuweisen. Entscheidender noc ift aber, 
baff in einigen ber mitgetheilten Formeln von „nuferem 
Könige" bie Siebe ift, ober von „heiligen Königen unb 
Bischöfen, geistlichen Nännern unb Gesetzmännern," ober 
von „unseren Königen unb Bischöfen, geistlichen Män- 
nern unb Gesetzmännern" Ro); alles Ausdrücke, welche 
unmöglich aus einer isländischen Duelle herstammen 
Tonnen, Wie sie denn auch in ben echt isländischen For- 
mein, welche Porgils Arason ober Hafur Prarinsson 
sprach, nicht zu finden ftnb81). Hieran schlieszt sic noc 
bie weitere Thatsache, baff bet Anfang einer bei defini- 
tiven Friedensgelöbnissen zu brauchenden Formel in wesent- 
lieh gleicher ©eftalt, wie in unferen Serien, and) in 
einem norwegischen Gesetzbuche sic vorfindet 82); baff 
ferner eine in bem Grioaml überschriebenen Abschnitte 
eingeschobene Bemerkung ausdrücklic ber Folgen gedenkt, 
welche das norwegische Stecht, vom isländischen abwei- 
chend, an bie Verletzung* beS gelobten Friedens knüpfe *).

80) konvngr vrr oc byscopar orir, K. §. 114. ®. 204; 
St. Vigslöji c. 112. S. 165. Serner: konnngar helgir oc 
byscopar, lrirmenn oc lögmenn, unb wieder: konungar varir 
oc byscopar, laerdir menn oc lögmenn, St. S. 167 —168. Man 
beachte das Wort lögmenn, welches ber norwegischen Nechtssprache 
in ganz anderem Sinne als ber isländischen technisc ift; umgekehrt
scheint darauf, .daß bie St. ers nac bem Abschlusse ber Snfel an 
Norwegen geschrieben ist, fein Gewicht gelegt werden zu bürfen, 
ba bie Handschrift bie Formeln bem Rechte des Freistaates, nicht 
ber Järnsida zuweist, unb überdies auc bie um ein halbes Jahr- 
hundert ältere K. ähnliche Bezüge auf bad Königthum fennt. 81) 
Heidarviga saga c. 33- ©. 379 — 382; Grettla c. 73 
S. 164—165. Darauf, daß in ber K. bie Worte vorfommen: 
at kirkna scn oc ikonvngs huse, lege ic fein Gewicht; fie 
konnten ebenso gut wie fo manche anbere Erwähnung norwegischer 
Könige unb Jarle in unseren Seiten (3. B. fyrir ofriki konvngs, 
K. §. 139. S. 21; St. Omagab. c. 19. ©. 273; rog vid kong 
eda jarl, St. Vigslödi c. 60. S.99), recht wohl durc bie viel- 
fachen Steifen isländischer Männer nach ben Landen des norwegischen 
Königs veranlaßt fein, unb fie finden sic denn auch in bem un- 
zweifelhaft isländischen Formulare ber Heidarviga saga. 82) 
Vergl. K. §. 115. S. 205 — 206 unb St. Vigslödi o. 113. 
S. 169—170 mit ben Gulabingslög §. 320; dabei darf nicht 
übersehen werden, daß bie, leiber gerabe an biefer ©teile befecte, 
Handschrift biefer norwegischen Rechtsquelle Bereits um bie Mitte 
des 13. Jahrh. geschrieben, also unferer Konüngsbök ziemlic gleich- 
zeitig ift. 83) K. §. 114. ©. 205: Pat ero forn log a lande öro 
ef madr verdr secr vm grida rof at peir menn 12- er igrid ero 
nefndir eigo at taca rett ör fe hans 8. anra ens fimtategar, En 
|>at ero log inoregi oc alla dansca tungo ef madr pyrmir eigi 
gridorn at sa madr er ntlagr fyrir endi langan noreg fram,



GRAAGAAS — 57 — GRAAGAAS

Man sicht, man benupte auf JBland auc wol norwegi- 
sche Formulare, und verleibte solche ohne Weiteres den 
Sammlungen einheimischer Rechtssatzungen ein, ohne 
daran Anstoß zu nehmen, baß sie in ber Wortfasfung, 
in welcher sie Vorlagen, auf ber Insel nicht wohl an# 
gewandt Werben konnten; aus ber norwegischen Vorlage 
ließ man dabei, wie es scheint, überflüssiger Weise auc 
wol Bemerfungen über das dortige Recht in die eigene 
Sammlung mit herüberfließszen, denen man bann nur 
noc eine weitere Notiz über das entsprechende einheimi- 
sche Recht beifügte. Aber auc außerhalb ber grivaml 
und trygoamal zeigt fiel) noc an einer anberen Stelle 
eine solche auffällige Benutzung ausländischen Materiales. 
In einem Heinen Stücke nämlich, welches von ber Frei- 
lassung unfreier Leute handelt, und welches bie K. an 
ben Schluß des Strafrechtes stellt, bie St. bagegen, 
ebenso unpassend, in das Eherecht einsctiebt, wirb vom 
Könige und vom Jarle in einer Weise gesprochen, welche

, für ein isländisches Rechtsbuc in feiner Weise paßt 64); 
bie ganze übrige Haltung des Stückes weift babei durch- 
aus auf isländischen Ursprung desselben hin unb es bleibt 
hiernac faum eine andere Erklärung übrig, als bie An- 
nahme, baß norwegische Materialien von einem isländi- 
schen Juristen bei feiner Arbeit gebraucht unb hin unb 
wieber allzu unvorsichtig gebraucht worben feien. Nichts 
kann klarer fein, als baß eine berartige Benutzung aus- 
ländischen Rechtes unb eine berartige Bezugnahme auf 
dasselbe Weber in einem Gesetze noc auc in bem Rechts- 
vortrage .eines Geseszsprechers vorkommen konnte; in ber 
Privatarbeit eines beliebigen isländischen Juristen konnte 
bagegen Beides ohne allen Anstand feinen Plat finden. 
— Von ben bisher besprochenen Stücken abgesehen, ver- 
mag ic bie Aufnahme weiterer juristischer Privatarbeiten 
allerdings nicht mehr mit strengster Evidenz nachzuwei- 
fen65), unb ic gestehe zu, baß jene von einet Beschaffen- 
heit sind, bie nur auf eine ziemlich mechanische Function, 
auf bie des Sammelns nämlic unb allenfalls beS Glossi- 
renS hinweist, wenn man nicht etwa in bet Construction 
bet Formeln selbst schon eine etwas geistigere juristische 
Thätigfeit geübt finden will. Immerhin thun bereits 
bie bisher erörterten Belege wenigstens fo viel bar, baß 
in unfere Terte auc Materialien unb Bemerkungen Ein- 
gang gefunden haben, welche auf irgendwelchen officiellen 
Ursprung sic unmöglic zurückführen lassen, unb auf 
diesem Ergebnisse fusend, mag eS bann wol auc gestattet 
fein, in anberen Fällen ein Gleiches anzunehmen, für 
welche sic nicht zwar volle Gewiszheit, aber doc größere 
Wahrscheinlichkeit erbringen läßt. Wir finden aber zu- 
oc ferr baeji londom sinom oc lavsafe. oc scal aldregi iland 
coma sipan; St. Vigslod'i c. 112. S. 166 — 167.

84) K. §. 112. S. 192: Eigi parf sa masr pann eis at 
vinna er honom var ungom frelsi gefit. Halfan rett scal bann taca 
er bann kmr a iarls ioro. en pa al lan oc fullan er bann komr 
a konvngs iorj; St. Festap. c. 43- S. 357. 85) 9U8 eine
sicherlich auf einen Privaten zurückweisende Notiz, freilic durchaus 
nicht juristischen Iuhalts, is bie in K. §. 245 unb AM. nr. 624 
in 4to enthaltene Bemerkung über ben Gourswerth des Silbers auf 
ber Susel zur Zeit bet gesetzlichen Annahme des Christenthums an« 
zuführen.

A. Gnchtt. b. 2. u. &. Grste Section. LXXVII.

nächst hin unb wieber auc in anbere als bie oben ge- 
nannten £f)eile unferer Terte Formeln in einet Weise 
eingestellt, welche dieselben als spätere Einschiebsel er- 
fennen läßt unb liegt eS fol^enfatld nahe, sie ebenfalls 
auf einen nicht officiellen Ursprung zurüczuführenM). 
Auszerdem scheinen aber auc einige Abhandlungen übet 
bestimmte einzelne Rechtematerien benu^t worben zu fein, 
Erzeugnisse also einer wissenschaftlichen Thätigkeit, welche 
nur durc ben Mangel jeber officiellen Auctorität von 
bem Rechtsvortrage bet Gesetzsprecher sic unterschieden. 
Auf zweierlei Kriterien fönnte man, um solche zu er- 
mitteln, sic versucht fühlen Gewicht zu legen. (Sinmal 
nämlic hat Schlegel bereits bemerkt 67), baß manche 
Stücke ber Graugans eine ganz eigenthümliche dogmati- 
sche Haltung, eine Ausführlichkeit unb spitfindig aus- 
gesonnene Casuistif zeigen, welche von bet nervigen, sinn- 
lic - frischen Vortragsweise, welche anberen Partieen 
mit ben sonstigen altgermanischen Gesetzbüchern gemein 
ist, himmelweit absticht; man fönnte nun wol bie 93er# 
muthung wagen, baß Stücke jener ersteren Art ursprüng- 
lieh Privataufsäze einzelner Juristen gewefen feien, bie 
bann lediglic um ihrer inneren Bedeutung, ober auc 
um des Werthes willen, welchen bie Praxis ihnen bei* 
gelegt hätte, ber Aufnahme in unfere Sammlungen ge# 
würbigt. worben wären. Zweitens aber hat Baldvin 
Einarsson barauf aufmerksam gemacht *5), baß baS Vor- 
fommen mehrerer Abschnitte in bet K., welche in bet 
St. fehlen, sic möglicherweise batauS erklären lasse, baß 
dieselben erst in einer späteren Zeit entstanden unb barum 
von bem Schreiber dieser letzteren Handschrift außer An- 
faß gelaffen Worben feien; man fönnte nun, ohne barum 
gerade bie etwas wunderliche Beweisführung Baldvin’s 
sic aneignen zu muffen, auf ben Gedanken fommen, 
baß gerabe in diesen Stücken Privatarbeiten einzelner 
Juristen zu erkennen fein möchten. Wir haben nun 
unsererseits, um zunächst ben letzteren Punkt ins Auge 
zu fassen, oben bereits theils bargethan, theils wenigstens 
dringend wahrscheinlich gemacht, baß bie fämmtlichen 
Hauptstücke beS Pingskapap., welche ber St. fehlen, 
fo wie ber Lögsögumannsp. unb Lögrettup. zu bem 
Vortrage beS Gesetzsprechers über bie pingsköp gehörten, 
unb, baß bie beiben Stücke, um rtt Noregs konüngs 
ä Islandi unb um rett Islendinga i Noregi ein in 
Norwegen von isländischen Männern ausgestelltes Weis- 
thum sind; auf biefe Abschnitte also kann bie obige An- 
nähme jedenfalls feine Anwendung finden und ist für 
sie bie Nichtaufnahme in ber St. unzweifelhaft auf anderem

86) Vergl. 3. B. bie Formeln, welche bie StajTarhölsbök 
§. 45 unb bie Skalholtsbök §. 41 unb 42 in das Zehntrecht 
einschieben, Diplom. I. S. 98 unb 116—117; Kr. E. c. 50- 51. 
S. 172—176; ober bie Formel, welche bie St. Festap. c. 7. 
S. 316—317, vergl. mit K. §. 144, S. 35, einsc lebt; bie an« 
bereit, welche bie St. Festap. c. 49." S. 365 — 370 einreiht, 
während das ganze Stüc ber K. fehlt, ü. dgl. m. Nicht zu über« 
sehen is babei, daß bie zahlreichen Formeln, welche bie Njala ent« 
hält, mit benen ber Graugans feineswegs burchgängig zusammen- 
fallen; ein schlagender Beweis für bie Freiheit unb ben Neichthum 
ber Entfaltung dieses Zweiges ber Jurisprudenz. 87) Comment. 
S. XLIV — XLV. 88) ©. 82—91 feiner Necension.

8
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Wege zu erklären. Damit wäre indessen natürlich nicht 
ausgeschlossen, daß für die übrigen drei Stücke, Baugatal 
nämlich, bett Rannsoknap. und bad Stüc um skipa 
meofero, eine Zurückführung auf ben Privatsleis einzelner 
Juristen statthaft fein fönnte, und für sie wirb demnac 
eine nähere Prüfung noc nothwendig. @8 würbe aber 
bezüglid des Baugatal, welches für die Vertheilung 
ber Verwandtschaftebußze je nac ber größeren ober ge- 
ringeren Nähe ber Verwandtschaft ein Schema aufstellt 
unb daran noc einzelne weitere, auf bie Verbüszung 
von Todtschlägen bezüglichen Bemerkungen knüpft, bereits 
gelegentlic bewerft, daß solches zwar nur in ber K. 
enthalten, aber auc in ber St. einmal in Bezug genom- 
wen is; ic schließe hieraus zunächst fo viel, baß dieses 
Stüc selbständig umlief, ohne zu einem größeren Ganzen, 
welches bie St. benutzt hat, zu gehören, unb insbesondere 
auch ohne einen Bestandtheil ber Haflivaskr gebildet 
zu haben. Damit is nun freilich bie Möglichkeit nicht 
ausgeschlossen, baß biefer Abschnitt dennoc aus bem 
Rechtevortrage irgendwelches Gesetzsprechers geflossen fein 
fönnte; allein ic finde andererseits auc Nichts unb 
zumal keinerlei charakteristische Redewendung, woraus sic 
mit Bestimmtheit auf einen solchen Ursprung desselben 
schließen ließe. Beachtenswert scheint, baß auc in Nor- 
wegen bie Herstellung ähnlicher Vertheilungspläne mehr- 
fad) versucht würbe, unb zwar, wie es scheint, auf 
anderen als auf officiellen Wegen; bie Gulapingslög 
3. 3. enthalten an einer Stelle eine ältere Vertheilungs- 
tabeffe8’), an einer anberen Stelle eine-zweite, wol etwas 
jüngere, unb barum weit niedrigere Ansätze zeigende %), 
unb anhangsweise is ihnen bann noc ein drittes „sak- 
tal“ beigegeben, welches Bjarni Mararson verfast 
hatte, ein Mann, ben wir unter König Hakon gamli 
mit dem Amte eines lögmaSur über Hlogaland be- 
fleibet finden unb dessen Arbeit eben barum wol für das 
ganze Land unb nicht blos für das Gulaping bestimmt 
gewesen fein mochte"). Mag fein, baß ber Staat um 
bie Vertheilung ber nipgjöld unter ben einzelnen Ver- 
wanbten sic überhaupt nicht fümmerte, vielmehr dieselbe 
lediglic ber Verwandtschaft selbst überließ; bie Aufstellung 
bei solcher Vertheilung zu gebrauchender Schemata mochte 
barum rivatsache einzelner Rechtskundiger unb bei beren 
Entwerfung eine gewisse Willkürlichkeit zulässig gewefen 
fein, während andererseits bie Schwierigkeit unb Spitz- 
findigkeit ber Berechnung, welche dabei sic geltend machen 
mußte, für bie streng formale Richtung ber altnordischen 
Juristen einen ganz befonberen Reiz gehabt zu haben 
scheint. Wenr mir hiernach nicht unwahrscheinlich vor- 
kommen Will, baß Baugatal wirklic bie Privatarbeit 
eines schriftstellernden Juristen gewefen fei, fo macht mir 
ber Rannsoknap. mehr Bedenfen. Der erste Blic 
zeigt, daß zu biefem Abschnitte feineswegs Alles gehören 

fann, was unsere Handschrift ihm zutheilt; sowol bie 
Bestimmungen über Maß unb Gewicht, als die über das 
Dobbelspiel haben mit bet Haussuchung Nicht zu 
thun* ”). Wiederum zeigt sich, baß bie lleberschrift un« 
passend ist, welche unsere Hundschrift dem Abschnitte gibt; 
bie ersten brei Paragraphen desselben handeln zwar vom 
Diebstahle, aber ohne bet Haussuchung zu gedenken 
unb ebenso spricht ber fünfte nur von bem entschuldbaren 
Vergreifen an fremden Gute, ohne alle Bezugnahme 
auf jene: nur ein einziger aragrap bleibt hiernac für 
bie Materie übrig, welche doc bem ganzen Abschnitte 
feinen Namen gegeben hat, unb biefer einzige Paragraph 
führt denn auch genau dieselbe lleberschrift als Special- 
titel, welche bem ganzen Abschnitte als solchem gegeben 
war9*).  Ic schließe hieraus, baß ber ganze Abschnitt 
ursprünglic ben Titel Pjofapüttur geführt hoben möge, 
ganz Wie bie älteren Gulapingslög einen Pjfablkur 
enthielten, in welchem ers wieder ein einzelner Paragraph 
bie lleberschrift: um rannsak trägt96); ber Abschnitt 
mochte selbständig umgelaufen fein unb dessen Titel in 
ber vom Schreiber unferer K. benutzten Vorlage gefehlt 
haben: durc bie Ungeschicklichkeit des Schreibers ist bann 
ber Specialtitel zugleich als Generaltitel verwendet worben. 
Wie bew auch fei, gewiß is, baß ber Abschnitt auf ber 
Insel in großem Ansehen gestanden is; von ihm ift uns 
ausnahmeweise neben ber K. noch eine weitere Hand- 
schrift wenigstens bruchstückweise erhalten unb überdies 
hat bie Jönsbok in ihrem Pjfablkur neben ben not« 
wegischen Landslög auch aus ihm mehrfac geschöpft, 
was benn doc nur unter ber Voraussetzung sic erklärt, 
baß ber Abschnitt auf Jeland felbft im lebhaftesten Ge- 
brauche War90). Unter solchen Umständen ift zwar nicht

• 89) Gulapingslög §. 218—237. 90) Gbenba §. 243 
—.252. 91) Ebenda §. 316. lieber Bjarni Mararson vergl. 
Munc II. S. 970 unb IV, 1. S. 117; die Angaben Munc’s 
über bas Beihältniß her verschiedenen aus ben Gulapingslög an» 
geführten Stellen zu einanber wollen mir übrigens nidt ganz richtig 
scheinen. .

92) K. §. 232—233. ®. 169 — 170. 93) Unb dennoc
führt §. 229. S. 165 bie Specialüberschrift: vm rannsocnir!
94) §. 230. S. 166: rannsocna pättr. 95) Vergl. Gula­
pingslög §. 253—264. Sii ben Frostapingslög fehlt ein 
entsprechender Abschnitt unb wird ber Diebstahl gelegentlic in V. 
§• 45, XIV. §.12—15 unb XV. §. 15 —16 besprochen; aber 
bie Eintheilung dieser Duelle ift bekanntlic gelegentlic ihrer Ne- 
vison durc König Hdfon durchaus geändert worden unb in feiner 
Seife mehr bie ursprüngliche. . 96) Vergl. z. S. Jönsbok,
Pjöfab. c. 1. S. 227: Jafnsekr er sa maor, sem tekr vid fe 
pjöfstolnu visvitandi, at gjöf, kaupi eör läni, hefr bann pat 
ok hirdir, ok leggr laun ä sem hinn er stal, utan eigi ver Jr
bann drpr fyri. Sä heitir pjöfsnautr, mit K. §. 227. S. 163: 
Jafn micit varar manne ef bann piggr eja cavpir vis vitande 
piof stolit. sem hinom er stal. Sa er piofs naftr. Oder Jöns- 
bök c. 4. ®. 229: Hvervetna par sem majr hefr heimild til 
pess gripar, er tekinn er frä manni eör stolinn, ok huggi 
hann ser heimilan mundi vera, pö at hann fregni annat sijarr, 
ok er honum rett at halda til pings eör lögmanns rskurar, 
eör annars retts rannsaks, mit K. §. 227. S.163—164: Hvar 
pess er maör hefir heimilld til pess gripar er tekenn er fra 
manne ea stolenn, oc hugde hann ser heimilan mundo vera 
pött hann fregne sijarr annat. oc er honom rett at hallda peim 
grip til doms. Ober Jönsb. c. 4- S. 230: En pä hefr hann 
heimild til, ef sä heimilar honum, er hann ä aura sinna forraJ, 
ok hann huggi at sä mtti honum heimilan fä pann grip, en 
eigi eUigar, mit K. §. 228. ®. 164: Pa hefir majr heimild til, 
ef sa maör heimilar honom er forräj ä avra sinna oc hann 
hyggr at sa msetti honom heimilat vinna pann grip en eigi ellegar. 
Ober Jönsb. c. 7- S. 232: En pat er handrän, er mair tekr
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unmöglich, baß derselbe lediglich ein Product der fiterari- 
schen Thätigkeit eines Privatmannes fei, aber doc 
weniger wahrscheinlich und in bcr That will mir bie 
fnappe, emphatische Weise des Vortrages and) ihrerseits 
nicht recht zu einer solchen Vermuthung passen. Cher 
Heße sic an den Rechtsvortrag des Gesetzlvrechers denken; 
nur müßte freilic dieser auf einen späteren Beamten 
als auf Bergprr zurückgeführt werben, weil sic sonst 
schwer erklären ließe, warum bie St. gerade diesen Ab- 
schnitt ausgelassen haben foüte. Bielleicht führen folgende 
Erwägungen noc auf eine etwas bestimmtere Spur. Ab- 
gesehen von feinen beiden letzten Paragraphen, bie sic 
ganz deutlic als spätere Zusätze erkennen lassen, zeigt 
unser Abschnitt einerseits manche sehr auffällige Spuren 
des grauesten Alterthums; so schon in feinen Eingangs- 
Worten: „Das feil jeder Mann in unserem Lande haben, 
was er hat, er wolle es denn gegeben ober gegolten 
haben" 97), fo ferner, auffallender noch, bie Härte gegen 
den, der „blutiges Brat" stiehlt, welche and) in den 
beiden norwegischen Provinzialrechten wiederkehrt %). An- 
bererfeitS läßt sic aber auch wieber unschwer erfennen, baß 
ber Abschnitt fo, wie er steht, nicht mehr völlig baS älteste 
isländische Recht repräsentirt. Eine sehr verlässige ge- 
schichtliche Suelle berichtet uns von einer Haussuchung 
wegen Diebstahls, welche um das Jahr 980 vorgenom- 
men würbe 99), und wir sehen aus ihrer Erzählung, baß 
im llebrigen zwar bamalS schon bie Formalien biefeS 
Verfahrens ganz wie nad) unserem Terte georbnet waren, 
baß matt aber damals noch nicht, wie fpätet, bie Ver- 
handlung über bie Diebstahlssache selbst an bie Ding- 
gerieste verwies, vielmehr gleich vor ber Thür beS Hauses, 
welchem bie Durchsuchung galt, einen duradömur, b. h. 
ein Thürengericht, zu solchem 33ehufe niederseszte. Ginen 
dyradömur nennt uns bann noch bicfelbe Quelle um 
das Sahr 1000 ’); fpäter aber weiß ic von einem solchen 
feine Spur mehr nachzuweisen. Nun bezeichnet unser 
Abschnitt bie Regel, baß bie Sachverhandlung an baS 

eör slitr r höndum manni eör af honum, hvar sem ä honum er, 
mit K. §. 228. S. 164: Pat er hannd ran ef sa teer or hende 
honom eda af honom. Auc Jonsb. c. 13- S. 234—236: 
um misfanga, is aus K. §. 231. S. 168 —169: vm gripa tak 
at misfanga geflossen; noc bemerkenswerther aber ist, daß in 
bie Jo-nsb. c. 18- S. 240 aud) bie oben schon angeführte Be- 
stimmung ber K. §.233. ©.169—170 über das Dobbel sicl über- 
gegangen is, bie doc gar nicht mit ber Lehre vom Diebstahle zu- 
sammenhängt. Dem gegenüber is ber Pjofab. bcr Jarnsida 
ediglich aus norwegischen Duellen entlehnt.

97) K. § 227. ©. 162: Pat scal huerr maör hafa alande 
osso er a. nema gefit vili hafa eda golldit. 98) K. §• 228. 
S. 165: Hvarz ato yfe er meire eJa minni pa er maör steir 
pvi er iett er. epa blougri bräd". ba er costr at stefna til 
sedgar. Vergl. Gulajingslög §. 253: En ef maör steir 
biobre brab ferfeattre. pa er sa utlagr. Jo at bann stele lambe 
netrgamlo; Frostajingslög XIV. §. 12: Jjöfr verör maör af 
blöbugri bräb hverri nema af hundi. Man beachte bie Allite- 
ration ! 99) Eyrbyggja saga c. 18. ©. 56—58. Aus ber
Vigaskütu saga o. 2. S. 235 — 236 läßt sic ein Gegenbeweis 
nicht erbringen, ba hier ber Hergang bei ber Haussuchung nur 
ganz obersächlic geschildert Wirb.

1) @benba o. 55. ©. 280.

S. 203 —204 feiner Necension, ben Abschnitt schon ber Haflicaskr 
vinbiciren will. 4) K. §. 164. S. 61—65; St._Kaupab. 
c. 32—37. ©. 432 — 442. 5) K. §. 170 unb 171. ®. 75;
St. Kaupab. e. 6. ©. 403 — 404. 6) Beachtenswverth is
übrigens ber Auedruck: at farlogom, K. §. 166. S. 69; er läßt 
barauf schließen, baß schon damals für bad Seerecht, bcr Auedruc 
farlög ober farmannalög galt, welcher fpäter in ber Jonsbök wie 
in bem norwegischen Stadtrechte auftritt. Ober sollte ber Auedruc 
hier noc Weiter reichen unb auf alle SBeförberungdmittel bei Steifen, 
alfo auch noc auf bie Prerde sic mit erstrecken ?

Dinggericht gehören solle, zwar auc ziemlic deutlic 
als eine Neuerung 2); leider erfahren wir aber nicht, zu 
welcher Zeit diese eingeführt worben fei. Wie nun, wenn 
sic annehmen ließe, daß diese Aenderung, bie für bie 
ganze Lehre vom Diebstahl bedeutsan geworben fein muß, 
erst nach bcr Zeit des Haflioi vor sic gegangen wäre? 
Unter solcher Voraussetzung, mochte bann ber Rechtvor- 
trag gerade bezüglic des Pjfablkur eine ganz neue 
Gestalt angenommen und ber Schreiber bcr St. ihn aus- 
gelaffen haben, weil er ben in ber Haflivaskr ent# 
haltenen Tert als nicht mehr praktisc betrachtete, ben 
neuen aber allenfalls in einer anderen Handschrift bereits 
befaß, wie dies ja auc bezüglic beS Pingskapap. und 
beS Baugatal ber Fall gewesen fein mag *). So bleibt 
alfo nur nod) das Stüd zur Besprechung übrig, welches 
in neueren Abschriften den Titel: um skipa meöfer 
führt. Aus ber oben schon mitgetheilten llebersicht über 
ben Inhalt ber K. geht bereits hervor, baß biefeS Stüd 
zu denjenigen gehört, welche bem Festap. angehängt, 
bie Lücke zwischen bem ®)ered)te im eigentlichen Sinne 
unb bem Landeinlösungrechte ausfüllen. Den Abschnitt 
um hrossreidir, welcher unter diesen Stücken voransteht, 
kennt auch bie St, nur an einer ganzen anberen Stelle 4), 
unb ebenso sind ihr bie beiben letzten Stüde, für welche 
beide bie bem letzten gegebene Ueberschrift um jarofe 
paßt, bekannt 5); nur bie in Mitte liegenben fünf Para- 
graphen sind eS, welche ber K. ausschlieszlic eigen sind. 
Dabei zeigt sic beutlid), baß biefe in feiner Weise einen 
geschlossenen Abschnitt bilden. Keine gemeinfame Hebet# 
scrift ist ihnen in ber Membrane vorgesetzt 6) unb bie# 
selben lehnen sic ganz deutlich an baS unmittelbar vor# 
hergehende Stüd an, indem sie ben widerrechtlichen @e#

2) K. §. 230. S. 167: Sva scal at socn fara vm Jann 
Jiofscap sem Jar er eigi er rann sacat; @.168: Nu scal vm sacir 
Jät allar er af rann socn geraz stefna heiman oc queia heimilis 
bva 5. til ajingi Jess er sottr er. 3) Einen anberen Aus- 
weg, ber vielleicht noc mehr für sic hat, würbe bie Annahme 
bieten, baß ber Schreiber ber St., gleichviel ob feiner Vorlae fol# 
genb ober nac eigenem Ermessen handelnd, ben pjfablkur and 
Ende seines Textes zu verweisen beabsichtigt habe, bann aber, durch 
das Hereinkommen ber JarnsijTa veranlaßt, das weitere Abschreiben 
des Dechtes ber Republif aufgegeben, dagegen bad neue Gesetzbuc 
zu copiren begonnen habe. Freilich steht bem entgegen, baß an ber 
Spitze ber ganzen Handschrift ber dömakapituli sic findet; indessen 
fonnte immerhin biefe Vorrede erst hinterher auf bie ursprünglic 
leer gelassene erste Seite eingeschrieben Worben fein. Unmöglich wäre 
übrigens auc nicht, baß ber pjfablkur schon zur Haflioaskri 
gehörte; ba biefe, wie wir gesehen haben, fein geschlossenes Ganzes 
bilbete, sondern nur ein Aggregat einzelner, selbständig abgefaßter 
Stücke, mochte ber Schreiber ber St. wol, fei es. Weil er solchen schon 
anderweitig befaß, ober weil er ihm gerabe nicht zugänglic war, 
einen einzelnen Abschnitt audiaffen. Id bemerke, baß Pardeffus,

8*
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brauc eines fremden Schiffes, die Haftung für ein ent- 
lehntes Schiff, die Auseinandersetzung mehrerer Miteigen- 
thumer eines Schiffes in ganz derselben Weise behandeln, 
wie in diesem letzteren dieselben Fragen bezuglic bet 
Wferde besprochen worben waren; ja eß wirb sogar ge- 
legentlic geradezu auf bie Analogie biefer früheren Cr- 
örterung verwiesen 7). Freilich fnüpfen sic an biefe Be- 
stimmungen auc noc anbere, für welche bet Abschnitt 
um hrossreiir in feiner Weise Analogien bietet und 
bieten fann, j. SB. Vorschriften über bie Pflicht, beim 
Schiffzuge zu helfen, über bie Befrachtung bet Schiffe, 
das Verhältnis bet Schiffsleute zu bem Grundeigenthümer, 
auf dessen Boden sie landen u. dgl. m.) aber umgekehrt 
handelt auc ber bie Pferde betreffende Abschnitt von 
Mancherlei, waS bei Schiffen nicht vorkommen fann unb 
eS liegt demnac auc hierin Nichts, was bie Verbindung 
zwischen beiden Stücken beeinträchtigen könnte. Gerade 
biefer unleugbare Zusammenhang beiber Abschnitte macht 
eS aber um fo auffälliger, baß bie St. nur den ersteren, 
nicht auc den letzteren aufgenommen hat. Ferner. Gerade 
bie in bet St. ausgelassenen Paragraphen finden sic in 
bet Jonsbök fleißig benutzt); biefe waren demnac

7) §. 165. S. 67; scal sva sokia sein vm hrossreio ena 
meire. 8) 3m Gauzen is bad Seerecht bet Jonsbök aus bem 
des neueren norwegischen Stadtrechtes geflossen; zwischen hinein sind 
aber zahlreiche Stellen eingeslochten, bie auf unsere K. zurückrübren. 
Zuweilen is babei bie Benutzung ber Graugans eine ziemlic freie, 
an anberen Stellen aber is bie Entlehnung aus ihr eine wortwörtliche. 
Vergl. 3. B. Jönsb. Farmannal. c. 3- S. 207: En hverr sä 
böndi, er pat boo kemr til er skyldr til at fara ok huskarlar 
haus, nema saudamaör, mit K. §. 166. S. 70: Peir scolo 
scyldir allir til at fara böndr peir er pingfarar cavpi eigo at 
gegna, oc eigi ero einvirkiar. peir scolo fara med hnscarla 
sina nema smala menn, unb fo bad ganze Capitel hindurch. Oder 
Jönsb. c. 5. S. 209: Par skulu menn til hafna halda, sem 
stipa nppsät ern fyri, ef peir megu komast, mit K. §. 166. 
S. 70—71: Par scolo menn hallda til hafna er scipa npp 
sät hafa verit fyrr ef comaz mego, og eigo peir u. f. w. Oder 
Jonsb. c. 7. S. 210: Hverr maör skal hudir fä yfir vorn sina, 
svä at jafnmargir sekkir skulu vera undir jafnmikilli hs, mit 
K. §. 166. S. 71—72: Huerr maör scal hüpir fa vm voro 
sina sva at iafn margir seckir se undir iafn mikilli hs. Ober 
Jönsb. c. 16. S. 216: Ef maör höggr sklihögg ä hafskip 
manns, ok hvatki sem bann meiöir af skipi edr reiJa eör 
vium, basti spjöll sem vert er, ok öfundarböt me eptif laga- 
domi, mit K. §. 166. S. 72: Ef maör höggr scyli högg a haf 
scip manz. oc vardar fiorbavgs gar. oc sva hvatki er maör 
meipir at scipino. ed"a at reijino. eda at viom u. f. w. Ober 
Jönsb. c. 25- S. 222: Ef menn eiga hafskip saman, og vilja 
sumir fara, en sumir eigi, mit K. §. 166. S. 67: Ef 2. menn 
eigo hafscip saman, oc vill annarr iför bva en annarr vill eigi 
u. f. to. Ober Jönsb. c. 27. S. 224: Ef maör dregr upp skip 
sitt, pa er bann ä eigi nppsät, ok hefr skip upp, ok lystir 
vid annars skip, p ä sä at äbyrgjast b$<li, er upp drö, par 
er bann ätti eigi uppsät, mit K. §. 165. S. 67: Ef scip manz 
hefr vpp oc lystr, a annars manz scip- pa a byrgiz sa bede er 
hat festi er up höf u.f. to. Ober Jönsb. c. 27. S. 225— 226: 
Rett er honum at festa skip sitt med" torfi ok grjti, ok vinni 
bat ä landi hins par hvarki spilli akri ne eng, ok-inni peim 
fyri skada sinn er jör, mit K. §. 166. S. 71; Hann scal bva 
vm scip sit torfe oc griote oc vinna pav verc par alandi hins 
par er hvarki se acr ne engi. Nicht zu übersehen is aber auch, 
baß bie Jonsbök in ben beidenL letten Capiteln ihres pjfablkur 
unser Stüc benutzt hat; vergl. Pjöfab. c. 16. S. 237 — 239 unb 

sicherlich ben Praktifern ber Jusel wohl bekannt unb von 
ihnen gern bemißt gewesen, was sic wicberunt mit ihrer 
Nichtbeachtung in ber St. nicht wobt reimen will. Eud- 
ließ bietet sic noc eine dritte, nicht geringere Schwierig- 
feit bar. Wiederholt wirb in unseren Stücke von Rede- 
wendungen Gebrauc gemacht, welche zeigen, daß dessen 
Inhalt wenigstens theilweise aus Gesetzen geschöpft ist 9), 
unb zumal wirb .in sehr emphatischer Weise eine Be- 
stimmung über baß Verfahren in biefer Weise eingeleitet, 
welches bei bem Betriebe beß Handels mit norwegischen 
Kaufleuten eingehalten werben sollte "); gerade biefe Be- 
stimmung aber zeigt ein gar sehr eigenthümliches Ge- 
präge. Wahrend joust bie lleberwachung beß Handels, 
zumal mit fremden Kaufleuten, Sache ber einzelnen 
Häuptlinge (govar) beß Landes gewesen war, werben 
hier größere Bezirke gebildet, in beren jedem drei Vor- 
fieber (forrösmenn) bestimmt werben sollen, um jene 
Aufgabe ihrerseits zu übernehmen; ausdrücklic Wirb da- 
bei diesen Vorstehern and) in Bezug auf Klagsachen, bie 
sic zwischen In- unb Ausländern ergeben möchten, bie» 
felbe Competenz eingeräumt unb dasselbe. Verfahren vor» 
geschrieben, welches eine ber St. ausschlieszlic eigene 
«Stelle beß Vertragsrechtes ben ©oben vorzeichnet 1). 
Wunderlicher noc is, baß babei. zwar bie Begrenzung 
ber betreffenden Bezirke angegeben wirb, aber fo, baß 
dieselbe nur bie eine Hälfte bet Insel, baß Dstland näm- 
lic unb baß Sudland umfaßt; von Länganes biß zur 
Lonsheidi, von hier biß zur Arnarstakksheidi, von 
ba biß zur Mündung bet Pjörsä, von ba biß Reykjanes, 
endlic von ba weiter biß zu einem Punkte, für dessen 
Namen unsere Handschrift einen Raum freigelaffen hat, 
ber etwa für acht Buchstaben genügen würbe: man hätte 
wol ben Hvalfjörur zu ergänzen. Offenbar bezeichnen 
bie fünf angegebenen Districte ziemlic genau bie späteren 
Bezirke beß Mülaping unb Skaptafellsping, bann beß 
Rngrvalla-, Amess-, unb Kjalarnessping, von 
welchen bie beiben ersten baß Ostland, bie brei letzten 
aber baß Südland bilben 12); baß Westland alfo unb 
baß Nordland sind völlig außer Ansat gelaffen, falls 
man nicht etwa annehmen will, baß in unferer Hand- 
schrift mehr ausgefallen fei, als ber leer gelassene Raum 
anbeutet. Mir scheint nun, um gleic bei diesem letzten 
Punkte anzufangen, vor Allem fo viel festzustehen, baß 
c. 17. S. 239 mit K. §. 165. S. 66—67. umgekehrt wird hier 
aber auc ein Stuck benutzt, welches ber St. ausschlieszlic eigen 
iß; bergt. Pjöfab. c. 16. S. 238: En ef fleiri menn eru i 
einni for, par sem öskil .vera gjör um hrossareizir eör hrossa 
eptirräsir, pä sekist peir einir, er öskil gjöra, en ekki peir er 
skil vilja gjöra, mit St. Festap. c. 57. S. 382—383: Ef 
fleiri menn ero saman i einni för pa er oscil verpa gor um 
rossreipir epr rossa eptirräsir, oc varpar peim einom vip log, 
er oscil stypia, en ecki hinom er seil vilia a göra. Die 
Jrnsia hat ihrerseits gar feinen Farmannabälkur.

9) Vergl. K. §. 166. S. 68: Pat er maelt vm pav scip; 
S. 72: slict et sama er mlt; §, 168. <5. 74: sva sem mlt 
er ilögom. 10) K. §. 167. S. 72: Pat er mailt ilögom 
örvm, at menn scolo eigi kavpa dyrra avströnan varning at 
scipom at far 'monnom u. f. to. 11) Vergl. K. §. 167. S. 73 
—74 mit St. Kaupab. c. 52. S. 463 — 464. 12) Vergl.
Järnsija, Pingfararb, c.2; Jnsbk, Pingfararb. c. 2. 
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die ganze Bestimmung über beu Handel mit norwegi- 
schen Kaufleuten ihrem vollen Umfange nac ein späteres 
Einschiebsel is; genau an dem Punkte, an welchem §. 
166 unserer Handschrift die begonnene Lehre vom Schiffs- 
zuge abbricht, nimmt §. 168 dieselbe wieder auf, wäh- 
rend §. 167 einen in sic völlig abgeschlossenen, aber 
webet mit bem Vorhergehenden noc mit bem Nachfolgen- 
ben irgend zusammenhängenden Gegenstand behandelt, 
und überdies schon durc bie Fassung feinet Eingangs- 
Worte als ein selbständiges Stüc sic zu erkennen gibt. 
Dieses Einschiebsel, welches jedenfalls nur durc bie Un- 
geschicklichkeit des Abschreibers, vielleicht auf Grund irgend 
einer in feiner Vorlage an ben Rand geschriebenen Ber- 
weisung feine derzeitige Stelle erhalten hat, trägt durc- 
aus beu Charakter eines Gesetzes, dessen Worte ziemlic 
getreu wiedergegeben fein dürften, aber wol" eines nur 
vorübergehend gültigen Gesetzes. @8 scheint bei dessen 
Erlassung das Bestreben maßgebend gewesen zu fein, bie 
Waarentaren, welche vordem von ben einzelnen ©oben, 
ober höchstens von ben zu einem Dingverbande gehörigen 
©oben gemeinsam erlassen worben waren, für größere 
und geographisc festgeschlossene Bezirke gleichmäßig fest- 
stellen zu lassen; bie angegebenen Bezirke erinnern wol 
an bie altherkömmlichen pingsöknir des Süd- und Ost- 
landes. Wie sie in wenig späterer Zeit neuerdings bezeugt 
hervortreten, aber rechtlic war bie pingsokn während 
des Bestandes des Freistaates ebenso wenig ein geschlossener 
geographischer Bezirk Wie bad Godord, wenn auc factisc 
ber Wohnort bie Zugehörigkeit zu biefer ober jener Ding- 
ftätte zu bestimmen Pflegte und darum bei minder ge- 
nauer Sprechweise bet Dingverein auch wol als ein 
territorialer Bezirk behandelt werben mochte 13), — bie 
Dreizahl ferner ber für jeden Bezirf zu bestellenden Bor- 
fieber erinnert an bie drei Godorde, bie ursprünglich 
in jedem Dingverbande bestehen sollten, allein feitbcm 
diese zerrissen waren, und einerseits ©oben vorkamen, 
bie zu feinem ber 13 alten Dingverbände gehörten, 
andererseits Häuptlinge, welche in mehreren Dingspren- 
geln gleichzeitig Godorde besaßen, konnte nicht mehr 
frischweg auf bie btei sampingisgoar verwiesen, mußte 
vielmehr durc einen Wahlact vorgesorgt werben, wenn 
ben realen Zuständen bie billige Rechnung getragen werden 
wollte. Mag fein, baß bie Bestimmung von Vorn her- 
ein nur für bad Süd. und Dstland erlassen war, wie 
benn auc fonft bad Ostland Besonderheiten zeigte be- 
züglic bed Rechtsverkehres mit fremden Kaufleuten; 
moglic aber aud), baß ein bem Süd- ober Dstlande 
angehöriger Schreiber ben ganzen bie Begrenzung ber 
einzelnen Bezirke betreffenden Sat erft einschaltete, ober 
umgekehrt aud dem ihm vorliegenben Originale bie auf 
bie Eintheilung bed Nord- und Westlandes bezüglichen 
Angaben ald für ihn uninteressant wegließ. Wann bad 
Geset erlassen würbe, wissen wir nicht; lange kann ed 
indessen keinenfalls gegolten haben, ba eine von ber 
Belgsdalsbök mitgetheilte und von Jon Sigurdsson 

13) Vergl. meine Schrift; Die Entstehung be» isländischen 
«Staat» und feiner Verfassung (1852) S. 174—175.

14) Diplom. Island. I. p. 318; bie unmittelbar vorhergehende 
Tare, bie für dasrnessping allein bestimmt is, betrifft nicht ben 
auswärtigen Handel. 15) Nac ben Isländischen Annalen 
tourben im angegebenen Jahre bie Waaren norwegischer Kaufleute 
von Saemundur Jönsson unb Porvaldur Gizurarson gemeinsam 
tarirt; ber erstere Häuptling gehörte bem mächtigen Hause ber 
Oddaverjar unb bamit bem Rangarvallaping, ber letztere dem nicht 
minber berühmten Geschlechte ber Hankdselir unb somit bem Arness- 
ping an. 16) Sardeffus in feiner Recension S. 204 unb 
in feinen Lois maritimes p. 52 glaubt biefen Abschnitt zu ben 
ältesten Bestandtheilen ber Graugans rechnen zu sollen; aber feine 
Gründe sind unerheblich, unb bap in ben Abschnitt eine völlig 
fremdartige Bestimmung eingeschoben ift, hat er nicht einmal be« 
merkt. ' 17) Beachtenswerth ift, daß ber Schreiber unferer Stelle, 
K. §. 168. S. 74, erft 15 geschrieben, bie» aber bann in 14 ab« 
geändert hat; beachtenswert auch, daß an ber hierher gehörigen 
Stelle be» Kristinrhttur c. 23. S. 110—112 (K. §. 14. 
S. 31—32) einige Handschriften 14 statt 15 lefen, während wie- 
ber anbere umgekehrt mit bem neueren Chrisenrechte c. 26. 
S. 162—164 bie Zahl 16 geben. Letzteres erklärt fiel) einfad) durc 
ba» spätere Hinzutreten bet früheren lafsmessa; Ersteres wird nur 
durc ba» Fehlen ber Porlksmessa begreiflich, ba von ben übrigen 
Festen, nämlich btei Weihnachtstagen, Dstern, Himmelfahrt unb

fingsten, vier Marientagen, Allerheiligen, Johann ber Säufer,
eter unb Paul, endlic bem Kirchweihfeste, feine» fehlen könnte.

aud guten Gründen ben letzten Jahren bed 12. Jahrh. 
zugewiesene Handelstare 19) bereitd für zwei Dingbezirke, 
dasrnessping unb Rangwlngaping, bestimmt ist und 
auc im Jahre 1215 für beide Dingbezirke bie Feststellung 
ber Tare gemeinsam, noch: obendrein durc nur je einen 
Häuptling erfolgte,5), hier wie hört also nac anderen 
Normen a(d benen unserer Stelle, — ba ferner eine 
oben schon angeführte, ber St. allein eigene Bestimmung 
wenigftend theilweise widersprechende, unb mehr zu ben 
Grundsätzen bed älteren Rechtes zurückkehrende Vorschriften 
ausspricht. Daß nun bie St. eine berartige, nur für 
furze Seit geltende Novelle mit Fug unb Recht auslassen 
mochte, selbst Wenn sie ihrem Schreiber vorlag, was wir 
doc nicht wissen tonnen, ift flat; minber klar aber, 
warum auc bie §§. 165 unb 166, bann 168 unb 169 
ber K. jener Handschrift fehlen, während doc sie, wie 
bie Vergleichung ber Jönsbök zeigt, gutentheils noch 
weit später ald praktisches Recht betrachtet würben. Viel- 
leicht läßt sic annehmen, baß bad Stück ursprünglic 
bem um hrossreiir überschriebenen noch nicht angehört 
hatte, fonbern erft fpäter durc irgendwelchen Juristen 
in analoger Anwendung bort schon ausgesprochener Regeln 
unb mit Heranziehung theils gewohnheitsrechtlicher Nor- 
men, theils auch einzelner gesetzlicher Bestimmungen 
jenem angehängt würbe; eine ältere Aufzeichnung, welche 
bie neueren Zujatze noc nicht enthielt, mochte bann von 
ber St. benutzt worben fein16). Jedenfalls gehört aber 
auc ber Zujat noch ber Zeit vor bem Sahre 1199 an; 
ich schließze dies baraud, baß derselbe nur von 14 hohen 
Festtagen weiß, an welchen ber Schiffzug verboten fein 
soll, während doc unfer Christenrecht, mit Einrechnung 
ber in jenem Sahre eingeführten Porlksmessa, deren 
15 tennt ”). — Wenden wir und aber zweitens zu bet 
von Schlegel gemachten Bemerkung, daß bie Haltung 
einzelner Stüde unserer Terte durc ihre Ausführlichkeit 
unb dogmatische Spitzfindigkeit auf einen anberen Ur­
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sprung als den ber übrigen hinzuweisen scheine, so wirb 
damit begreiflic ein Gebiet betreten, welches von Vorn 
herein einer strengen, bündigen Beweisführung sic ent- 
zieht und es ist hiernach nicht zu verwundern, wenn 
gerade in biefer Beziehung Schlegel’s Behauptung auf 
entschiedenen Widerspruc gestoßen ist1S). Schlegel bat 
sic darauf beschränkt, beispielsweise bie ausführliche Be- 
sprechung ber Regeln anzuführen, nac welchen ber Nach- 
laß im Auslande verstorbener Leute audeinandergeseszt 
werben sollte ”), und ic gestehe, daß mir das von ihm 
gewählte Beispiel in ber That schlagend scheint, nur daß 
ich am Schlusse des Abschnittes, waS Schlegel nicht be- 
achtet hat, zerstreutes und theilweise schon zu ben vorher- 
gehenden Stücken des Erbrechtes gehöriges Material nach- 
getragen unb überdies auch bie Abhandlung selbst mehr« 
fach interpolirt finde 20). Auc anbere Beispiele liefen 
sic etwa anführen, zumal aus dem Festap. unb Landa- 
brigap.; da indessen eine bündige Argumentation wie 
gefagt unmöglic unb überdies für unferen Zwec schon 
das bisher Beigebrachte genügend fein bürfte, mag es 
verstattet fein, biefen Punkt hier auf sic beruhen zu 
lassen. Nur das soll noch gegen Vilhjlmur Einsen 
bemerkt Werben, daß wir, wenn von wissenschaftlichen 
Arbeiten einzelner Privatmänner bie Siebe ist, nicht an 
Abhandlungen unserer heutigen, ftreng theoretischen Art 
denken dürfen, fonbern nur an Schriftwerke einer prakti- 
scheren Tendenz, wie wir solche in ben Rechtsbüchern 
des teutschen wie des auszerteutschen Mittelalters aus« 
gesprochen finden; bie kategorische Dictionsweise, an wel- 
cher Finsen sic stößt, mochte einem isländischen Autor 
fo gut zu Munde stehen als bem Verfasser unseres 
Sachsenspiegels ober ben Autoren fo mancher Stücke ber 
Leges Edwardi Confessoris ober ber Libri feudorum: 
sie erklärt sic hier wie bort daraus, daß ber Schriftsteller 
eben Nichts als baS Organ ist unb fein will, durc 
welches das geltenbe Gewohnheitsrecht feinen schriftlichen 
Ausdruc erhält.

Ist nun im" Bisherigen foweit möglich festgestellt 
worben, aus welcherlei verschiedenen Materialien unsere 

Terte compilirt sind, fo mag fofort zur Prüfung ber 
weiteren Frage -übergegangen werben, in welcher Art 
unb Weise bei derenZufammensetung unddefi- 
nitiven Gestaltung verfahren worben fei? Dabei 
erscheint es räthlich, bie verschiedenen unS erhaltenen Terte 
einer gesonderten Betrachtung zu unterstellen, ba ja mög- 
liehet Weise das bei ihrer Bildung beobachtete Verfahren 
ein verschieden geartetes gewefen fein fönnte2I).

18) So zumal bei Vilhjälmur Finsen G. 193—194.
19) K. §. 125—126. S. 237—246; St. Arfap. c. 13—18- 
S. 206 — 224. 20) Ein schlagendes Beispiel von Interpolation
zeigt St. c.43. S. 208 — 209: Anstr scal taka arf varra landa, 
nsta-bröpri epr nanari mapr, enda er nn heimting til fiarins 
hyegi lengi sem pat liggr, vergl. mit K. §. 125. S. 239: Ef 
varr lande anndaz avstr pa scal feet taca naesta brojre ea 
nanare enn feet liggr ser iola nott enapripio. Hier hat also der 
jüngere Tert das neuere Necht, welches bie früher gültige drei- 
jährige Slagverjährung beseitigte, an bie Stelle des älteren gesetzt.
21) Pie Belege für bie folgende Darstellung können hier ber nöthi- 
gen Daumbeschränfung wegen um fo Weniger vorgeführt werben,

Prüfen wir aber zunächst die Konungsb jk, fo lässt 
schon die oben mitgetheilte lieberficht über bereit Inhalt 
unb mehr noc eine, wenn and) nur fluchtige Betrachtung 
ihres Wertes selbst, wie solcher in Finsen‘8 Ausgabe nun« 
mehr gedruckt vorliegt, deutlich erkennen, daß wir eS 
hier nur mit einer sehr mechanischen unb ziemlic uns 
georbneten Compilation zu thun haben. Eine Anzahl 
größerer, mehr ober weniger abgerundeter Stücke läßt 
sic unschwer aus ber Masse herausschälen, welche ben 
Kern unb bie Grundlage ber ganzen Sammlung gebildet 
haben. Hin unb wieder sind mehrere solcher Stücke ver# 
wandten Inhalts zu einem Abschnitte zusammengestosen 
unb. allenfalls auc mit einer gemeinsamen lleberschrift 
versehen, bie bann freilic oft genug nicht für ben ganzen 
Abschnitt, fonbern nur etwa für baS in diesem voran« 
gestellte Stüc paffen will; andere Male stehen bie ein« 
zelnen Stücke isolirt neben unb hinter einander, ohne 
baß sic and) nur das entfernteste Streben nac Zu- 
sammenstellung des innerlichen Zusammengehörigen geltend 
machte. Zwischen biefe etwas festere Ctructur zeigende 
Stücke finden sic bann noc in ziemlicher Zahl fragmen- 
tarische Bestimmungen cingeschoben, bezuglic beten sic 
zum Theil ebenfalls wieber baS Bestreben verräth, sie 
an diejenigen größeren Abschnitte anzureihen, mit beren 
Inhalt sie innere Verwandtschaft zeigen; oft genug er« 
scheint bagegen auc bei ihnen felbft jeder Versuc auf« 
gegeben, eine solche innere Gliederung des Materiales 
herzustellen: am Schlusse zumal ber einzelnen kleineren 
unb größeren Abschnitte, bann wieber am Schlusse ber 
ganzen Handschrift zeigen sic regelmäßig solche losere 
Bestandtheile, bie si ganz deutlich als Nachträge zu 
erfennen geben zu bem, waS in ben unmittelbar vorher« 
gehenden Stücken, ober auc in ber ganzen Handschrift 
vorgetragen worben war. Endlic zeigen aber auch jene 
Hauptstücke ber Sammlung ganz deutlic bie Spuren 
einer späteren Ueberarbeitung älterer Vorlagen, wobei 
freilic dahingestellt bleiben muß, ob solche von bem 
Schreiber refp. bem Gompiiator unferer Handschrift felbft 
herrühren, ober ob er solche bereits in ben von ihm be« 
nutzten Driginalien vorfaub; am wahrscheinlichsten ift 
mir, baß Beides neben einander stattfand, indem sic 
eine zwiefache Art ber Ueberarbeitung auseinanderhalten 
zu lassen scheint; beren eine gröbere, mit ber in allem 
llebrigen sic aussprechenden Unbeholfenheit unseres Gom« 
pilatorS sic recht wohl vereinigen läßt, bereit andere unb 
feinere bagegen auf ganz anbere unb weit geschicktere 
Hände fchließen läßt. Beide Male handelt es sic gleich« 
mäßig um das Bestreben, ben inneren Zusammenhang 
in ber Darstellung nac Kräften zu bessern, neuere 
Satzungen in ben älteren Text am gehörigen Orte ein« 
zuschalten, and) wol einzelne Schwierigfeiten beS Aus- 
druckes durc Glosseme zu erläutern; öftere Wiederholun- 
gen einer unb berfelben Bestimmung an verschiedenen

ate dieselben nur aus einer Masse von Detailerörterungen geschöpft 
werben fönnten; einiges hierher Gehörige soll indessen unten noc 
nachgetragen werben, um wenigstens einen Begriff von bem Gange 
bet Beweisführung zu geben.
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Stellen des Tertes, noc mehr aber bloße Referenzen, 
auf welche wir unten noc zu sprechen kommen werben, 
pflegen babel oft genug die ungeübtere Hand des Com- 
pilators zuverrathen, wiewol Weber diese noc jene unter 
allen llmständen gerabe nur auf biefe zurückzuführen fein 
möchten. Dod) scheint unser Compilator, wie dies schon 
Baldvin richtig herausgefunden hat 22), im Allgemeinen 
sparsam mit feinen Interpolationen verfahren zu fein und 
feine Vorlagen im Ganzen ziemlic getreu wiebergegeben 
zu haben; er fügt lieber neuere Satzungen, ober auc 
Erweiterungen ber Darstellung feiner Vorlagen, die er 
etwa in anderen Handschriften gefunden haben mochte, 
anhangsweise bei, als daß er sie in den Tert jener erfteren 
selbst verarbeiten würbe unb oft genug kommt es darum 
vor, daßz an verschiedenen Stellen bet Handschrift birect 
sic widersprechende Rechtsvorschriften sic vorfinden.

Wenden Wir und sodann zur Betrachtung ber Staoar- 
hlsbk, so ergibt sic fofort bei mannichfachen Aehn- 
lichkeiten eine nicht unerhebliche Verschiedenheit bed ein# 
gehaltenen Verfahrens. In Bezug auf jene abgeschlosse- 
neren Kernstücke ber K. zeigt sich, fo weit solche über# 
haupt in biefer zweiten Handschrift Aufnahme gefunben 
haben, eine weitgehende lebereinstimmung. Allerdings 
zeigen sic in den Sprachformen unb in ben Wendungen 
ber Rede vielfache Abweichungen, wie denn bie Abschreiber 
in biefer Beziehung ihre Originale überhaupt mit bet 
größten Willkürlichkeit zu behandeln pflegten; wol ist, 
barübet hinausgehend, gar häufig bie Ordnung ber ein# 
seinen Sätze in beiden Handschriften eine verschiedene, 
finden sic in beiden ungleichförmige Glosseme ober (Sin# 
schiebsel anderer Art unb sind namentlich neuere Recht- 
saszungen in beiben gar häufig an verschiedenen Stellen 
eingeschaltet, ober werben solche auc wol in ber einen 
Handschrift berücksichtigt, wahrend sie bie andere gar nicht 
feunt. Troß aller biefer Differenzen in ber Gestaltung 
bed Textes bleibt indessen bie ursprüngliche gemeinsame 
Grundlage, wie solche jene einzelnen Stücke gewährten, 
dennoc ganz deutlic erkennbar unb gerabe die Vergleichung 
bet beiben Handschriften läßzt und, indem fte bad beiben 
Gemeinsame von dem jeder einzelnen Eigenthümlichen 
sondert, am sichersten auf ben ursprünglichen Bestand 
jener Hauptstücke schlieszen. - llm fo auffälliger macht sic 
dagegen bie Verschiedenheit bed Standpunktes, von wel# 
chem beibe Compilatoren bei ihrem Werke ausgingen, in 
ber Art unb Weise gelten d, in welcher beibe bad ihnen vor# 
liegende Material ordneten unb zusammenfügten. Weni 
ber Sammler ber K. sic vorzugsweise auf ein möglichst 
vollständiges, aber auc rein mechanisches Zusammen- 
trägen ber einzelnen Bestimmungen beschränkte, fo ver# 
räth bet Compilator ber St. in weit höherem Maßze ein 
Streben nac sachgemäßer Verarbeitung seines Stoffes 
zu einem wohlgeordneten, einheitlichen Ganzen; ungleich 
seltener als in ber K.. inden sic darum in ber St. 
fragmentarische Bestimmungen an einander gereiht, bie 
lediglic als Supplemente zu größeren, vorangehenden 
Abschnitten betrachtet werden dürften, ungleich feltener

22) S. 92 unb 99 feiner Recension. 

auc bloße Referenzen, unb andererseits wirb hier weit 
mehr noc ald bort auf bie Zusammenfügung einiger- 
maßen verwanbter Stücke zu größeren Abschnitten Ge- 
wicht gelegt. Von geringerer Bedeutung nur scheint bem 
gegenüber zu fein, baß die Ordnung, in welcher sic bie 
einzelnen Abschnitte in beiben Handschriften folgen, eine 
durchgreifend verschiedene ist. In einzelnen Fällen zwar 
ift bie in ber St. eingehaltene Reihenfolge ftd)t(id) durc 
bad Bestreben bebingt, Stüde von verwandtem Inhalte 
aneinanderzureihen unb mag es j. 53. hierauf zurück- 
geführt werben, wenn bie St. bad Zehntrecht, welches 
bie K. erft ganz am Schluffe folgen läßt, unmittelbar 
an bad Christenrecht anfdjließt, welches in beiben Hand- 
schriften voransteht; warum aber bad Strafrecht, welches 
in ber K. bem Erbrechte, Armenrechte unb Cherechte, 
bie in beiben Handschriften sic gleichmäßig folgen, vorher# 
geht, in ber St. erst nac jenen brei Abschnitten unb 
nach bem aus verschiedenen isolirten Stücken ber K. zu- 
sammengesetzten Vertragrechte zu stehen kommt, warum 
ferner bad Landeinlösungsrecht, welches in ber K. von 
bem Cherechte nur durc ein Paar in bett Kaupabälknr 
ber St. übergegangene Stüde getrennt ift, in ber letzteren 
Handschrift erft hinter bem Strafrechte eingestellt ift, ba# 
für läßt sich, wie mir scheint, ein rationeller Grund nicht 
erbringen unb sind hierfür wol nur rein zufällige Mo- 
mente bestimmend geworben.

Werfen wir endlic auch noch auf bie minder um# 
fangreichen lleberreste einen Blick, welche uttd von anderen 
Membranen erhalten sind, fo finden wir auch in Bezug 
auf biefe ben bisherigen ähnliche Bemerkungen zu machen. 
Darauf zwar darf nicht viel Werth gelegt werben, baß 
bad Christenrecht unb bad Zehntrecht, ferner bad Straub# 
recht unb. bie beiben auf bad Recht ber Jöländer in Nor- 
wegen unb bed norwegischen König auf Jsland bezüg- 
lichen Stüde, in einer Reihe von Handschriften ifolirt 
unb von bem übrigen Inhalte ber sogenannten Graugans 
getrennt vorkommen; ed wäre zwar möglich, baß bad 
gesonderte Vorkommen biefer Abschnitte aus ber ursprung- 
liehen Selbständigkeit ihrer Entstehung 311 erflären wäre, 
ebenfo möglic aber auch, baß dieselben um ihrer länger 
erhaltenen praktischen Geltung, ober um ber befonberen 
Bedeutung willen, welche fte für beftimmte Zwecke be# 
haupteten, aud einem urfprünglic fte mit umfassenden 
größeren Ganzen erft hinterher herausgelöst worben 
wären. Ebenso wenig Gewicht soll in biefer Richtung 
bem gesonderten Vorkommen von Ueberresten bed Rann- 
söknap., bann bed Landabrigoap. in AM. 315. C. 
unb D. beigemessen werben; bie fragmentarische Natur 
beiber Handschriften läßt ja nicht mit Sicherheit erkennen, 
ob dieselben von Anfang an nur bie betreffenden einzelnen 
Abschnitte, ober ob sie nicht vielleicht umfassendere Samin# 
lungert von Rechtsaufzeichnungen, ähnlic wie bie K. 
unb bie St., enthalten haben. Immerhin erweisen und 
aber bereits bie Handschriften biefer wie ber vorigen Art 
bie Eristenz selbständiger weiterer Bearbeitungen bed id# 
ländischen Rechtes neben unseren beiben Hauptterten, 
indem and) in ihnen gutentheils dieselbe Freiheit in ber 
formalen Behandlung bed Tertes, dieselbe Willkürlichkeit 
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in Aufnehmen ober Weglassen von Zusätzen sic geltend 
macht wie in diesen. Darüber hinaus werben für uns 
aber noc bie fragmentarischen Bestimmungen wichtig, 
welche in bet Belgsdalsbok bem Zehntrechte angehängt 
unb in AM. 315. B. für sic allein sic finden; dieselben 
zeigen ganz denselben Charakter wie bie Supplemente, 
welche bie K. fei es nun ihren einzelnen größeren Ab- 
schnitten, ober auc ihrem gesammten Inhalte als solchem 
nachschict unb fie (affen demnac auf das Vorhandensein 
weiterer größerer Compilationen schließen, welche von 
ben und erhaltenen verschieden waren.

Wenn hiernac bie genauere Betrachtung unferer 
Handschriften in ber That, mit einzelnen Andeutungen 
unferer Texte selbst vollkommen übereinstimmend 3), bie 
gleichzeitige Cristenz verschiedener, zwar aud wesentlic 
gleichen Materialien, aber doc nach mehrfach abweichen- 
ben Grundsätzen bearbeiteter Rechtssammlungen darthut, 
fo barf wol vor Allem als absolut festgestellt angesehen 
werben, baß in denselben unmöglich ein einheitliches Ge- 
sezbuc, ober auch nur eine einheitliche Privatarbeit nieder- 
gelegt fein könne. Sa fogar bad kann ald vollkommen 
erwiefen gelten, baß selbs in Bezug auf ben unseren 
beiben Hauptterten gemeinsamen Inhalt unmöglich ein 
derartiges Werk ald Vorlage gebient haben kann. Es 
iß rein undenkbar, baß irgenb eine, wenn auch noc so 
unvollkommene, Legislation ober irgenb eine, wenn auc 
noc fo stümperhafte Abhandlung irgenb eined Juristen 
fo maßlod ungeordnet unb zusammenhangslos ausgefallen 
wäre, wie dies bei unferer Konüngsbök her Fall is; 
ebenfo undenkbar aber auch, baß ber Schreiber dieser 
Handschrift, Wenn er in feiner Borlage auch nur bie, 
entschieden bessere, wiewol auch noc keineswegs lobens- 
werthe Eintheilung ber Sta^arhölsbök ald eine legis- 
lativ feststehende ober von einem Verfasser beliebte vor- 
gefunden hätte, biefe aufgelöst, unb dafür jene heillose 
Zersplitterung bed Stoffes hereingebracht hätte. Die Uns 
möglichkeit dieser wie jener Sinnahme wirb um fo ein- 
leuchtender, wenn wir beachten, baß einzelne Hauptftücke 
beider Handschriften mit bem größten Geschicke zu einem 
geschlossenen Ganzen verarbeitet sind unb barunter fowol 
solche. Welche wir bestimmte Anhaltspunkte haben für 
Gesetze zu halten, wie 3- B. bad Christenrecht ober .bad 
Zehntrecht, ald auch andere, in welchen wir, wie in 
mehreren Abschnitten bed Pingskapap. ober bed Vigslö^i, 
aud guten Gründen lleberreste ber officiellen Rechtevor- 
träge bed Gesessprechers zu sehen veranlaßt sind. Wir 
ersehen aud ihnen, baß bie juristische Bildung unb bie 
gesetzgeberische Gewandtheit auf ber Insel zu Ende bed 
11. unb zu Anfang bed 12. Jahrh. bereits eine Stufe 
erreicht hatte, welche mit ber ungeorbneten Weise unferer 
K. sic nun unb nimmermehr zusammenreimen läßt; ed 
bleibt und also, um bie Beschaffenheit bed Tertes jener 
Handschrift zu erklären, nur unb allein bie Sinnahme 
übrig, baß berfelbe aud zerstreutem älterem Materiale 
willfurlic unb zwar nicht mit befonberem Geschicke zu- 
sammengesetzt Worben, baß er bad Wert eined Compi-

23) Vergl. oben S, 42. 

lators, nicht eined nac eigenen Gedanken arbeitenden 
Schriftstcllers ober Gesetzgebers fei. Für bie Stavar- 
hölsbök, welche sic nicht nur aud paläographischen unb 
anderen Gründei ald bie jüngere Handichrift, sondern 
auch durc fo mancherlei fpätere Einschiebsel ald der 
neuere Tert erweist, is dadurc bie Ableitung and einem 
abgerundeten gesetzgeberischen ober schriftstellerischen Er- 
zeugnisse von selbst ausgeschlossen unb in bot That fehlt 
ed nicht an sicheren Spuren, welche auf eine ganz all» 
mälige Entstehung ihrer Tertesgestaltung hinweisen; ja 
ed trägt biefe Gestaltung selbst noch unverkennbare Nerf- 
male einer gewissen Unfertigfeit an sich, wie denn zumal 
auch in dieser Handschrift noch mehrfach sehr wenig zu- 
sammenpassende Stücke zu einem Abschnitte zusammen- 
geschweißt sic finden, fo sehr sic übrigens bereit Som* 
pilator an Verständniß unb Gewandtheit bem ber K. 
überlegen zeigt. Auc feine Slrbeit trägt noc lediglic 
ben Charafter einer Kompilation, nicht ben einer selbst- 
thätig geschaffenen geistigen Leistung, nur baß in höherem 
Maße ald bort ein verständiges Streben nach fachgemäßer 
Redaction bed Gesammelten zu bemerken ist. Was schon 
Wilda ald möglic bezeichnet hatte 24), wad sodann oben 
an ber Hand ber geschichtlichen Duellen zumal als drin- 
genb wahrscheinlich hingestclt würbe, bie Unabhängigkeit 
nämlich unferer verschiedenen Terte von einander unb 
ber nur compilatorische Charakter jebed einzelnen unter 
ihnen, bad barf jetzt ald eine strengstens etwiefene That- 
fache gelten. Soll aber bie Untersuchung über biefed 
Ergebniß hinaus in gedeihlicher Weise noch weiter ge» 
führt werben, fo wirb ed darauf ankommen fo weit nur 
immer möglic ben Umfang unb bie Begrenzung bet 
Hauptstüce festzustellen, aud beten Vereinigung unfete 
Terte sic gebildet haben, — nac Möglichkeit innerhalb 
jebed einzelnen Hauptftückes auszuscheiden, wad dessen 
ursprünglichem Terte und Wad späteren Zusätzen oder 
Umarbeitungen angehöre, — endlic auch, fo weit bied 
überhaupt thunlic ift, fowol ben ursprünglichen Charakter 
unb bad annähernde Sliter ber einzelnen Abschnitte unb 
bet zu ihnen gemachten Zusätze, ald auch ben Weg zu 
ermitteln, auf welchem durc bereu allmälige Zusammen- 
fugung unsere Terte ihre derzeitige Gestalt erlangt haben. 
Es versteht sic von selbst, baß hier eine solche Unter» 
fuchung, welche bad specielste Eingehen auf bie minu» 
tiösesten Details bed weitschichtigen Materiales erforbern 
würbe, nicht angestellt werben fann noc will; doc mag 
ed am Plate fein wenigstens einige Andeutungen über 
einige Punkte zu geben, auf welche eine solche vorzugs- 
weife zu achten haben möchte.

Von sehr erheblicher Bedeutung für ben Erfolg einer 
derartigen Untersuchung ift zunächst eine genaue Prüfung

24) S. 72 feiner Recension: „Es zeigen sic in Bezug auf 
Vollständigkeit unb Anordnung des ganzen Materiales fo große 93er« 
schiedenheiten, baß man fas auf bie Vermuthung fommen könnte, 
in beiben Handschriften ganz verschiedene ' Bücher zu besitzen." 
Weiterhin sucht bann freilich ber Verfasser, S. 73—76, darzuthun, 
baß bie fogenannte Graugans eine Zweiheit von Nechtsbüchern um» 
fasse, bie beiderseits aus einer leberarbeitung ber Hafliaskr her- 
»orgegangen feien.
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des sprachlichen Eharafters, welchen bie einzelnen 
Abschnitte innerhalb unserer Terte zeigen. Freflic liegen, 
wie die oben bereits angedeutet wurde, bk einzelnen 
Stücke, aus welchen diese zusammengesetzt wurden, gerade 
in sprachlicher Beziehung und fefneswegs in unveränderter 
Gestalt vor. Unsere beiden Haupthandschriften stammen 
erst aus dem 13. Jahrh. und haben, wie dies bei ben 
iländischen Handschriften bekauntlic überhaupt bei Fall 
zu fein pflegt, die Orthographie sowol als bk Wort- 
fassung und die Redewendungen ihrer filteren Vorlagen 
gar vielfac dem Gebrauche ihrer eigenen Zeit entsprechend 
umgeformt; es genügt zun Beweise dessen auf eine Ver- 
gleichung ber Sprachformen in ber Konüngsbök sowol 
als ber Staöarhölsbök mit benen in bem uns erhaltenen 
alten Bruchstücke des Landabrigap. zu verweisen. Doc 
ift dadurc bie Alterthümlichfeit ber Rechtssprache über- 
haupt und bie Verschiedenheit ihres Grades in ben vet# 
schiedenen Stücken unserer Sammlungen feineswegs völlig 
verwischt; vielfac haben sic einzelne lleberreste älterer 
Sprechweise ber Aufmerksamkeit bet lleberarbeiter unb 
Abschreiber entzogen unb wenn demnac zwar aus ber 
moderneren Gestaltung feiner Sprache nicht auf ein 
jüngeres Sliter des betreffenden Abschnittes mit Sicherheit 
geschlossen werben fann, fo darfdoc umgekehrt aus dem 
Vorkommen unzweifelhaft alterthümlicher gönnen ein 
entsprechend höheres Sliter des Stückes gefolgert werben. 
Für sic allein werben berartige Schlüffe allerdings noc 
keineswegs volle Stringenz besitzen. Einmal nämlic 
vermögen wir zumeist nicht mit Sicherheit zu bestimmen, 
wiefern unsere Terte jedes einzelne Stüc aus einer 
originalen, ober etwa nur aus einer abgeleiteten, unb 
selbst schon überarbeiteten Duelle geschöpft haben unb eS 
bleibt hiernach immerhin bie Möglichkeit, baß vergleiche- 
weife jüngere Stücke, weil auS einer älteren Vorlage 
entnommen, in sprachlicher Beziehung einen alterthüm- 
licheren Charakter zeigen können, als an sic ältere, aber 
aus jüngeren Ueberarbeitungen ober Abschriften geflossene. 
Zweitens mag and) bie größere Feierlichkeit unb Solen- 
nität ber Nechtesprache für sie ebenso gut wie für bie 
dichterische «Sprache ein feftereS Kleben an ben alten 
Formen bedingt haben, sodaß aus bem Gebrauche fonft 
veralteter Worte ober Wortformen hier wie dort .noch 
nicht nothwendig auf ein entsprechend höheres Sliter im 
Vergleiche mit ber Sagenliteratur geschlossen werben dürfte. 
Endlic wäre auch möglich, baß neben bem Unterschiede 
bet Zeit and) noc ein Unterschied beS Ortes in Rechnung 
zu ziehen Wäre. Für bie gesammte «Sagenliteratur scheint 
baS Westland, genauer gesprochen ber Breidifjörur 
unb bie mit ihm in engerer Verbindung stehende, wenn 
auch politisc zum Nordlande gehörige Hünavatnssysla 
ber classische Boden gewesen zu fein unb wenn bie speci- 
fisc) nord- ober ostländischen Sagen in fo mancher Be- 
ziehung einen eigenthümlichen Charakter tragen, fo mag 
erst noc festzustellen fein, wie viel babei auf Rechnung 
ihres höheren Alters unb wie viel auf Rechnung ber 
Verschiedenheit des Entstehungsortes zu setzen fei. Um# 
gelehrt scheinen mancherlei Spuren darauf hinzudeuten, 
baß im Südlande ber hauptsächlichste Sit ber juristischen

A. Encyfl. t. 2. u. s. Erste Section, LXXVII.

Studien gewesen fei, wie beim bie red)tölunbigften Ge- 
setsprecher, bie tüchtigsten Privatjuristen unter ben Sud- 
ländern zu suchen sind; wohl möglich, baß manche Be- 
fonberheiten ber Diction fleh auf Eigenthümlichkeiten des 
füblänbifd>en Dialektes zurückführen lassen. Volle Ge- 
wißheit über diesen unb manchen anberen einschlägigen 
Punft Wirb sic erft erreichen laffen, wenn bk Geschichte 
ber islänbifd)en Sprache, auf beren Umgestaltungen bis- 
her nur allzu wenig Gewicht gelegt worben ift, erft 
einigermaßen genauer festgestellt fein wirb’5); immerhin 
mögen indessen schon jetzt auS bem sprachlichen Befunde 
unterer Terte im Zusammenhalte mit anberen Beweis- 
mitteln nicht werthlose Argumente geschöpft werben 
fönnen. Dies vorausgeschickt, follen nun einige besonders 
beachtenswerthe Kennzeichen ber älteren Sprache aufge- 
zählt werben, wobei ich mich indessen schon um ber 
Raumer sparniß willen barauf beschränke, aus ber K. Be- 
lege zu entlehnen, welche Handschrift ohnehin bie ältere 
unb in ber Reproducirung ihrer Vorlagen zugleic bie 
genauere ift. 1) Die Endungen -o, -ot, -om, -osk, 
-or, ftatt -u, -ut, -um, -usk (uz), -ur. 3m 12. 
Jahrh. waren jene erfteren Formen, wie eS scheint, noch 
allein üblich, während sie in ben Sagenhandschriften meist 
mit biefen letzteren bunt abwechseln, waS freilich unfere 
Ausgaben mit ihrer zumeist auf Grund ber neueren 
Orthographie normalisirten Schreibweise nicht gehörig er# 
kennen laffen; heutzutage ift im Isländischen nur bie 
Endung beS Dativs im Plural auf -onum ftatt -unum 
flehen geblieben, während im Schwedischen noch weitere 
lleberreste jener älteren Formen fleh erhalten haben. In 
ber Graugans unb zumal ber Konüngsbök überwiegt 
noch durchaus bie ältere Form 16). .2) Der Umlaut oe 
(= o + e) (0) von 6, welcher auf ber Insel bis um 
das Jahr 1200 herum üblic gewesen war, bann aber 
in ber Blüthezeit bet isländischen Sprache unb Literatur 
sic auS bem Gebrauche verlor27). 3) Der Umlaut o 
von o, Wie 3. B. kömr, pördi, hnötr, stöör, möndi, 
sönir, statt kemr, Pyri, hnetr, steOr, myndi, synir, 
Von koma, pora, hnot, stoo, mon, sonr26); ba 
Pöroddur Gamlason sagt: leka möndi hüsit ef ekki

S. 233. 234; §. 125. S. 239; §. 126. S. 243. Weiterhin finde
ic kömr noc im Griaml §, 114. S. 205; Um hross-
reiir §. 164. ®. 63; Landabr. b. §.177. ©.87 unb §. 215.
S. 128; Um fjärleigor §. 221. ®. 140 u. 142; §. 223. ®. 150;
§. 225. ©. 155. 157 u. 158; Um hreppaskil §. 234. ©. 171;
Um skäldskap §,238. ©.184; Um tiündargjölld 8.259.
©. 212 IL dgl. m,

9

25) Auser Rask, Anvisning till Isländskan (Stockholm 
1818) S. 279 — 292, wüßzte ic feine einschlägige Untersuchung zu 
nennen; von ben tresflichen Bemerkungen, welche Sveinbjörn 
Egilsson in feinem Lexicon poeticum gelegentlich macht, sehe 
ic babei natürlich ab. 26) Formen wie: scolo, scepno, kono, 
ero, syslo, eigo, fro, nottom, morkom u. dgl. finden sic .auf 
jeder Seite ber Ausgabe Finsen's unb bedürsen somit feiner speciel- 
len Belege. 27) Sm Chrisenrechte i. 58. finden sic bie For- 
men böndr (anstatt besinn), döma, tilfort, bökr (neben baekr), 
bö; im Pingskapap. böndr, böJi (anstatt baeÖM), sökiendr 
u. dgl. m. 28) Ic finde im Baugatal: sönir, K. §. 113. 
S. 193. 195. 197; söne, S. 195; kömr, ®. 194; ferner im 
Arfap. söni, K. §. 118. S. 222; kömr, S. 118. <S. 222; §. 122. 
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mondi smiörinn 234), ist. Har, daß man um die Mitte 
des 12. Jalrh. noc mondi und nicht myndi sprach. 
4) Der Umlaut ö (6) von , welchen boroddur be- 
sricht und welcher Bern Umlaute ö aus a entspricht; 
also sr, sör ober bara, börom, gans wie land, lönd 
ober tala, tölum. Iu der Islendiugabök und ber Ab- 
handlung des Proddur, bann in ben ältesten geistlichen 
Schriften findet er sic beobachtet, aber in feiner bet 
fslendlngasögur ober Konngasögur aus ber Zeit 
nac dem Sahre 1200; um diese Seit herum war er dem- 
nac sicher abgekommen und nur in ber Form nött für 
nätt scheint noch ein Ueberres desselben erhalten. Sm 
Vgsldi und manchen anderen Abschnitten ber Grau- 
gans kommt er noch fporadisc vor 29). 5) Der Gebrauc 
von s für r, alfo 3. B. es, vas, vesa, für er, var, 
vera; bann auc ber Gebrauch von -sk als Zeichen ber 
Refleriv: unb Wassivform des Zeitwortes, wofür später 
-z unb noch später -st fleht. Daß die Leute bis ins 
12. Jahrh. herab wirklich s, nicht r, schrieben unb 
sprachen, läßzt sic auS ben hendingar, b. h. ben Reimen 
unb Assonanzen ihrer Verse ersehen 30); bie Abschreiber 
scheinen indessen jenen Gebrauch als einen lediglic ortho* 
graphischen betrachtet zu hoben unb veränderten still- 
schweigend bie ältere Schreibweise. Das uns erhaltene 
alte Bruchftuc beS Landabrigablkur zeigt unwider- 
sprechlich, bah jene älteren Formen insbesondere auch ber 
Graugans unb ihrer Sprache ursprünglic angehörten; 
in ber Konüngsbök dagegen findet sic es, ves, bereits 
nur mehr an einigen wenigen, ganz vereinzelten Stellen 
unb gewiß nur zufolge eines llebersehens beS Schrei- 
berS 3), -sk bagegen häufiger, zumal auf ben 13 ersten 
Blättern ber Handschrift, welche von einer eigenen Hand 
geschrieben sind 32), während sonst ber Regel nac -z 
gebraucht wirb. Es gehört aber hierher auc baS manchen 
Pronomina unb Adverbia hin unb wieder angehängte s, 
Wie 3. B. pars, hvars, hvarz (b. h. hvart es, utrum), 
sid'ans, pegars, hvatz, sz (b. h. so es, postquam), 
panns, pats; Snorri fowol als Ölafur hvitaskäld be- 

zeichnen derartige Verkürzungen alS bragarmäl, b. h. 
als dichterische Redeweise d5), unb ihr Vorkommen in ber 

prosaischen Rede muß demnac einer weitaus älteren Zeit 
angehören: dennocaber finden sich in den verschiedensten 
Abschnitten ber Graugans nicht wenige Belege derselben‘). 
6) Der Gebrauc, das persönliche Pronomen an das 
Zeitwort anzuhängen, 3. 3. emk für ek em. Vielleicht 
bezieht sic bie Bezeichnung bragarmäl bei Snorri auch 
auf diesen Fall unb and) für ihn finden sic vereinzelte 
Belege in ber Graugans 35); doc darf nicht übersehen 
werben, bah bei schwachen Zeitwörtern wenigstens solches 
Anhängen ber Pronomina hin unb wieder and) noc in 
ber Prosa beS 13. Jahrh. yorkonnt ’*), sodaß alfo von 
hier aus ein stringenter Schluß nicht gezogen werben 
barf. leberhaupt fiepen sic wof noc mancherlei Archais- 
men aufführen, wie 3. 53. bie Bluralformen hvalar, 
dalar, ober wieder sakar für bie späteren hvalir, dalir, 
sakirI7); allein da derartige Formen and) noc in ben 
Bruchstücken von Handschriften auS ber Zeit um 1200 
herum vorzukommen pflegen, wie 3. 53. in dem Jarteikn- 
ap. Porlks biskups, last sic aus ihnen nur, wo sie 
fehr gehäuft auftreten, auf ein höheres Alter der Origi- 
nale schließen, welche zur Herstellung unserer Texte be* 
nu^t würben. Von größerer Erheblichkeit sind bagegen 
wieber die folgenden Besonderheiten, welche in ber Grau- 
gans oft genug zu finden sind unb welche sie vor faft 
allen anderen Werken ber prosaischen Literatur "Islands 
voraus hat. 7) Die suffigirte Negation. Sm Alter- 
thume würbe bie Verneinung bei ben Zeitwörtern durc 
baS Suffir -a, -at, ober -t/bei ben Nomina unb Ad- 
verbia durc baS Suffir -gi ober -ki bezeichnet. In 
ben Versen, welche dem 10. Jahrh. angehören, findet 
sich, nahezu auSfdjfieplid) das Suffir gebraucht; fo bei 
Egill Skallagrimsson unb bei Hallfreour, dessen einzige 
entgegen stehende Stelle wol auf einem Schreibfehler be* 
ruht 3), fo aber aud in bet növsa beS Stefnir Porgils- 
son auf Sigvaldi jarl unb wenn in dem bekannten 
Schmähverse des Hjalti Skeggjason bie Worte vor* 
fominen: vil ek eigi guo geyja, ober: sparik eigi 
goo geyja, fo deutet schon bie Verschiedenheit ber

34) 3.®. im hrisenrec t e: hvartz, K. §. 3. S. 13; 
§.4. ©. 16 —17; §. 8. ©. 25; int Pingskapap.: hvartz, §.22. 
©. 42; §. 35. @. 66; §. 36. ©. 67;- pars, §, 25. S. 46; 
pegars, §. 54. ©. 94; im Vgslsi: hvaz, §. 86. ©. 145; 
hvartz, §. 87. S. 152; §. 88. ©. 155 u. 156; §..89. S. 161; 
pars, §. 87. S. 153; im Arfap.: hvartz, §. 122. S. 233 it. 
235; ebenso imOmagab. §.130. S. 30; im Festap.: hvarges, 
§. 151. S. 44; hvartz, §. 156. S. 50; Um hrossreiir: 
hvartz, §. 164. ©. 63 u. 64; im Zehntrechte: hvarz, §. 255. 
©. 205 u. dgl. m. 35) So j. B. emk im Pingskapap. 
§. 57. S. 98. 36) 3. ®. mundak, Gylfaginning o. 46.
©.156 11.158; megak, hafak c. 47. ©.162 ebenda; heyrak, 
Skaldskaparmäl e. 44. @.392. 37) sakar finde ic 3.3.
im Vgsldi §. 104. S. 179; §. 106. G. 181; T?rygd"amäl 
§. 115. ©. 205; Arfap. §. 118. ©. 224 u. f. to. 38) Guo- 
brandur, dem ic diese Nittheilung verdanke, hat dabei rool ben 
11. Vers ber Erfidräpa Olafs konüngs Tryggvasonar 
(Fornsögur S. 208) im ©inne, wo es heist:

Eigi latask tar 
enn peir er vidra nenna 
fremra mann of finna 
fölkreifum Öleifi.

28 a) Um stafrofit c. 4. S.22 (Snorra-Edda II.). 29)
Ic sinde im Vigslödi: sr sit eJa sr ef fleire ero enn eitt, 
K. §. 87. S. 151; ferner sör, §. 94. S. 170; §. 98. S. 174; 
§. 99. S. 175; §. 100. S. 176 zweimal; §. 101. S. 177; bann 
röj, §. 101. S.177; sott, §. 102. ©.178. 3m Lögröttup.: 
ä scröm peim, a scrö peirre, §. 117. ©. 213. 3m Festap.: 
möl, §. 156. S. 51. Um fjarleigor: hann scai til segia 3. 
t6t, §. 225. S. 158. 30) So sagt HallfreJur: sas med
Sygna rasi, Hallfrear saga c. 6. ©. 95; ober Sighvatur: 
vasc til Rums i haska, Olafs saga ens helga c. 254. ©. 236 
(ed. Unger); ober Einarr Sknlason: esat um alvalds risnu, 
Sigurdar saga Jörsalafara c. 9. ©. 86 (F. M. S. VII.); 
ober Eldjärn aus Husavik: vestu n, pö kjöl kosti, Magnus s 
saga berftts c. 29. S. 59 (ebenda). 31) I4 weis nur 
brei ©teilen aufzuweisen; im Christenrechte: alt es bein ero 
faerir tU, K. §. 3. ©. 13; im Pingskapapattur: at eigi vm 
ves uti, §. 42. S. 76; endlich im Landabrigdrabälkur: 
buans es bann vill qvejia, §. 177. S. 87. 32) 3.3. elsk,
K. §. 1. S. 5; elsc, andazk, msetisk, §. 1. S. 7 u. dal. m. 
33) Hattatal c. 84. ©. 610 (Snorra-Edda I.): Mlskrds- 
frvi e. 14- S. 134 (ebenda H.).
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Fassung, in welcher sie überliefert sind, darauf hin, daß 
sic hier ein Verderbniß eingeschlichen habe 30). Später 
hat bic Negation sic von bcm Verbum sowol als von 
den Nomen getrennt und nur bie dichterische Sprache 
hat hin und wieder aud) in ber Folgezeit noc bie alter» 
thümlichere Auodrucksweise beibehalten; von ber Prosa 
dagegen wurde das Suffir nur etwa in sprüchwörtlichen 
Redensarten hier und bei bis in das 13. Jahrh. hinein 
festgehalten 40), ober an einigen wenigen Stellen in ein» 
aelnen Sagen, wo es bcm Verfasser darauf anfam, bic 
ipsissima verba irgendwelcher Versonen aus ber Vor- 
zeit wiederzugeben 11), ober in einigen wenigen Hand- 
schriften, wie es scheint in Folge einer aud) sonst nicht 
unbezeugten alterthümelnden Neigung einzelner Schrei- 
ber 32), ober endlich, was für uns besondere Bedeutung 
hat, in jutistischen Formeln. Sehr bezeichnend ift aber, 
daß sogar ber Gebrauc des Suffires in solchen Formeln 
schon frühzeitig etwas Auffälliges hatte, wie dies ganz 
beutlid) ber zweideutige Eid beweist, welchen Vigaglümur 
ungefähr um bad Jahr 990 schwor 3); bezeichnender 
noch, baß bereits in ber Njäla, welche doc noc am 
Schlusse des 13. Jahrh. verfaßt ift und in welcher fo 
manche, offenbar aus älteren Rechtsaufzeichnungen ent- 
lehnte, juristische Formeln in extenso mitgetheilt werben, 
das Suffir in grammatifalisc verkehrter Weise behandelt 
wirb: zweimal steht in den beiden ältesten und beften 
Handschriften biefer Sage, welche selbst schon ben ersten 
Jahren des 14., wenn nicht gar noc ben letzten des 
13. Jahrh. angehören, „kann munkat," während bie 
Form doc lauten müßzte: „hann munat," und über- 
dies in einer ber beiden Handschriften zweimal „bann

.39) Vergl. Biskupa sogar 1. S. 17. Aum. 1. Auc bie« 
jenigen Lieder bet Smundar Edda, welche bie Negation selbständig 
gebrauchen, wie 3. 93. bie Hyndluljöd und bic sämtlichen Völs- 
ungakviour, sind nac Gubrandur jüngerer Entstehung und feinen« 
falls älter als aus bem 11. ober 12. Jahrh. 40) veldrat sä 
er varar, Njäla c. 41. S. 61, welcher Spruc jetzt lautet: ekki 
veldr sä er varir; era hlanns vant, kvad refr, dro hörpu at 
isi, Magnüss saga berftts c. 10. S. 19; varat äf vorn, 
sleikti nm pvöru , Flamanna saga c. 33. S. 159; era hera 
at borgnara, ptt hna beri skjöld, Sigurar saga Jors- 
alafara c. 25. S. 116, welcher Spruc jetzt lautet: ekki er hana 
(gewiß richtiger, als hera) ad borgnara, p hna beri skjöld. 
41) 0 3. 93."bie Worte des Gautur im Gautsdalur: erat vinum 
lift ingimundar, Vatnsdsela c. 23. S. 39; ober des Gestur 
hinn spaki, als er ber Gudrun ihre Träume beutet: era sjä 
draumr minni, Laxdla c. 33.' S. 126. 42) So J. 53. ein
paar Mal in ber ältesten Handschrift ber Alexanders saga 
(vergl. Unger’s Ausgabe S. IX) > in ber unter dem Namen Eyr- 
spennill befannten Handschrift (vergl. F. M. S. VIII. S. XIV 
—XV) u. bgl. m. 43) Vgaglms saga c. 25- S. 388: 
Pä kvad" Glumr svä at ordi: at ek nefni Asgrim i vetti, ann- 
ann Gizor i pat vetti, at ek vinn hofseid" at bangi, ok segi ek 
pat TEsi, at ek varkat par, ok väkat par, ok raudkat par 
odd ok egg, er Porvaldr krkr fekk bana; liti nü ä eij, peir 
er spekimenn eru, ok vid eru staddir. Die Zweideutigkeit liegt 
begreiflic darin, bag bad ,,at“ hier sowol als suffigirte Negation, 
als aud) als selbständiges Abverb genommen werden fann, unb daß 
ersteren falls zwar bie That, auf bic er sic bezieht, durc den Gib 
abgeleugnet, letzterenfalls dagegen bestätigt Wirb. Die Anwesenden 
verstehen nun zwar bic Negation als solche; aber sie sinden doch, 
daß sonst nicht in fo wunderlicher Form geschworen zu werben pflege. 

hefkat," wo bie andere richtig „hannhefrat“ Heft *). 
Dem gegenüber findet sic nun aber baß Suffir nicht 
nur in ben ältesten geiftlidjen Schriftwerken, 3. B. ben 
Dialogi Gregorii, sehr häufig gebraucht) unb läszt 
fid) dasselbe and) in ber Abhandlung des Pdroddur, trot 
ihreß geringen Umfangeß mehrmals nachweisen 16), son- 
bern aud) in unferer Graugans sind bie Belege für dessen 
Gebrauc sehr zahlreich. Nicht nur bei ben Sorten skal, 
er, mon, bei welchen sic baß verbale Suffir überhaupt 
am längsten erhalten hat, wirb dasselbe oft genug an« 
gewendet, sondern auch Formen wie verorat, villat, 
tekrat, barfat, bann Pluralformen wie takat, purfut, 
skolot, unb Passivformen wie komskat u. bgl. m. sind 
keineswegs feiten, zumal in denjenigen Abschnitten, welche, 
wie 3. B. baß Christenrecht, ber Pingskapap. der Vig- 
sli u. a. m., auch auß anderen Gründen als bie älteren 
gelten mögen fogar noch in einer Handschrift auS 
bcm Schlusse beS 14. Jahrh., AM. 315. B. findet sic 
einmal bie Form erat gebraucht 46). Minder charakte- 
ristisc zwar, aber keineswegs minder, häufig sind bic 
Belege für das Suffir bei ben Nomina unb Adverbia 4).

44) Njäla c. 145. S. 242; vergl. Versio Latina p. 532. 
Nac Gudbrand’s mit ben hier gegebenen übereinfltnimenbcn An- 
gaben hat AM. 468. 4to beide Fehler, bagegen AM. 132. fol. 
nur ben ersteren. Db ber Verstoß schon bem Verfasser ber ®age, 
ober erst beten Abschreibern zur Last fällt, läszt sich nicht mit Sicher- 
heit bestimmen , ift aber aud) bei ber Gleichzeitigkeit beiber für un« 
seren Zwec gleichgültig. 3m Uebtigen soll bie Sprache in ben 
Formeln ber Njäla jünger fein at6 bie ber Formeln z. SB. bei 
Vigslödi; in jenen Wirb 3. ®. ständig bie neuere Accusativform 
adila, in diesen bie ältere adilja gebraucht. 45) 3.3. moncap 
ec banna, bei Konrd Gislason, Um frumparta Islenzkrar tiingu 
S. 233; monat pü, in dessen ,44. Pröver“ S. 457. 46)
mona min möna S. 22; ek sekka S. 36; kannka ek S. 38 
bet Snorra-Edda d. II. 47) Ich. notire biet beispielsweise 
aus bcm Christenrechte: tekrat §. 2. S. 9; erat §. 4. S. 17. 
unb §.6. S. 21; scalat §. 16. S. 35; era §. 16. ®. 35. Aus 
bcm Pingskapap.: erat §. 25. S. 48; verrat, scalat §. 31. 
S. 55; scalat §. 35. S. 62; verdra §. 35. S. 63; purfot 
§. 35. ©. 66; scalat, scolot §. 37. S. 68; parfat §. 38. S. 70; 
scolot, scalat §. 40. S. 71; scolot §. 42. S. 75; hefka, munka 
§. 46. S. 79, bann §. 47. S. 81 u. 82; heferat, munat §. 46. 
S. 80; §. 47. S. 81; scalat, erat §. 77. S. 126 — 127; scalat 
§. 80. S. 135; erat, hefirat §. 81. S. 136. Aus bem Vigslödi: 
verdrat §. 86. S. 149; villat §. 87. S. 151; era §. 87. 
S. 154; scalat §. 96. S. 171; telrat §. 102. S. 178. Aus 
bem Bangatal: telrat §. 113. S. 194; takat S. 196; scalat 
S. 199. Aus bcm Lögrettup.: erat §. 117, S. 216. Aus 
bem Arfap.: erat §. 125. S. 238;, scalat §. 125. S. 240; 
nedrat §. 127. S. 248. Aus bem Ömagab.: scalat §. 128. 
S. 4 u. 5; redat §. 135. S. 18. Aus bem Festap.: scalat 
§. 161. S. 59. Um scipa medferd: scalat §. 166. S. 71; 
erat §.167. S. 74. Aus bem Landabrigdah.: scala §. 172. 
S. 79; scalat §. 180. S. 89; §. 208. S. 123. Um fjär- 
leigor: scilrat §. 221. S. 141; erat §.221. S. 142 u. 143; 
scalat §.225. ©.158. Sind bem Raunsöknap.: scalat §.230. 
S. 167; erat §, 233. ©. 169, Um hreppaskil: scalat 
§. 234. S. 173. Uni fjärgjafir: kemscat §. 236. ®. 180. 
Um skäldskap: scalat §. 238. ®. 183. Aus bcm 8ebnt« 
rechte: era §. 256. ®. 209; erat §, 259. S. 211 u. 212. Um 
barn soirn: scalat §. 261. @. 215 u. bgl. m. 48) Bei 
Sinsen, Anhang II. §. 4. S. 228. 49) Vergl. j. B. im
Chrisenrechte : hvargi peirra §. 1, S. 3; §. 2. S. 8 u. 9; 
hvergi §. 2. S. 10; engi §; 2. S. 10; hvartki §. 2. S. 12;

q *
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8) Das Suffix -gi ober -ki, in der Bedeutung des 
Lateinischen cunque, wie z. B. hvegi, hvgi, hvargi, 
hverrgi, hverngi, hvarüngi, hvatki, hverki, nrgis). 
9) Die Enklitika of und um werben zuweilen in derselben 
plconastischen Weise, in welcher solche in ber dichterischen 
Sprache verwendet werben, auc in ber profaischen Rede 
gesetzt, obwol nur äußerst fetten; in ber Islendingabök, 
in ber Heidarvgasaga und in ber Abhandlung des 
Proddur Gamlason kommt dergleichen nur je an einer 
einzigen Stelle vor61), in unserer Graugans dagegen 
sind bie Beispiele etwas häufiger 62). 10) Hierher ge- 
hört ferner ber Gebrauc dee Zeitwortes göra als eines 
Hilfszeitwortes, wie solcher in älteren Siebent sehr häufig 
ist 5), während er sic in prosaischer Rede nur sehr feiten 
nachweisen läßt6’); in ber Graugans findet sic das

55) 3m Pingskapap.: gerr eigi segja §. 25. S. 49; ger
eigi i ganga §. 25- @. 50; gera eigi vid at taka §. 40. S. 71;
göra eigi döma §. 41. S. 74; gera eigi föra §. 50. ®. 87; ger
eigi nefna §. 54. ®. 92; im Vigslsi: gera eigi nema §. 89.
S. 163; gor eigi kiosa §.102.®. 178; ebenso auc im Bauga­
tal §. 113. ®. 194; Um skipa meöferö: ger eigi handsala 
§. 166. ®. 68; im Landabrigd'abälkur: nu ger sa eigi til 
fara §. 189. S. 96;' Um fjärleigor: "göra eigi-koma til 
§. 223. ®. 150. 56) 3m Chrisenrechte, K. §. 1. S. 3,
zweimal; vergl. arfuni im Skäldskaparmäl c. 67. ®. 534 
unb c. 75. S. 561. 57) 3m Christenrechte, K. §. 16.
®. 34. 58) fr bei Pöroddur c. 3. ®. 18. Fär in nor#
wegischen Urkunden (Diplom. Norveg. II. nr. 312- p. 255; 
Aslak Bolts Jordebog ®. 110); frsaudr in ben Gulapings- 
lög §. 223, sowie an einigen Stellen ber norwegischen Bibelüber- 
setzung, welche unter bem Namen Stjörn bekannt ist. 59) 3m
Chrisenrechte, K. §. 2. S. 10; §. 3. ©. 13. 60) 3. $. in
ber Alexanders saga S. 33 unb im Agrip af Noregs 
konunga sögum c. 10. ©. 387, wenn nicht etwa hier baendi 
für bendi steht. In Versen öfter. 61) Im Vigslöffi §. 102. 
S. 178; §. 110. ©. 188 und öfter. 62) Im Baugatal 
§.113. S.201; vergl. Frostapingslög VI. §.4. 63) peim
se gop grämt, in dem Stücke um mannfrelsi §. 112. ®. 192. 
64) gupinn, gujana im Pingskapap. §.25. ©. 48 unb §. 41. 
©. 72. 65) i mane, ä maneno. Um fjärleigor §. 221.
S. 143. 66) hvatke er fe pvi ver^r at vaglata, Um fjär­
leigor §. 224. S. 154. 67) Im Christenrechte §. 2. S. 9;
im Pingskapap, §. 81. ©. 137; im Omagab. §. 130. 
©. 11 unb öfter. 68) In Omagab. §. 128. S. 4.

S. 4. S. 18; hvergi §. 5, S. 20; engi §. IG. S. 33. Im 
Pingskapap.: hvartki §, 23. S. 44; hvargi §. 25. S. 46; 
hvergi §. 32. ®. 58; enscis §. 37. S. 68; einogi §. 59. S. 106. 
3m Vigsli: hvarki §. 87. S. 154; hvargi §. 89. ®. 162. 
Im Baugatal: hvarki §. 113. ®. 195. Im Lögrttap.: 
hvarunge §. 117. ®. 215; hvaruge S. 216. 3m Arfap.: 
hvarki §. 118. S. 225; hvergi §. 122. S. 232. 3m Festap.: 
einigar §. 159. S. 57. Um hrossrei^ir: bvarumgi §. 164. 
S. 63. Um skipa meöferd: hvarki §. 166. S. 71. Um 
fjärleigor: hvargi §. 223. S. 151; a engi veg §.225. ®. 158 
u. dgl. m.

50) Ic finde im Chrisenrechte: hvergi, hverjungi §. 4. 
S. 14; hvertki §. 8. S. 23 u. 24; hvargi §. 8. ®. 25; hvergi 
§. 14. ©. 31; hvatki §. 16. S. 34. 3m Pingskapap.: 
hvergi §. 24. S. 45; hvartki §. 34. S. 61; hvergi §. 35. S. 62 
und §. 48. S. 85. 3m Vigslö<yi: hvigi §. 86. ®. 144; hvegi 
§. 86. ®. 147; hverngi §. 86. S. 147 unb §. 88. S. 155; 
hvatki §. 86. S. 148; §. 87. S. 154; §. 88. S. 155; §. 89. 
S. 162; §. 104. S. 180; §. 107. S. 183; hvergi §.88. S. 156; 
§. 95. S. 171; §. 107. S. 183; hverjungi §. 88. ©. 156; hvargi 
§. 92. ®. 166; n$rgi §. 111. S. 191. 3m Baugatal: hvegi 
§. 113. S. 195; hvergi ebenda. 3m Arfap.: hvernge §. 118. 
®. 221 u. 225; hvergi §.118. S.221; hverskis §. 125. ®. 238; 
hvarge §. 125. S. 240; hvatke §. 126. ®. 244; hverngi §. 126. 
®. 245. 3m Omagab.: hvergi §.. 128. S. 7; §. 142. ®. 23. 
3m Festap.: hverngi 6. 155. S. 47; hvertki §. 156. S. 50. 
Um hrossreiöir: hvigi §. 164. S. 64. Um skipa mes- 
ferS; hverngi §. 165. ®. 66; hvatki §. 166. S. 72. 3m 
Landabrigab.: hvergi §. 175. ®. 82; hvige §.178. S. 88; 
hvarüngi §. 184. S. 93; svage §. 192. S. 99; hvegi §. 192. 
S. 101; hvergi §. 193. S. 102; hvegi §. 215. S. 128. Um 
fjärleigor: hvatki §.221. ®. 140; hveregir §.221. ®. 141; 
hvegi §. 223. S. 151; hvatki §. 224. S. 154. 3m Zehnt- 
rechte: hvargi §. 259. ®. 212. @6 is nicht immer leicht, bte 
zwiefache Geltung des Sufsires richtig zu scheiden, was zur Ent- 
schuldigung etwaiger einzelner Verstöße in den Citaten bemerkt fein 
mag. 51) Islendingabök c. 7. S. 11: at eigi of sä ä 
mipli; Heiffarviga saga c. 36. S. 387: er hedan of ser; 
Snorra-Edda II. S. 30: af pv of eykr eigi atkvdi. 52) 
3m Christenrechte : of forlar §.4. S. 14; im Pingskapap.: 
um sitja §. 41. S. 74; um ves §. 42. ®. 76; um gera, um 
görir §. 60. ®. 109; um take §. 52. S. 89; im Vigslöd-i: 
of telrat §. 102. ®. 178; im Baugatal: um telrat §. 113. 
S. 194; im Erbrechte: nm byör §, 122. ®. 230; um kome 
§. 122. €. 234. 53) @0 j. ®.

gerra gramr i snerro 
geirvifa ser hlifa;

welche Verse bie Heimskr. Häkonar saga g6j"a c. 26. S. 152 
unb bie Olafs saga Tryggvasonar c. 25. S. 40 (E. M. S. I.) 
übereinstimmend bem Guthormur sindri beilegen. 54)- Ein von 

Hilfszeitwort in nicht ganz wenigen Fälen gesetzt *0). 
11) Endlic sindei sid in ber Graugans and) uoc gar 
viele alte Worte, welche man anderwärts vergeblich suchen 
würbe unb gar mancherlei eigenthümliche Wortfügungen 
unb Redewendungen, welche sonst nicht, ober doc nur 
in ber Poesie unb den ältesten prosaischen Denkmälern 
vorkommen. Beispielsweise mögen hier bie folgenden an- 
geführt Werben: skaparfone für skaparf, haeres legi­
timus66); — frsaudur"), während sonst, von norwegi- 
schen Duellen abgesehen, ber Stamm fier nur noc bei 
Poroddur Gamlason sic findet 68)j — böndr ober brendr 
für beöinn, rogatus6’), eine Form, bie soust nur in 
Versen unb etwa in ein aar Prosawerken norwegischen 
Ursprunges wiederkehrt 60); — drottinu unb drottning 
in der Bedeutung von Herr, Herrin, während soust das 
Wort nur auf Gott ober auf Fürsten unb Fürstinnen 
Anwendung zu finden pflegt “); — baugrgr, eine auc 
bem norwegischen Rechte bekannte Bezeichnung für bie 
Erbtochter, fo weit sie als solche ausnahmsweise an ber 
Zahlung unb Empfangnahme ber Geschlechtsbuße Antheil 
nimmt”); — goo, deus, als Neutrum, was noc auf 
das Heidenthum zurückweist, ba bie christliche Zeit das 
Wort als Masculinum gebraucht 63); — bie Form guvi 
für das sonst übliche gooi, welche sic durc die Vergleichung 

derer germanischer Dialekte als bie ältere erweist 44); — 
man als Bezeichnung des unfreien Menschen 65); — vaglati, 
im Sinne eines gefährlichen Schadens 6) ; — hitzi ober 
hitzig für bort, ein in ber Prosa nicht häufig vorkom- 
menber Ausdruc 07); — at hvaru, gleich pö, dennoc 68); 
— das Zeitwort atrofha, brechen, welches indessen hier

Sveinbjörn Egilsson angeführtes Beispiel gewährt bie, freilich aus 
Siebern geschöpfte, Völsünga saga c. 4. ®. 122: eigi gerir 
hugr minn hlgja vid honum. 
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immer nur intransitiv gebraucht wirb 69), nicht wie in 
der Älteren Edda einmal transitiv 70). Bemerkenswert 
sind ferner halbwegs poetische Redewendungen, wie etwa: 
A fj öllom eda a fjöroom, ü fjalle eda fire n), ober: 
1 vers hvilo 72), ober bic Alliteration, welche sic durc 
das ganze Trygoaml durchzieht; bemerkenswert auc 
bic Ausdrucksweise: er mik pat undir frtt peirri, es 
veranlaßt miet) das zu dieser Frage 73), welche sonst nur 
einmal in ber älteren EDda wiederfehrt 74). Nicht 311 
übersehen ist ferner, daß sic gelegentlic noc bie alte, 
heidnische Benennung ber Wochentage gebraucht findet ,s), 
während fonft feit dem Verbote, welches ber Bischof Jon 
Ögmundarson von Hölar veranlaßte, für dieselben bie 
kirchliche Bezeichnung als annarr dagur, prioji dagur 
u. f. w. galt; allzu viel Gewicht ist freilic jenem ver- 
einzelten Vorkommen ber älteren Vezeichnungsweise nicht 
beizulegen, ba solche and) noc in den Sagen des 13. 
Jahrh. nicht fetten nachzuweisen ift, immerhin ift dieselbe 
indessen in officiellen Erlassen auffällig, zumal ba bie 
Bischöfe selbst in ber gesetzgebenden Versammlung Sit 
und «Stimme hatten. Auc ber Gebrauc des Ausdruckes 
skr, skrär für bie Rechtsaufzeichnungen, einschlieszlic 
ber von Haflioi besorgten, mußz beachtet werben76); bie 
Bezeichnung findet anderwärts ebenso gut auc auf bloße 
Urkunden Anwendung und umgekehrt wirb ber Ausdruck 
lögbök, welcher für bie JäruslÖa und Jönsbök in 
ständiger Geltung ift, in ber Graugans und den «Sagen 
faum jemals gebraucht 7): wo in unseren Terten einer 
bök Erwäbnung geschieht, ba ift unter dieser immer nur 
das heilige Buc zu verstehen, auf welches bie Eide ge- 
schworen werben und zumal gilt dies auc bann, wenn 
etwa kurzweg von einem vira vio bök ober skipta 
vio bök gesprochen wirb 78). Alles in Alem genommen 
findet ein verlässiger Richter in derartigen Fragen, Guo- 
brandur Vigfusson, auf dessen freundliche Mitthei- 
hingen ic mic in Allem stütze, was ben sprachlichen 
Theil dieser Untersuchung betrifft, baß noc ber jüngfte 
Abschnitt bet sogenannten Graugans eher eine ältere, 
keinenfalls aber eine jüngere Sprache zeige als bie ältefte 
unter allen Sagen, bie Heiarvgasaga und meint aus 
sprachlichen Gründen annehmen 311 folten, baß beten 
sämmtliche Hauptstücke ursprünglich nicht nac ber Mitte 
des 12. Jahrh. aufgezeichnet worben feien, fobaß atfo 

69) 3m Pingskapap.: a domr at rofna, ef domrinn
rofnar, pa rofnar domrinn, §.58. S. 101 u. 102; im Omagab.: 
a at rofna mälit, §. 135. S. 17. . 70) Sigurjarkv. III, 17.
71) Vgslsi §.87. S. 153. 72) Baugatal §. 113.
S. 201. 73) Pingskapap. §. 22. S. 40—41, dreimal.
74) Sigurarkv. I, 28: hvat er mik at pv. 75) Pörs-
dagr, Um hreppaskil §. 234. S. 176. 76) Lögrettup.
§. 117. S. 213. 77) In ber St. Arfap.’c. 23. S. 228 steht
allerding: i fornum lögbökum, und in einer oben S.42. Anm. 76 
angeführten Steile des Königsspiegels wechseln die Handschriften 
zwischen ben Auedrücken lögbaekr und lögskrär; aber am ersteren 
Orte gebt/bie Bezeichnung sichtlich nur auf Handschriften als solche, 
und am zweiten ift eben nur bie jüngere Bezeichnung in bie jüngere 
Handschrift eingedrungen anstatt bet älteren, welche bie ältere Hand- 
schrift festhält. 78) 3. SB. Omagab. §. 128 G. 6; Landa- 
brigab. §. 184. S. 93 und öfter.

bie Glanzperiode ber juristischen Literatur in ber Zeit 
schon ihren Gipfelpunkt erreicht gehabt hätte, in welcher 
bie Blüthe ber Geschichtschreibung erft ihren vollen Auf- 
schwung zu nehmen begann. 9Jlit voller Bestimmtheit 
läßt sic außerdem behaupten, baß ber Styl unb Vot- 
trag ber einzelnen Stücke darthut, baß diese von ver# 
schiedenen Männern unb zu verschiedenen Seiten verfaßt 
würben. Lediglic der Sprache nac zu urtheilen, ließen 
sic etwa das Christenrecht unb Zehntrecht, Vfgslödi, 
hreppaml unb das Stüc um fjärleigor als bie ältesten 
Abschnitte bezeichnen, unb macht bezüglic des letzteren 
ber Umstand, baß in demselben ber Gesetzsprecher Marküs 
angeführt wird"), geradezu wahrscheinlich, baß in ihm 
ein Stück ber Haflioaskr erhalten fei. Auc im Arfap. 
ift bie Sprache sehr alterthümlic unb ber Vortrag dem 
im Christenrechte gar ähnlich, fobaß auch für ihn etwa 
gleichzeitige Entstehung angenommen werben möchte; nur 
macht sic hier, unb dasselbe gilt in noc höherem Grade 
vom Omagab. unb Festap., eine sehr beträchtliche spätere 
leberarbeitung geltend, welche zumal in zahlreichen Re- 
ferenzen, Einschaltungen neuerer Rechtssaszungen u. bergt, 
zu Tage tritt 30). • Der Sprache nac zu fd)Iie^en, müßte 
auc ber Pingskapap. zu ben ältesten Abschnitten 
werben, womit natürlic noc nicht nothwendig gesagt 
ift, baß er auch einen Bestandtheil ber Haflioaskr ge# 
bildet habe; baß bet Lögrettup. wenigstens, ber doc 
mit jenem in genauester Verbindung steht, erft längere 
Zeit nac dieser feine derzeitige Gestalt erlangt haben 
fann, ift oben bereits bemeikt worben. Umgekehrt zeigt 
ber Landabrigab. in sprachlicher Beziehung feine be# 
sonders alterthümliche Haltung unb doc erweist bad 
und erhaltene alte Bruchstück desselben, baß wenigstens 
ein guter Theil von ihm schon um bie Mitte des 12. 
Jahrh. aufgezeichnet war; mag fein, baß. bad letztere 
Stuc an sic älter als ber Pingskapap. ift, baß aber 
für diesen ein älteres Original als für jenes von dem 
Schreiber ber K. benutzt würbe. Als alt muß aus 
sprachlichen Gründen audj bad Stüc um skldskap 
gelten unb doc tritt es in bet K. erft unter ben An- 
hängen auf; entweder weil dasselbe eine fpätere Novelle 
311m Vigslöd'i war, in welchen bie St. dasselbe einschiebt, 
ober auc weil dasselbe in ber Handschrift dieses Ab- 
schnittes, welchen ber Schreiber ber K. zunächst feiner 
Abschrift 31t Grunde legte, nicht enthalten unb später erst 
aus einer anderen von ihm nachgetragen worben war/ 
u. bgl. m. Wir werben hiernach schwerlich fehl gehen, 
wenn wir annehmen, baß bte ältesten Aufzeichnungen 
vornehmlich auf bie Kirche, bad Strafrecht unb bie Ding- 
verfaffung sic bezogen, vom Privatrechte bagegen nur 
wenig umfassende Stüde in sic begriffen haben werben;

79) K. §.221. S. 147. , 80) @6 mag sein, das bie
Grundbestandtheile des Arfap., Omagab. unb Festap. ursprünglic 
zusammen einen einzigen Abschnitt bildeten, wie beim ber Inhalt 
biefer Stücke ein sehr verwandter ifl und in unseren beiden Haupt- 
texten alle drei sic gleichmäszig folgen. Jedenfalls können bie 
Grundbestandtheile , des Omagab. ebenfalls faum viel jünger fein 
als _ba6 Hreppamäl, und dieses selbst wieder dürfte in nächster 
Verbindung mit bem Behntgesetze stehen. 
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erst gegen das Ende des vorzugweise ber juristischen 
Literatur zugewendeten Zeitraumes, da die Jurieprudenz 
bereits gewandter, scharfsinniger und spitzfindiger geworden 
war, dürfte auc das bürgerliche Recht eingehendere Be- 
handlung erfahren haben und erst auf diese Zeit scheint 
insbesondere ber größere Theil beS Festap. zurückgeführt 
werden zu müffen, welcher sic sehr deutlic als ein Ge- 
misc and Gesetzen und Erörterungen über das geltende 
Landrecht darstellt.

Von ber größten Erheblichkeit ist ferner die Son- 
berung derjenigen Bestandtheile unserer Texte, welche 
den sämmtlichen uns erhaltenen Handschriften gemeinsam 
sind, von ben anderen, welche ber einen ober anderen 
von diesen ausschlieszlich angehören; in dem gerne in­
famen Inhalte aller Handschriften werden wir 
zumeist wenigstens annähernd bie ältere Grundlage, in 
ben Abweichungen, welche dieselben von einander zeigen, 
spätere Zusätze ober Umgestaltungen erkennen dürfen. 
Allerdings wird ein betartiger Schluß noc einer näheren 
Einschränfung bebürfen. Schon Balovin Cinarsson bat 
darauf aufmerksam gemacht *), daß bie Stücke, welche 
bie eine unferer beiden Haupthandschriften vor ber anderen 
voraus hat, zweierlei Art sind; zum Theil nämlic handelt 
es sic um ganze Abschnitte, welche bie eine Handschrift 
enthält, während sie in ber anberen fehlen, zum Theil 
bageßen um Heinere Sätze unb Capitel, welche bie- eine 
in ein größeres Ganzes einschiebt, während bie anbere 
sie nicht kennt; im ersteren Falle unb biefer trifft zumeist 
bei ben ber K. ausschlieslic eigenen Stücken zu, darf 
aus dem Fehlen in ber zweiten Handschrift nicht auf 
das jüngere Alter des betreffenden Stückes geschlossen 
werden, ba solchenfalls ganz anbere Gründe für dessen 
Auslassung durc ben einen ober anberen Sammler ober 
Schreiber sic beuten lassen, — im letzteren Falle da- 
gegen, welcher vorwiegend bei bem nur in ber St. vor- 
findlichen Stüde zutrifft, wird allerdings ein jüngeres 
Sliter ber einschlägigen Bestandtheile zu vermuthen stehen, 
fofern nur beren Auslassung in ber anberen Handschrift 
nicht etwa eine völlig bedeutungslose ist. Es kommt 
wol vor, feltener in ber St., häufiger aber in ber K., 
daß einzelne Worte ober fogar einzelne Sätze offenbar 
nur in Folge einer Unachtsamkeit des Schreibers aus- 
gefallen sind, ber allenfalls durc baS wiederholte Vor- 
kommen derselben Worte sic irren ließ 82); in solchen 
Fälen liegt bann begreiflic nur eine Korruptel vor, ganz 
ebenfo wie wenn etwa anbere Male ein unb dasselbe

81) S. 80—81, bann wieder S. 92 feiner Necension, unb 
öfter. 82) Ein Beispiel aus ber St. Arfap. c. 9. S. 195 
— 196 wurde oben S. 14. Anm. 98 bereite angeführt; ein anderes 
bietet Omagab. o. 6. S. 244 unb e. 17. S. 271; endlic ein 
recht eigenthümliches Landabrigab. c. 44. S. 330 — 332, 
welches ganze Eapitel in ber St. fehlt, während es doch in ber 
Gapitelübersicht, welche bie Handschrift bem Abschnitte voranstelt, 
aufgeführt is unb somit unbedenklich aus ber K. §. 205— 206. 
S. 120—121 ergänzt werben barf. Als Beispiele aus ber K. 
mögen angeführt »erben: §. 80. S. 133; 8.90. G. 165; 6.122. 
S. 235; §. 126. S. 243 u. 244; §. 127. S. 248 u. bgl. m. 
Schon Porur Sveinbjörnsson hat Anm. 43 zu Baldvin’s Necen- 
sion ®. 81 auf berartige Fälle hingewiesen.

Wort umgekehrt doppelt, ober wenn wicbcr anbere Male 
ein Wort verkehrt geschrieben, ober eine in feinem Dri- 
ginale vorgefundene Abbreviatur vom Schreiber verkehrt 
aufgelost Worben ist, wie es beim für alle- biefe verschice 
bencu Verstöße zumal in ber gar sehr flüchtig geschriebenen 
Konüngsbök an zahlreichen Belegen nicht fehlt. Nicht 
minder kommen Auslassungen vor, welche, ohne ben 
Sinn in irgeub erheblicher Weise zu verändern, auf eine 
bloße Verschiedenheit beS Ausdruckes, ober doc blos du 
verschiedenes Maß ber Ausführlichkeit in ber Besprechung 
eines unb desselben Grundgedankens sic zurückführen 
lassen; bie St. zumal hat gar viclfac eine breitere Dar- 
stellung als bie K., ohne doc darum inhaltlich anbere 
Satzungen als biefe zu enthalten ”). Sind) in Fälen 
biefer Art wirb ber Abweichung unter ben Handschriften 
wenig Werth beigelegt werben können, ba einerseits bie 
Abschreiber mit ihren Vorlagen auc in biefer Hinsicht 
sehr frei zu schalten pflegten, unb andererseits auch wol 
ber oben schon besprochene Mangel einer officiellen schrift 
lichen Redaction bei ben meisten Gesetzen von Anfang an 
verschiedene Aufzeichnungen entstehen lassen tonnte; in ber 
Siegel mag dabei bie kürzere Fassung als bie ältere unb 
echtere gelten, anbere Male ber Vorzug aber aud) um» 
gekehrt ber ausführlicheren gebühren 81): am häufigsten 
ist feine Entscheidung möglic unb jedenfalls bie ganze 
Frage nur von ganz untergeordnetem Werthe. Für 
nuferen Zwec insbesondere kommt webet biefe noch bie 
vorige Kategorie von Fälen in Betracht, vielmehr nur 
diejenige Classe von Einschaltungen, bei welchen eS sic 
entweber um selbständige Stüde handelt, welche in bie 
eine Handschrift aufgenommen, in ber anberen dagegen 
weggelassen sind, ober doch um fetbftänbige Erläuterungen 
ober Zusätze zum Text, welche etwa in ber einen Hand- 
schrift in bet Gestalt von Glossemen ober Interpolationen 
eingeschoben sic zeigen. Einschaltungen der letzteren Art

83) Als Belege für bie Verschiedenheit des Ausdrucke bei 
wesentlicher Gleichheit des Gedankens mögen etwa folgende hier 
Rehen: Arfap. c. 11. S. 203, »ergl. mit K. §. 127. S. 247; 
Omagab. c. 7. S. 244—245, vergl. mit K. §. 129. <$. 8 unb 
c. 7. S. 248, mit §. 129. S. 9; Festap. c. 1. S. 305—306, 
»ergt. mit K. §. 144. S. 29; Kaupab. c.35. S. 437, »ergt. 
mit K. §. 164. S. 63, unb c. 36. S. 440—441 mit K. §, 164. 
S. 65; Landabrigoab. o. 1. S. 206 — 208, vergi. mit K. 
§. 172. ®. 77 — 78 unb AM. 315. D. S. 221—222 u. bgl. m. 
84) Hierfür nur ein Beispiel. Der Landabrigab. beginnt 
in ber S t. c. 1. S. 202 mit ben Worten: Ef ungom manni tömiz 
land at erip epa giöf, oc soli fiarvarpveizlo mapr bans abraut, 
oc a bann brigp til pess landz. Ef mapr vex upp til landz 
brigpar, pa scal bann hefia upp er bann er 16. vetra gamall. 
In ber K. §. 172. S. 76, dagegen: Pat er mlt par er mair 
vex upp til landz’ brigar pa scal bann hefia upp er bann er 
16. vetra gamall. Eudlic in bem alten Bruchstücke, nach einer 
durc Guöbrand's Güte mir geworbenen sorgfältigen Abschrift: Pat 
es melt ef ungom manne tömesk-land at erfp epa giof. ok 
selr fiarvarpveizlo mapr bans a braut oc a bann brigp til pes 
landz. Ef mapr vex vp til landz brigpar pa scal bann hefia 
vp es bann es 16. vetra gamal. Hier hat also die weitaus älteste 
Handschrift ben in ber K. fehlenden Sat ganz mit ber St. über» 
einstimmend, unb erweis sic fomit bie ausführlichere Fassung ziem- 
lieh bestimmt al« bie ältere; nur hat andererseits bie K. bie charaf- 
terisische Eingangerormel: pat er mlt, beibehalten, welche bie 
St. hier, Wie fo oft, fallen gelassen hat. 
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sind meist sehr geringen llnifanges und nicht immer von 
bloßen Verschiedenheiten der Diction mit Sicherheit zu 
scheiden"); Zusätze der elfteren Art umfassen dagegen oft 
ganze Capitel50), ober doc umfassendere Theile von 
solchen. Beide Arten von Zusätzen finden sic wieder 
vorzugweise in ber Stavarhlsbk und verrathen sic 
oft genug auc durc Eigenthümfichkeiten ber Ausdrucks- 
weife ober durc ihren Inhalt als neuere« Recht, selbst 
wenn fte nicht, was ebenfalls vorfommt, ausdrücklich 
al« solches bezeichnet werben; andere Male freilic han- 
delt es sic bei ihnen auch wol nur um Beifügung von 
Formeln zum praktischen Gebrauch, von processualischen 
Regeln u. dgl. m.

Zu ähnlichen Ergebnissen wie ba« bisher Besprochene 
führt gar häufig bie Verschiedenheit des Drtes, 
an welchem Bestimmungen, bie unseren verschiedenen 
Handschriften gemeinsam sind, in diesen zu stehen kommen. 
Zweierlei wirb dabei unterschieden werben müssen: bie 
verschiedene Locirung ganzer Abschnitte Im Verhältnisse 
zu einander und bie verschiedenartige Einreihung einzelner 
kleinerer Stücke ober Sätze innerhalb ober am Schlusse 
größerer Abschnitte, Der erftere Bunft läßt und bie 
Frage nac ber Verschiedenheit des Sliter« ber einzelnen 
in unsere Terte eingestellten Abschnitte durchaus unberührt 
unb ungelöst; er wirb uns dagegen bebeutfam, wenn 
e« gilt bie Abgrenzung ber einzelnen in diese übergegan- 
genen Haupt- unb Kernstücke festzustellen unb er gestattet 
uns zuweilen auch Wol Schlüsse auf bie Beschaffenheit 
ber Driginalien zu ziehen, welche bei bereu Bildung al« 
Vorlagen gebient haben. So zeigt 3. 93. genauere Bes 
trachtung des Kaupab. in ber St. diesen au« folgenden 
Stücken zusammengeseszt: au« bem Abschnitte um fjr- 
leigor, welcher in ber K. zwischen ben Leiglendngap. 
unb ben Rannsknap. in bie Mitte tritt 87), au« bem

85) Beispiele von solchen bieten 3. B. bie ersten Capitel des 
Vigslöffi nac ber St. in großer Zahl; aber auc ber Sesttatalog 
des Christenrechtes u. dgl. m. 86) Vergl. J. B. St. Vig- 
slöäri c. 15. S. 20— 24; c. 23- ©.39 — 40; c. 41. ©.80—81; 
c. 50 u. 51. S. 90 — 91; c. 53. ©. 93 — 94; c. 55 — 61. 
©. 95 —100 u. f. iv.; ober wieder St. Festap. c. 11. S. 321 
— 323; c. 20. ©. 332—333; o. 39. ©. 354 — 355; c. 45 — 48- 
S. 361 — 364; c. 49 — 52. ©. 364—375; c. 53 — 59. S. 376 
— 385 u. bgl. m. 87) @8 umfaßt biefer im Ganzen bie ersten 
31 cap. des Kaupab., während et in ber K. §. 221 — 226 bitbet; 
doc ift zu bemerken, baß c. 10 in ber K. fehlt, unb lediglic aus 
St. Landabrigoab. c. 12. ©. 234 unb K. §. 192. ©. 98 unb 
folg, geschöpft ist, — baß ferner c. 24 in ber K. fehlt, welches 
übrigens nur eine ganz furze, wenig bedeutsame Bestimmung ent» 
hält, — baß endlic in c. 6 auc zwei ganz vereinzelte Stücke am 
jard'fe übergegangen sind, welche bie K. als §. 170 u. 171 an ben 
Schluß des Stückes um skipa meffferff stellt, ein vereinzeltes Stück 
um fegjafir, welches bie K. als §. 236, unb ein etwas größeres 
um fjärheimtor, welches fte als §. 250 unter ihren Nachträgen . 
bringt. Bemerkenswert ist auch, baß in ber K. eine Umstellung 
des Materiales erfolgt ist, indem c. 1 — 9 bem §. 221—223, 
c. 11 — 23 bent §. 225, c. 25—30 bem §. 224, c. 31 aber bem 
§. 226 ber K. entsprechen; das versetzte Stück, um einkunnir, 
kehrt in etwas anderer Redaction in ber .St. Landabrb, c. 37—40. 
©. 303 — 313 nochmals wieder. Die Ordnung in ber K. ift da- 
bei entschieden bie ursprüngliche, nur baß §. 226 als ein zum 
Schlusse von §. 224 gehöriger Nachtrag zu faßen iß; das ©tuet um 
einkunnir scheint nicht ein von Anfang an selbständiges gewesen.

Abschnitte um hrossreidir, welchen bie K. zwischen bad 
Eherecht unb ba« Stüc um skipa meofer, beziehung- 
Weife ben LandabrigTab. einfefoiebt"), bem Abschnitte 
um hreppaskil, welcher in ber K., nur durc ein paar 
kleinere Stücke getrennt, bem Rannsknap. folgt unb 
nur In ber St. einige Erweiterungen erfahren bat89), 
bem fardagap., welchen bie K. in ihrem Pingskapap. 
bringt"), endlic au« einem Abschnitte über ba« Ver- 
gleichswesen, von welchem nur theilweise einzelne Stüde 
in ber K. sic zerstreut finden ") unb welchem am Sdjluffe 
noc bie neuere Bestimmung über Maß unb Gewicht sic 
anschlieszt, von welcher bie K. wiederum nur einen Theil 
am Gnde ihres Rannsknap. enthält 92). Es hat also 
bie K. feinen bem Kaupabälkur ber St. entsprechenden 
Hauptabschnitt; aber bie einzelnen Stücke, welche blefen 

bilden, finden sic in ihr faß alle, nur freilic an ganz 
verschiedenen Stellen eingereiht, wieber unb gerade diese 
Verschiedenheit des Platzes, welcher ben einzelnen größeren 
Stücken angewiesen wirb, läßt biefe al« einheitlich ab» 
geschlossene um fo entschiedener von ben unmittelbar vor» 
hergehenden unb nachfolgenden Abschnitten sic abheben. 
Dabei läßt sic mit Bestimmtheit annehmen, baß bie 
Vorlage, nac welcher bie St. gearbeitet ift, unserer K. 
weit ähnlicher unb doc mit ihr nicht völlig identisc ge» 
wefen ift. Hierfür dürfte schon ber Umstand sprechen, 
baß ber Abschnitt um fjärleigor, mit welchem bie St. 
ihren Kaupab. beginnt, in ber K. unmittelbar an ben 
Leiglendingap. sic anschlieszt, welcher hier am Schlusse 
des Grundgüterrechtes feht; bie Parallele zwischen ben 
Bestimmungen über ba« Leihen von Land unb ben anbern 
über ba« Seihen von Fahrhabe springt in bie Augen unb 
ebenfo reiht sic ba« um einkunnir überschriebene unb 
von ben bem Vieh aufzusetzenden Merkzeichen handelnde 
Stück ganz zweckmäszig an, wenn man sic bie Vor- 
schriften über bad Seihen beweglicher Sachen nur al« Fort- 
sezung ber auf ba« Grundgüterrecht bezüglichen Satzungen 
denkt. Beide Anklänge fallen in ber St. weg, ba biefe ben 
LandabrigTab. ganz vom Kaupab. trennt unb erst weit 
hinter biefem folgen läßt; alfo ift wol anzunehmen, baß 
bie Ordnung ber K. bie ursprünglichere, bie ber St. ba» 
gegen bie fpätere unb abgeleitete fei. Entscheidend aber 
bürfte folgenbe Betrachtung fein. Die K. läßt ben A64 
schnitt um hrossreiTir auf ben Festap. folgen; wunder- 
lic genug, ba zwischen bem Eherechte unb ber wider- 
wol aber hinterher selbständig abgeschrieben worden zu fein, wozu 
fein Iuhalt allen Anlaß bot.

88) c. 32 —37 des Kaupab. entspricht bem §. 164 bet K., 
während c. 38, dieselbe Materie fortsetzend, von ber K. schon im 
Pingskapap, §. 76 gebracht wird. 89) c. 39 — 46 des Kaupab. 
entsprechen ben §. 234—235 ber K.; c. 47 —49 fehlen in her 
K., setzen aber dieselbe Materie fort. Dagegen behandeln c. 50, 
unb 52 das Verfahren in Streitigkeiten mit ausländischen Kauf- 
leuten, unb c. 51 enthält eine Bestimmung über falsches Maß unb
Gewicht, Alles ber K. fremd, unb wol nur hierher gestellt, weil bie
Klage gegen ben Ausländer an ben heradsdmur geht. 90) 
c. 53 — 68 des Kaupab. entspricht ben §. 78 — 83 bet K.
91) c. 69—81 dee Kaupab.; es enspricht o. 75, bann c. 76—81 
theilweise bem §. 71 unb §. 244 ber K.; vergl. auc beten §. 60.
92) c. 82 des Kaupab. fehlt in her K. ganz, §.83 entspricht
ihrem §. 232.
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rechtlichen Benutzung fremder Vferde denn doc nicht der 
mindeste Zusammenhang denfbar ist. Die St. schiebt 
den gleichen Abschnitt in ihren Kaupab. hinter dem um 
fjarleigor ein und benutzt als Anknüpfungpunkt eine 
am Schlusse dieses letzteren vorgefundene Bestimmung 
über die Einstellung von ‘ferden zur Fütterung; das 
Unpassende jener ersteren Reihenfolge ift dadurc vermieden, 
aber dennoc) zeigt sic ganz unzweideutig, daß and) bie 
Vorlage ber St. in Bezug auf biefe ber K. gefolgt war. 
51m Schlusse des Cherechtes hat nämlic die St. noc 
drei Eapitel, bie in feiner Weise zu biefem gehören; bie 
beiben ersten handeln von dem Falle, ba eine Frau ohne 
Wissen ihres Mannes ein Pferd herleiht, von dem anberen, 
ba durc eine Gesellschaft von Reisenden Unrecht in Be- 
zug auf Pferde gethan wirb, endlic von den Strafen, 
mit welchen eine Reihe bestimmt angegebener Veschädi- 
gungen von Pferden bedroht wirb, — baS brüte aber 
handelt von ber Art, wie ein bestimmter Zahltag (ein- 
dagi) bei Schuldforderungen festgestellt unb wie verfahren 
Werben soll, wenn an ben festgestellten ber eine ober 
anbere Theil in Verzug kommt 5). Nun fann feinem 
Zweifel unterliegen, daß bie beiben ersteren Eapitel zu 
bem Abschnitte um hrossreiöir unb zwar ganz an dessen 
Ende gehören; an ben Schlußz des Cherechtes können 
(le aber nur dadurc gekommen fein, daß in ber un- 
mittelbaren ober mittelbaren Vorlage ber St. dieser Ab- 
schnitt ebenfo wie in ber K. bem Eherechte folgte unb 
beim Abschreiben bann zwar ber übrige Tert desselben 
an eine anbere Stelle verlegt würbe, jene beiben Capitel 
aber durc irgendwelches lingefähr am alten Stede be- 
lassen würben. Andererseits ist aber auc flar, daß nicht 
unfere K. felbft als Vorlage benutzt worben fein fann, 
ba bie beiben Capitel, um bie es sic handelt, in ihr sic 
nicht finden; ja ber Inhalt des letzten Capitels im Che- 
rechte ber St. läszt fogar auf eine noch principiellere Ab- 
Weichling ihrer Vorlage von unferer K. schlieszen. Das 
„of fjrreioor" überschriebene Capitel gehört nämlic 
feinem Inhalte nach unzweifelhaft zu bem Abschnitte um 
fjarleigor unb zwar gleich an dessen Anfang, vor c. 2 
des Kaupab. ber St.; feine Stellung am Schluffe des 
Cherechtes erklärt sic demnac nur aus ber Voraus- 
seszung, daß bereits in ber Vorlage bet St. wie in biefer 
felbft ber Abschnitt um fjrleigor unmittelbar auf baS 
Eherecht gefolgt war9’). Hiermit ift aber bann nicht

93) Festap. C. 67—59. ®. 382— 385. 94) 94 möchte
mir bie wunderliche Stellung biefer brei Eapitel am Echlusse beb 
Eherechtes daraus erklären, baß etwa ein Bogen, welcher ben Ab- 
schnitt um hrossreiöir enthalten hatte, aus ber, unmittelbaren ober 
mittelbaren, Vorlage ber St. ausgefallen ober auc absichtlic ^et« 
ausgenommen worden war, um an anberer Stelle verwendet zu 
»erben; babei mochte unbeachtet geblieben fein, daß ber Schluß des 
Abschnittes unb das baran anknürfende Einschiebsel zum Beginn 
beb folgenden erst auf bem nächsten Bogen nachkam unb bann vom 
Abschreiber unachtsam fortgeschrieben worden fein, als ob ber 
Festap. noc fortgehe. In bet K. füllt in ber That bab ©tuet 
um hrossreiir nur wenige Beilen mehr alb vier Columnen, unb 
ähnliche Uebersehen ber Abschreiber haben nachweisbar öfter auf bie 
Gestaltung unferer Seite Einfluß gewonnen; ic erinnere j. S. nur 
an bab, »ab oben S. 60—61 in Bezug auf §. 167 unferer K. 
zu bemerken »ar.

nur unvereinbar, daß in ber K. sic an das Stüd um 
hrossreidir unverkennbar bas anbere um skipa medferd 
organisc anschließt, sondern and), daß hier nicht minder 
augenfällig ber Abschnitt um fjarleigor an ben Leiglend- 
ingap. anknüpft unb eS zeigt sic somit, daß bei bet 
Anfertigung unferer St. eine Handschrift gebient haben 
muß, welche zwischen biefer letzteren unb unferer K. 
In ber Mitte lag J5), daß alfo bie 1mgestaltungen, bie 
in verschiedenen Dechtosammlungen vorgenommen würben, 
noc weit mannichfacher waren, als und unfere dürftigen 
Handschriften an sic felbft erkennen lassen. — Die Bere 
schiedenheit des OrteS, an welchem Heinere Stüde, ober 
felbft nur einzelne Sähe in bet einen ober anberen Hande 
schrift eingestellt sind, iß dagegen ihrerseits nicht unter 
allen Umständen von Crheblichkeit. Sehr häufig weift 
biefelbe einfach auf bie Thätigkeit von lleberarbeitern hin, 
bie in derselben Weise, wie sie bie Schreib- unb Aus- 
brudSweife ihrer Driginalien modernisirten, auc wol 
durc Ulmstellung einzelner Sätze unb Perioden diesen 
ein geordneteres ober gefälligeres Aussehen zu verschaffen 
suchten; eS muß solchenfalls zumeist dahingestellt bleiben, 
welche von ben mehrfachen Reihenfolgen, bie sic hin- 
sichtlic ber Anordnung ber Säße beobachtet finden, als 
bie ältere unb welche als bie jüngere zu bettachten fei. 
Andere Male aber wirb bie Verschiedenheit des OrteS, 
an welchem ber einzelne Saß eingereiht ift, in ber That 
bedeutsam, indem sie, fei es nun für sic allein ober in 
Verbindung mit anberen Umständen, spätere Zusätze zu 
einem urfprünglich knapperen Sexte erkennen läßt, Zu- 
fäße übrigens, bei welchen, wenn auch vorzugweise, so 
doc keineswegs ausschlieszlic an spätere Gesetze gedacht 
werben barf. Sehr verstärkt wirb begreiflic bie Stringenz 
ber Schlüffe, welche aus bet Verschiedenheit ber Locirung 
einzelner Stüde in verschiedenen Handschriften gezogen 
werben wollen, durc ben Umstand, baß etwa oben biefe 
Stüde in wieder anberen Handschriften völlig fehlen; 
solchenfalls Wirb bann in ber That bie Annahme sehr 
nahe gelegt fein, baß in denselben ein späterer Zusat, 
eine Novelle etwa ober eine fonftige Notiz über neueres 
Recht vorliege, welche von verschiedenen Compilatoren 
benutzt, aber an verschiedenen Stellen benutzt worben fei, 
während sie älteren, ober doc aus älteren Vorlagen ge- 
schöpften Sexten noc ganz fehlte. Sehr schlagende Be- 
lege für derartige Vorkommnisse bieten zumal bie kirchen- 
rechtlichen Theile unferer Sammlungen, sofern für sie 
ein reichlicheres, wenn auch noc keineswegs genügend 
zugänglic gemachtes handschriftliches Material zu Gebote 
steht. So geigt 3. 53. bie Vergleichung ber neun voll# 
ständig gedruckten Handschriften beS Zehntrechtes, baß 
bie erften 38 §§., wie solche bie K. enthält, in ihnen 
allen gleichmäßig wiederkehren"); ein eingiger Saß, 

95) Hiermit stimmt auch recht wohl, daß, wie oben 60. 
Anm. 8 schon gelegentlich bemerkt wurde, bei ber Abfassung ber 
J6nsb6k Stücke benutzt wurden, »eiche jetzt nur in ber K., und 
anbere, »eiche jest nur in ber St. enthalten sind. 96) Vergl. 
bie synoptische Tafel, »eiche Jn Sigurösson im Diplom. Island. 
I. p. 71 — 72 gibt; ich citire hier ausnahmsweise auc bie K. 
nach Jn's Eintheilung in Paragraphen.
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welcher in mehreren Handschriften fehlt, ist offenbar nur 
in Folge eines Schreibverstoßes ausgefallen "7). Sind) 
die Deihenfolge, in welcher die cinzelnen Paragraphen 
hinter einander stehen, ift im Wesentlichen die gleiche 98) 
und die Störungen in derselben, welche einige Hand- 
schriften zeigen, stehen mit denjenigen Stücken in 23 er# 
bindung, welche über jenen gemeinsamen Bestand hinaus 
noc in der einen ober anderen Handschrift enthalten 
sind. Cs enthält nämlic bie K. über jene 38 gemein# 
samen §§. hinaus noc 4 weitere, von denen bie beiben 
ersten and) in ber St., bie beiben letzten außer in ber 
St. and) noc in ber Belgsdalsbok und AM. 50, unb 
theilweise and) in ben gerade hier nicht vollständigen 
Handschriften ber AM. 158 u. 148 sic finden; aber ber 
‘laß, an welchem biefe vier Stüde in ben verschiedenen 
Handschriften eingestellt sind, ift ein durchaus verschie- 
bener. Wärend sie in ber K. in ununterbrochener Folge 
an §. 38 sic anschließzen, schiebt bie St. zwischen §. 38 
unb §. 39—40 ber K. sechs ganz vereinzelte Bestim- 
mungen ein, welche zwar auc auf das Christenrecht, 
aber nicht auf bad Zehntrecht sic beziehen unb welche 
wir alten Grund haben, als neuere Satzungen zu be* 
trachten; wir können hieraus entnehmen, baß dem Com- 
pilator ber St. mit §. 38 ber K. bad Zehntrecht als 
geschlossen gatt unb baß er alles Folgende nur als ein 
Supplement betrachtet wissen wollte, welches theils auf 
bad Zehutrecht, theils aber auf bad-unmittetbar vorher- 
gehende Christenrecht sic bezog unb es stimmt hierzu 
recht gut, baß damit bie processualischen Bestimmungen 
über bad Verfahren in Zehntsachen an ben Schlußz bed 
Zehutrechtes zu stehen kommen "). Die §§, 41—42 

ber K. schiebt dagegen nicht nur bie St., sondern and) 
bie Belgsdalsbok unb AM. 50, bann theilweise auc 
AM. 148 bereits in ben Tert bed Zehntrechtes selbst ein 
unb zwar zwischen §. 8, a unb 8, b ber K.; eine weitere 
Handschrift, AM. 158 aber schiebt wenigstens ben §; 42

97) @6 lautet nämlic in ber K. §.6: rett er at purfa- 
menn peir allir piggi tiund er eigi sculo gialda, unb §. 7; 
jamt sculo conor gialda tiund sem karlar; hiermit stimmen, 
von ganz geringfügigen Abweichungen ber Diction abgesehen, bie 
Stad"arfellsbök, Sklholtsbk, Arnarbcelisbök unb 
AM. 158 überein, wogegen in ber Belgsdalsbök, bann in AM. 
50 u. 148, ber §. 7 fehlt. Aber bie Abweichung erklärt sic, wenn 
man bie Lesart ber St. beachtet: rett .er at purfamenn peir allir 
piggi tiund er eigi sculo gialda tiund konur sem karlar; diese 
zeigt, bah hier lediglich ein Paar Worte ausgefallen sind, indem 
ber Schreiber durc das in geringem Abstande sic wiederholende: 
sculo gialda sic irre machen lieg, und aus dieser verkehrten Lesart 
bürfte bann erst bie Weitere Kürzung ber Belgsdalsbök u. f. w. ent« 
standen fein. Dabei ift zu beachten, bah bie Corruptel bet St. auf 
eine Borlage hinweist, bie mit her K. wesentlic übereinstimmend, 
doc) in ter Wortstellung abwich; es muß in ihr gestanden haben: 
er eigi sculo gialda. Jamt sculo gialda tiund conor sem carlar. 
98) Die Stad"arfellsbök, Sklholtsbk und Arnar- 
bcelisbök stimmen auch in dieser Beziehung vollständig mit her 
K überein. 99) Man übersehe dabei nicht, bah auch in der K., 
bann in ber Belgsdalsbok, das Zehntrecht in gant ähnlicher 
Zeile in Supplemente zum Rirchenrechte überhaupt sic verläuft; 
bte vier auf das Zehntrecht bezüglichen Stücke, welche Jön Siguros- 
son aus ber K. uoc abdruckt, sind in biefer von ben weiteren 
Tirchenrechtlichen Supplementen in feiner Weise geschieden.

81. Enehf. b. üb. u. s. Erste Gection. LXXVII.

ber K. an einer wenig anberen Steife, nämlic in §. 10 
ber K. ein, während §. 41 ihr fehlt ober doc in ihr, 
ald einer befetten Handschrift, nicht zu entdecken ift. Da- 
bei ift flar, baß§. 39 — 40 aus einem späteren Gesetze 
entnommen ftin muß, von welchem eine Miscellanhand- 
schrift und noc weitere Bruchstücke zu gewähren scheint 
aber auc §. 41—42 scheint auf einer Novelle zu be# 
ruhen, welche vielleicht mit ber Verlegung bed Mündig- 
keitstermines aus bem 12. Jahre in bad 16. zusammen- 
gehangen haben mag2). Abgesehen von biefen vier ber 
K. bekannten Stücken, haben bann auc noc bie meisten 
anberen Handschriften ihre befonberen Zuthaten, bezüg- 
lic beren wieber unter ihnen nur geringe llebereinstim- 
mung herrscht. So schiebt zunächst bie St. hinter §. 28 
ber K. einen kleinen Zusat ein, welchen bie Belgsdals­
bok in zwiefacher Stiftung unter ihren Supplementen 
bringt unb auc bie Arnarbselisbök unter diesen ein# 
reiht ); weiterhin enthält jene erftere Handschrift noc 
vier Nummern, von welchen nur eine einzige ihr mit 
ber Sta^arfellsbök unb Skälholtsbok gemein ift4), 
während bie anberen brei ber St. ausschlieslic eigen 
sind 5). Weiterhin enthalten bie Staarfellsbk unb

1) AM. 315- B. nr. 4 (Sinsen II. S. 228—229); Per Schluß 
per Stelle fällt wesentlich mit §. 46 Per St. zusammen, und ift 
beachtenswerth, bah in derselben bie Form erat vorfommt, bte auf 
höheres Sliter schlieszen läszt. Andererseits enthält bie Skälholts­
bok einen anberen Theil ber Stelle als Einschiebsel in c. 9 des 
Christenrechtes, womit bann wieber AM. 50 theilweife stimmt; 
vergl. S^orfelin’8 Ausgabe S. 44 —45. Anm. s. Endlic iß auch 
nicht zu übersehen., Pag dieselbe im neueren GTjtiftente^te 
c. 15.' S. 98 benutzt ift. 2) 34 habe über biefen Punft in 
Bözl’s Kritischer Viertel jahresschrift für Gesetzgebung unp Siebtes 
wisenschaft So. H. (1860) S. 85 — 91 mich ausgesprochen; hier 
iß zu beachten, Pag Pas Christenrecht noc Pen 12jährigen Termin 
festhält, unb nur hin unb wieber, meis nur in einzelnen Handschrif- 
ten, her 16jährige cingebrungen ift. Mit 12 Jahren muh man bei 
Strafe bie Saufformeln fennen, K. §. 1. S.6 unb §.261. S. 215, 
unb dieses Sliter wirb als bas her Volljährigfeit bezeichnet, §. 1. 
S. 7; von 12 Jahren ab ift man gehalten, ben kirchlichen gaßen» 
geboten zu folgen, §. 16. S. 35. Aber an Per letzteren Stelle hat 
bie StaJarfellsbök statt dessen 16 Jahre gesetzt, unb biefer Termin 
ift auch in bem gaßengebote des Bischofs Porlkur vom 
Sahre 1179 bestimmt (ginfen II. S. 252); umgekehrt fnüpft in 
Kristinr. c. 12. S. 52 (= K. §. 4. S. 17) nur biefe Hand- 
schrift bie Volljährigkeit an das vollendete 12. Sahr, während hier 
alle anberen Handschriften baS 16. setzen unb bie Stajarfellsbök 
felbß biefe bem neueren Nechte entsprechende Sahl an ben Nand 
bemerkt hat. Nur in Kristinr. c. 13. S. 56 (= K. §. 4. 
S. 17) scheinen alle Handschriften bie 16 Sahre zu setzen, unb 
ebenfo steht biefe an unferer Stelle.. 3) Bei Jön Sigurosson 
steht derselbe als §. 31 ber St., bann als §. 41 u. 45 her Belgs­
dalsbök unb als §. 39 her Atnarbzelisbök gedruckt. Ic 
bemerke aber dazu noch, daß bie Stelle auc noch in St. Festap. 
c. 55- S. 380 wiederfehrt. 4) Sils §. 46 Per St. unb als
§. 39 jener beiben Handschriften bezeichnet. Ee lägt sic indessen 
bezweifeln, ob biefer Zusat felbßänbige Bedeutung habe, ba er 
feinem Inhalte nac mit §. 42 her K. = §. 9 per St. u. f. W. 
identisc iß. 5) Dabei iß aber nicht zu übersehen, Pag §. 44 
ber St., auf ben grogen Behüt bezüglich, von Per K. in.baS Che- 
recht eingestellt worden iß, §. 144, S. 31 bei ginfen; bag ferner 
§. 47 nur eine abweichende Fassung von §. 25 her St. = §. 23 
Der K. u. f. W. enthält. Gigenthümlic bleibt hiernac her St. nur 
§.45, Weither einige Formeln zur Verfolgung von Zehntsachen, 
augenscheinlich aus einer alteren Formelsammlung entnommen, ent»

10 
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Skälholtsbok gemeinsam eine Bestinunung, die, allen 
anderen Handschriften fremd, sic deutlich als ein Glossem 
verräth, welches zu einer in allen Handschriften gemein- 
sam enthaltenen Stelle gehört ). In ber Skälholtsbok 
allein sind sodann, durc besondere Ueberschriften aus- 
gezeichnet, noc zwei Nummern enthalten, welche Formeln 
zur Verfolgung von Zehntsachen geben 7). In ber 
Belgsdalsbok ferner findet sic außzer ber schon genannten 
mit §. 31 ber St. identischen , in zwiefacher ©eftalt auf» 
genommenen Bestimmung 6), bann einer anbeten über 
ben großen Zehut, welche von ber St., wiewol nicht 
ganz wörtlic übereinstimmend, im Eherechte gebracht 
wird"), noc eine Bestimmung über bie Entrichtung des 
Lichtzolles (lysitollur), welche ebenfo wie bie unmittelbar 
vorhergehende, bem §. 31 ber St. entsprechende auc in 
ber Aniarbaelisbök wiederkehrt 10). Man sieht, neben 
einem bem Umfange nac weitaus überwiegenden gemein# 
famen Bestande weist bie Vergleichung ber verschiedenen 
Handschriften noc mancherlei Stücke nach, bezüglic beren 
unter ihnen feine Gemeinsamfeit besteht und zwar ergeben 
sic bezüglic ihrer Zahl und ihres Inhaltes nicht nur 
erhebliche Abweichungen, fonbern auc bezüglic des Ortes, 
an welchem dieselben eingeschaltet werden. Unzweifelhaft 
is bie von Jön Sigurosson ausgesprochene Meinung 
gerechtfertigt, daßz jene Zusaze späterer Entstehung fein 
müssen, als ber übrige, gemeinsame Tert 1); nur möchte 
ic nicht behaupten, das dieselben fammt und sonders 
als nmli, b. h. als neuere Gesetze zu betrachten feien. 
Gin Theil biefer Zusätze dürfte vielmehr lediglic ben 
Charakter von Varianten tragen, welche ber eine ober 
anbere Sammler in anberen Handschriften als ber von 
ihm zu Grunde gelegten vorfanb und welche er nun ber 
Vollständigkeit wegen meinte nachtragen zu sollen 32); in 

hält, und selbf für tiefe Eietet eine anbete Handschrift, wie sic 
gleic zeigen wird, Varallelen. .

6) Vergl. §. 40 beider Handschriften mit §. 3 bet K. u. f. to.
7) §. 41 u. 42 tiefer Handschrist; vergl. §. 45 ber St. Einige
weitere Notizen über Diebstahl u. f. to., welche bie Skälholtsbok
hier anfügt, haben mit bem Zehntrechte gar Nichts zu thun;
Xhorkelin bat Re indessen in cap. 51- S. 176 feinet Ausgabe auf-

genommen. 8) Sei Jön Sigurosson als §. 41 u. §. 45 tiefer
Handschrift gedruckt; indessen is dabei zu bemerken, das bie hier
als §. 44 u. 45 bezeichneten Stücke in ter Handschrift viel weiter
hinten unter ben Supplementen gemischten Inhalts flehen: Finsen
S.238 gibt, ber Numerirung bet Handschrift folgend, beide Stücke
zusammen als §. 44. 9) Sei Jön Sigurosson §. 44 ber
Belgsdalsbök; vergl. St.Festap. c. 55. S.379. Dem Com-
pilator bet K. »at bie '©teile bekannt; er gibt sie aber §. 144.
S. 30—31 nicht vollständig wieder, fonbern nur eine Referenz.
Sergi, indessen auc K §. 163. S. 61. 10) Sei Jön Siguros-
son §. 42— 43 tiefer Handschrift, aber §. 40—41 der Arnar-
bwlisbök. Vergl. auc Arna biskups kristinr. c. 15.
©. 100—102. 11) Diplom. Island. I. ©. 85. Anm. 1;
S. 97. Anm, 1. 12) @o möchte, um oben Bemerktes noch»
male zusammenzufasen, §. 46 bet St. (= §._39 ber Stadarfells
bök und Skälholtsbok) nur eine anbete Fanung von §. 42 ber K.
ober §. 9 bet St. u. f. to. fein; §. 47 bet St. scheint in demselben
Verhältnisse zu §. 23 ber K. ober §. 25 bet St. u.s. w. zu flehen;
§. 41 ber Belgsdalsbök (= §. 39 ber Arnarbaeliebök) is nur
eine anbete Fassung von §. 45 berfelben Handschrift ober §. 31
ber St- Aber auc §.40 bet StaJarfellsbök und Skälholtsbok

könnte hierher gehören, ba das Glossem zu §. 3 bet K., bad bie
©teile enthalt, recht wobt in anberen Handschriften daselbst ein»
geschaltet fein fonnte. - .

13) §. 45 ber St., sowie §. 41 unb 42 bet Skälholtsbok.
14) So wird §. 31 ber St., ober §. 44 —45 ber Belgsdalsbök, 
wozu §. 41 biefer Handschrift unb §. 39 bet Arnarbielisbök nur
eine Variante geben, in St." Festap. c. 55. @. 379 — 380 ge» 
bracht, unb auc bem Eherechte ber K. war bie ©teile befannt; so 
wird ferner §. 44 ber St. im Eherechte bet K. §. 144, S. 31 ein« 
gestellt. 15) §. 42 — 43 bet Belgsdalsbök unb §. 40 — 41 bet
Arnarbaelisbök. : 16) §. 39 — 40 bet K., ober 8. 42—43 ber St.
u. f-1». 17) §. 41—42 ber K., ober §. 8—9 bet St. u. f. w.
18) Kristinr. c. 18. @. 98 — 99. Anm. tt; St. Kestab. c. 54. 
©. 378. 19) St. Arfap. c. 3. S. 175; K. §. 118. S. 222,
hier indessen nur eine Referenz. 20) Finsen, 91 n bang IV. 
§. 49. ®. 241. 21) Kristinr. c. 24. ®. 114 — 116. 22)
St. Festap-c. 13. 6. 324 — 325; K. §. 148. ® 39

soweit fabelt dieselben für uns nur den Werth, pa6 sie 
erkennen lajen, welche große Zahl verschiedener Hand, 
schriften schon zu ber Seit umlief, ba unsere Serie com# 
pilirt würben und in welc mechanischer Weise dic San- 
ler unserer Texte bei bereu Compilation zu Werke gingen 
einige anbere Busäße enthalten lediglic Formeln für 
bie Verfolgung von Zehntsachen, bezüglic bereit an 
legislativen Ursprung in (einer Weise gebucht werben 
kann "). Bou ben nach Abzug aller solcher Stücke noc 
übrig bleibenden Zusätzen beziehen sic sodann einige 
lediglic auf ben großen Zehnt und gehören demnac 
eigentlich ins Eherecht, wo sie denn auch von unseren 
Serien berücksichtigt werben 1); mag fein, baß hier wirf- 
lieh neue Satzungen vorliegen, welche nur von einzelnen 
Sammlern ungeschickt eingereiht würben. Als eigentlic 
zun Schulrecht gehörige Novellen bleiben hiernach nur 
zwei, ober wenn man will brei übrig, nämlich, neben 
ber nur in zwei Handschriften enthaltenen Bestimmung 
über ben Lichtzoll 1), eine ber K. und St. gleichmäßzig 
angehängte, von anberen Handschriften in Christenrecht 
eingeschobene, ober auch isolirt unter verschiedentlichen 
Miscellen gebrachte Satzung, welche des Bischofs Ver- 
fügungrecht über ben Zehnt erweitert16) und eine anbere, 
auf bie Fatirung. desZehnts und bie Zeit feiner Ent- 
richtung bezügliche, welche von ber K. ebenfalls beut 
Zehntrechte angehängt, von ber St. dagegen und einer 

Anzahl anderer Handschriften in dieses selbst eingeschoben 
wird "). — Auc außerhalb des Zehntrechtes stehen Sei# 
spiele ähnlicher Art in Masse zu Gebote. So schiebt 
3. 3. bie Skälholtsbok ganz ungeschickt mitten in bie 
Vorschriften des Ehristenrechtes über bie Haltung ber Feste 
eine Bestimmung ein, welche bie St. ganz richtig im 
Eherechte, wohin sie gehört, bringt ’8); ein Theil ber 
Stelle findet sic in ber St. auch noc im Erbrechte ein» 
gestellt unb an biefer Stelle auch von ber K. erwähnt 19), 
bann auch in den Supplementen, welche bie Belgsdals­
bök bem Zehntrechte folgen läßt 20), hier aber zusammen 
mit" einigen anberen Bestimmungen, welche bie Skäl- 
holtsbök wieder an einer anberen Stelle des Christen- 
rechtes einfdhaltetSl), während bie St. unb bie K. "solche 
wiederum ins Eherecht setzen 22). Es kann kaum einem 
Zweifel unterliegen, baß es sic hier um Bruchstücke einer
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Novelle handelt, welche dem gesteigerten Einflusse des 
Episfopats auf bad Eherecht ihre Entstchung verdankt; 
da dieselbe zugleic ins Erbrecht, Eherecht und Kirchen- 
recht cingriff, mochten verschiedene Eompilatoren ihre 
einzelnen Stücke aus einander nehmen und in verschiedene 
A6schnitte ihrer Sammlungen einstellen: die Art aber, wie 
die Sklholtsbk dieselbe benutzte, beutet auf eine Vor- 
läge hin, bic von unferen sämmtlichen Werten wesentlich 
verschieden war 23). Als ein weiterer unb recht eigen» 
thümlicher Beleg mag ferner noc folgender hier stehen. 
Die St. schaltet in ben Vgslvi überschriebenen Abschnitt 
zwei ziemlich umfangreiche, auf bic Berufung von Zeugen 
bezügliche Kapitel ein, von welchen bie K. an diesem 
Drte Nichts weiß 2); bagegen gibt diese letztere Hand- 
schrift beide Stücke, wenn auc in mehrfac abweichender 
Fasfung, unter, ben gegen ihr Ende hin angchängten 
Miscellaneen 20), unb finden sic überdies einzelne ben» 
selben angehörige Sätze aud) bereits in ihrem Pingskapap. 
wieder 20). Dabei ift beachtenswert, baß bie beiben 
Stüde keineswegs eine befonbere Bezichung 311m Straf- 
rechte haben, vielmehr das gerichtliche Verfahren über» 
haupt betreffen; sie gehörten demnac ursprünglich schwer- 
lic 311m Vigslööi, konnten aber recht wohl in biefen 
von einem Sammler eingeschaltet werben; welcher um 
ber größeren Vollständigkeit willen in feinen strafrecht- 
liehen Abschnitt auc das aufzunehmen sic entschloß, 
waS, an sic allgemeinerer Natur, doc auch auf das 
Strafrecht Anwendung fand. Ursprünglic möchten beibe 
Capitel vielmehr einer anderen als ber uns erhaltenen 
Recension des Rechtsvorirages über bie pingsköp an» 
gehört haben. Wieder einen anderen Charakter trägt 
endlic bie Einschiebung beS auf bie Freilassung bezüg- 
liehen Stückes in St. Festap. c. 43, S. 357—358, 
welches bie K. als Anhang 311m Vigslvi, §. 112, 
S. 191 —192 bringt; sie läßt uns auf einen durchaus 
selbständigen Charafter des and) in anberer Beziehung 
merkwürdigen StüdeS schließen 2) u. bgl. m.

Aber selbst bie Erscheinungsform in einer 
einzelnen Handschrift kann unter Umständen hin- 
sichtlich ber einen ober anderen Stelle beachtenswerth 
fein, fei eS nun, baß solche schon an unb für sic genügt, 
um sichere Schlüsse auf beren Bedeutung unb Genesis

23) Daß bie Vorlage ber Skälboltsbök in einer Beziehung 
wenigstens ber St. unb K. ähnlic war, erweist sic daraus, daß 
bie Bestimmung über bie Ehescheidung, welche jene Handschrift im 
Kristinr. c. 24. S. 116—118 sofort folgen läßt, auc in ben bei» 
ben letzteren sic unmittelbar anschlieszt, was in ber Belgsdalsbök 
nicht ber Fall ist. Andererseits aber mußten in ber Vorlage jener 
ersteren Handschrift bie beiben Stücke, welche sie getrennt in das 
Christenrecht einschiebt, und welche auc in ber St. unb K. ge- 
trennt stehen, vereinigt gewesen fein, was sie doc) auc in ber 
Belgsdalsbök nur theilweise sind; auserdem ließe sic gar nicht er» 
Hären, wie ber erstere Theil überhaupt unter bie Bestimmungen 
beb Christenrechtes über bie Festtage hätte kommen können. Die 
Serstückelung mag durc irgend ein Versehen eines Abschreibers »er» 
schuldet fein, wenn nicht etwa gar Thorkelin bei feinem Abdrucke 
ungenau verfahren ist. 24) St. Vigslvi c. 29 — 30. S.53 
— 60. 26) K. §. 251 — 252. 6. 200—203. 26) K.
§■32 33. S. 57 — 60. 27) Vergl. über dasselbe oben S. 57. 

zu ziehen, ober baß sie wenigstens einer Vermuthung 
auf bie Spur hilft, welche bann durch anderweitige Be- 
helfe unterstützt unb beftärkt werben mag. Es würbe 
bereits gelegentlich bemerkt, wie bie Stelle, welche ein 
einzelner Saß ober ein einzelnes größeres Stück in einer 
Handschrift einnimmt, möglicherweise genügen fann, um 
dasselbe als ein späteres Einschiebsef zu charakterisiren, 
fei eS nun, weil dasselbe, ohne mit bem Vorhergehenden 
unb Nachfolgenden in innerer Verbindung zu fteyen, ben 
Zusammenhang zwischen beiben unterbricht 28), ober weil 

eS zur Erläuterung von Bestimmungen bienen soll, bie 
bod) erft hinterher nachfolgen 2), ober auc well es, an 
ben Schluß irgend eines Abschnittes gesetzt, als ein zu 
irgendwelcher vorhergehenden Satzung gehöriger Nach- 
trag sic darstellt 30). Der letztere Bunkt bedarf hier wegen 
feiner befonberen Bedeutung unb eigenthümlichen Be- 
schaffenheit noch einer näheren Erwägung. — Es würbe 
oben bereits hervorgeheben, baß zumal bie K. gar häufig 
vereinzelte Bestimmungen ober auch gehäufte Sammlun- 
gen von solchen ihren geschlosseneren Kernstücken anhängt, 
ober zwischen folche hineinschiebt 31) unb baß auch in ber 
St., wiewol ungleich seltener, Aehnliches vorkommt 32); 
auch würbe bereits bemerkt, baß bie ganze Reihe von 
Kapiteln, welche bie Belgsdalsbök bem Zehntrechte folgen 
läßt, fowie ber Inhalt beS als AM. 315, B. bezeichneten 
Bruchstückes genau eben solche Supplemente bilbet. Die 
Bedeutung aber solcher Materialnachträge ist in ben 
verschiedenen Fällen eine sehr verschiedene. Nicht feiten 
weifen biefelben lediglich auf eine Verschiedenheit vom 
Sammler benutzten Handschriften hin, indem Abweichun- 
gen von ber im betreffenden Hauptstücke fetbft beibe^altenen 
Darstellung unb zumal (Erweiterungen derselben, welche 
sic in einer anberen als ber für jene zu Grunde gelegten 
Handschrift fanben, nun als Supplemente zu jener 
ersteren nachgetragen würben; solchenfalls mag bann 
dahingestellt bleiben, ob hier ober bort ber ursprüngliche 
Tert zu suchen fei, ober ob nicht vielleicht gar beibe Male 
völlig selbständige Bearbeitungen eines unb desselben 
Gegenstandes 311 Grunde liegen, beren feine als bie ältere 
unb feine als bie jüngere bezeichnet werben kann

28) (Bergt. 3. B. Was oben S. 60—61 über K. §. 167, ober
WaS ®. 72 über St Festap. c. 57 — 58 zu bemerken War.
29).(Bergt, bas oben S. 53 über K. §. 86. S. 150 Gesagte, Wo» 
bet freilich auc bie abweichende Stellung desselben Satzes in bet
St. in (Betracht zu nehmen war. 30) (Bergt. z. SB. was oben S. 71. 
Anm. 87 über K. §. 226 unb dessen Verhältnis zu §. 224 zu sagen 
war. Auc bas über St. F estap. e. 59 oben S. 72 Bemerkte gehört 
hierher, nur baß in biefem Salle das Supplement umgekehrt vor die 
Stelle tu flehen gekommen is, zu ber es gehört. 31) (Bergt, 
j. SB. K. §. 18—19, zwischen bem Christenrechte unb bem Ping- 
skapap., wovon bas erstere Stüc wenigstens ganz bestimmt als 
ein Supplement ju dem ersteren Abschnitte gemeint ist; §. 62—77, 
welche innerhalb beS Pingskapap. das leitTarmäl vom fardagap. 
trennen, fowie §. 84 — 85 am Schluse desselben Abschnittes; 
§. 237—254 unb wieber §. 260—268 am Schlusse beS Ganzen 
u. bgl. m. 32) (Bergt. 3. SB. St. Arfap. 0. 18—25. S. 222 
— 230; Festap. c. 43—56. S. 357 — 382 u. bgl. nt. 33) 
So ist, um nur ein Paar Beispiele anzuführen, oben®. 51 bereits' 
darauf aufmerfsam gemacht worden, baß bie Lehre Vom ferans- 
dömur im Pingskapap. unserer K. zweimal behandelt wirb, unb

10*
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Andere Male dagegen bestehen jene Anhänge, ober doc 
einzelne Stücke von solchen, in her That aus neueren 
Zuthaten, welche als solche eine gewisse Selbständigkeit 
besitzen unb für welche man vergebens arallelstellen in 
ben früheren Theilen des Tertes suchen würde. Hin 
unb wieder handelt es sic dabei um Formeln, welche 
bestimmt sind bei ber gerichtlichen Geltendmachung von 
Bestimmungen zu bienen, bereit ber Haupttert bereits 
gedacht hat, unb ist in solchem Falle die Zuthat sichtlic 
von einem Privatmanne ausgegangen, möge nun ber 
Eompilator selbst die Formeln angefertigt, ober, was ge- 
wis das Häufigere war, aus irgend einer ihm vorlie- 
genden Formelsanunlung entlehnt haben 39); weit häufiger 
aber liegt in bem Nachtrage eine spätere Novelle, ober 
doc eine Notiz über späteres Recht verborgen unb wirb 
solchenfalls densen Inhalt entweder als eine durchaus 
selbständige Ergänzung, ober sogar als eine Abänderung 
des in ben vorhergehenden Hauptstücken niedergelegten 
älteren Rechtes sic darstellen. Es würbe bereits an- 
gebeutet, daß sehr häufig derartige Steuerungen von ber 
K. vereinzelt unter ihren Supplementen nachgetragen 
Werben, während bie St. solche an mehr ober minber 
passendem Orte in ihren Tert selbst verarbeitet hat; wir 
sehen alfo solchenfalls baS neuere Siecht von ben ver- 
schiedenen Arbeitern zwar gemeinsam benutzt, aber in ver* 
schiedener Weise unb an verschiedenen Stellen ihrer 
Sammlungen benutzt unb ber Widerspruch, in welchem 
dasselbe zu bem älteren Siechte fleht, tritt bann in ber
zwar beide Male in wesentlic gleichförmiger Weise; das erste Mal 
is bem Gegenstande eine geschlossene Abhandlung gewidmet, das 
zweite Mal dagegen sind offenbar nur einzelne Bruchslücke einer 
solchen aufgenommen, unb zwar an einer Stelle, welche überhaupt 
zerstreute Materialien eingeschaltet zeigt. Auc das is bereits be- 
merft worden, das zwei auf bie Berufung von Zeugen bezügliche 
Stücke, welche bie K. als §. 251—252. S. 200— 203 unter ben 
Niscellaneen an ihrem Schlusse bringt, mit §. 32— 33. S. 57 — 60 
ihres Pingskapap. hinreichende Verwandtschaft zeigen, um als ab- 
weichende Recension ber hier gegebenen Darstellung gelten zu fön- 
nen; bie Aufnahme derselben in ben Vigslodi bet St. steht solcher 
Annahme natürlich nicht im Wege. Eins ber hierher gehörigen 
Stücke, nämlich K. §. 33. S. 59, ober §. 251. S. 200 —201, 
kehrt überdies auch noc an einer britten Stelle, unb zwar wiederum 
in formell selbständiger Haltung, wieder, nämlich in §• 68. S. 119, 
unter ben in ben Pingskapap. eingeschobenen Miscellaneen. Wie- 
berum is R. §. 253. S. 203, unter bie Miscellaneen am Schlusse 
ber Handschrift gestellt, wesentlich identisc mit §. 144. S. 29, 
.womit ber Festap. biefet Handschrift beginnt, n. bgl. m.

34) Einen sehr charakteristischen Beleg gewährt St. Festap. 
c. 49. Sie erste bet hier, S. 364—365, mitgetheilten Formeln 
schliest sic an c. 31. S. 344; bie zweite, S. 366, an c. 32. 
S. 346; bie britte, S. 366—367, etwa an c. 11. S. 321— 322; 
bie vierte, S. 367, an Arfap. c. 4."®. 181; bie fünfte, S. 368, 
an Festap. c. 26- S. 340—341; bie sechste, S. 368, an c, 28. 
S. 342, Wobei indessen in derselben, wie schon Prour Svein- 
björnsson bemerft hat, statt dömpan zu lesen is daupan; bie 
siebente unb achte endlich, S. 368 — 370, sc lieft sic an c. 34. 
S. 348—349 unb c. 35. S. 350 — 351 an. Der Umstand, das 
zwischen hinein auch einzelne auf das materielle Necht bezügliche 
Bestimmungen eingeschoben sind, Weld;e doc im Vorhergehenden 
bereits vorgekommen Waren (vergl. 3. 3. c. 49. S. 367—368 mit 
c. 32. S. 345 — 346), läßt babei darauf schließen, daß bas ganze 
Capitel aus einem Formelbuche herübergenommen, nicht aber von 
Compilator selbst gemacht Worben fei,

K. offen au Tage, während et fid) in ber St. unisereit 
Augen völlig verbirgt, ober doc) nur taum noch kennt- 
lich mact. Eiit Paar schlagende Belege für solche Vor- 
kommnise mögen hier flehen unb zwar wähle ic dazu 
solche, bei welchen durc bie Zuhilfenahme anderweitiger 
Duellendehelfe mit voller ober doc annähernder Sicher- 
heit bie —eit sic feststellen läßt, welcher bie betreffende 
Steuerung angehört. Es würbe bereits erwähnt, daß 
das Geset über Maß unb Gewicht, welches in ben 
Jahren 1195—1200 erlassen würbe, in bet Belgsdals- 
bök unter ihren dem Zehntrechte angehängten Miscel- 
laneen, in ber St. an zwei verschiedenen Stellen beS 
Kaupab., in ber K. endlic nur gan fragmentarisc 
als ein Anhang zum Rannsöknap. gebracht wirb unb 
nicht minber würbe auc darauf schon hingewiesen, daß 
bie int Jahre 1217 über bie Fasten, bie verbotenen Ver- 
wandtschaftgrade unb bie verwandtschaftliche Armen- 
pflege erlassene Novelle von ber K. als ein zusammen- 
hängendes Ganzes unmittelbar bem Christenrechte als 
ein zu ihm gehöriger Nachtrag angehängt sic findet, 
während bie St. bereit Bestimmungen mit Rücksicht auf 
bie Verschiedenheit ihres Inhaltes theils in das Cherecht 
unb Armenrecht, theilS in baS Christenrecht eingestellt 
hat 35). Ein britteS unb recht schlagendes Beispiel bieten 
bie Bestimmungen beS Christenrechtes über bie Noth- 
taufe. . Die K. gestattet im Hauptterte ihres Christen- 
rechtes bem Vater, int äußzersten Nothfalle feinem eigenen 
Kinde bie Saufe zu ertheilen; sie verpflichtet ihn aber 
solchenfalls unter Androhung ber Landesverweisung, auf 
Grund bet durc solchen Saufact entstandenen geistlichen 
Verwandtschaft von feiner Frau sic zu trennen unb wirb 
babei nur bezüglic ber untergeordneten Frage, ob er sic 
wieder verehelichen bürfe, auf des Bischofs Entscheidung 
verwiesen, ganz Wie diesem auch in anderen Fällen ber 
Ehescheidung hierüber ber Entscheid zukommt 3). Den 
gegenüber bestimmt umgekehrt bie St., baß bie Ehe für 
ben Fall, ba ber Vater bie Nothtaufe an feinem Kinde 
vollzogen haben foHte, nicht getrennt werben bürfe 37) und

35) Siehe oben S. 44 — 45. Die K. folgt dagegen sowol 6e« 
züglic ber Saften (§. 12. S. 29; §. 15. S. 32 u. 33), als and) 
bezüglic ber Armenunterhaltung (§. 143. S. 26) unb ber verböte« 
nen Grade im Eherechte (§.144. ©.30 — 31; §.163. ©. 60—61) 
noch bem älteren' Dechte; über eine Verschiedenheit, bie in letzterer 
Beziehung noch innerhalb ihrer eigenen Vorschriften sic geltend 
macht, Wirb unten noc zu sprechen fein. 36) K. §. 1. S. 6: 
Pvi at eins scal fadir barns veita scirn barne ef eigi ero aprir 
menn til. Enn ef fapir scirir sialfr barn sitt sivet. oc scal bann 
skilia seing -viö konv sina. Ef bann skilr eigi seing vidhana 
oc vardar honvm. florbavgs garp. sva scal fara vm q vanfang 
hans sem byscop lofar. Wegen anderer Fälle ber Ghescheidung 
bergt. St. Festab. c. 14. ©. 325 unb c. 20. S. 332, wo beibe 
Male ber Ausdruc: at ra rum sinum auf bie Eingehung ber 
zweiten Ehe sic bezieht; Pordur Sveinbjörnsson hat ihn bei feiner 
lebersetzung misverftanben. 37) Kristinr. c. 3. S. 12: Pvi 
at eins skal fadir veita skirn barni sinn, ef engi er annar 
madr til. Ef fadir skirir barn sitt sjkt, ok skalat bann skilja 
saeng vid konu sina fyri. pä sök. Die S-tadarfellsbdk gibt 
biefelbe Bestimmung in wesentlic abweichender Wortfassung, wäh- 
rend AM. 158 ber K. folgt; über bie Lesart bet übrigen Hand- 
schristen scwveigt Thorkelin., unb wäre demnac anzunehmen, das 
sie völlig mit bet St, übereinstimmen.
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diese letztere Entscheiding ist der in bad Decret aufge- 
nommenen conform 36). Es fann feinem Zweifel unter- 
liegen, baß hier ein Widerstreit des älteren und. neueren 
Nechted vorliegt und wenn wir diesen in Norwegen sic 
wiederholen sehen, zugleic aber auc erfaßten, baß es 
bet Erzbischof Jön Birgisson (1152—1157) war, wel- 
cher dort die Milderung ber älteren, strengeren Disciplin 
durchgeführt hatte,9), so darf wol ohne Anstand an# 
genommen werden, baß and; bie Veränderung ber iS# 
ländischen Legislation in diesen unfte ber Einwirkung 
dieses Metropoliten, ober doc eines feiner nächsten 9tad)» 
folget beizumessen fei. Nun trägt aber bie K. unter ben 
Miscellaneen, welche am Schlusse biefer Handschrift stehen, 
bie ganze Bestimmung, wie sie in ber St. sic findet, nach, 
fammt einer Neihe anderer, unmittelbar sic anschlieszender 
auf bie Taufe bezüglicher Vorschriften, welche in bent 
Ehristenrechte bet K. ebenfalls gefehlt hatten 40). Wieder 
einen anderen Beleg gewähren bie Bestimmungen des 
Ehristenrechtes über ben Betrieb ber Jagd ober Fischerei 
am Sonntage und an anderen gewöhnlichen Feiertagen. 
3m Seite ihres Ehristenrechtes selbst gestattet bie K., und 
mit ihr eine Steiße anderer Handschriften, ben Betrieb 
jeder Art von Jagd und Fischerei an solchen Sagen, nur 
mit ber Einschränfung, baß ber Besuc des Gottesdienstes 
darüber nicht versäumt und baß überdies innerhalb bet 
nächsten Woche von dem Ertrage beS Fanges ber fünfte 
Sßeil an bie Armen abgegeben werde 41). Ganz am 
Schlusse bet' K. findet sic bagegen eine anbete Bestim- 
mung, laut welcher aller Fisch - und Vogelfang an ben 
Sonn# und Feiertagen abgeschafft fein soll 12) und aud) 
biefe feßrt in einer Steiße anderer Handschriften wieder, 
in diesen jedoc an ganz verschiedenen Orten; bie Belgs- 
dalsbök gibt ße unter ben Anhängen, welche ße den 
Zehntrechte folgen läßt43), bie Skalholtsbok schiebt ße 
an ber obigen Stelle beS Christenrechtes felbft ein, wäh-

fehlen mir speciellere Mittheilungen, während Thorfelin ganz und 
gar ohne Auefunft läßt. In ber Arnarblisbk scheint nac 
Diplom. Island. I. p. 130 bie Stede zwischen bem Christenrechte 
unb Zehntrechte eingeschoben zu fein.

44) Kristinr. c. 17. S. 84. not. hh: Af erotekin ütraedi
511. oc sva veidar alla löghelga daga. ef hann hagar annan 
veg. oc verdr hann ütlagr um prim mörkom. 45) Vergl. 
Diplom. Island. I. S. 96—97. Anm. 46) Nur eine einzige 
Vorschrift desselben (S. 88: ef fe manna er i svelltikvi u. f. 10.) 
sindet sic nicht nur im Landabrigab. c. 43. ©.329 derselben
Handschrift, sondern auch in ber K. §. 204. ©. 119 wieder.
47) EiSsifjaplngslög I. §. 13. S. 379—380. Das ältere 
schwedische Recht oerfolgt ganz eigenthümliche Gesichtepunfte unb 
fann darum nicht zur Erläuterung herangezogen werden; vergl. 
Uplandsl. Kirkiub. 141 §. 9. 48) Borgarpingslög I.
§. 14. 49) Gulapingslög §, 16. 50) Frostajlngs-
lög II. §. 26—27. Nicht weiter geht auc noc bas Chrisens 
recht des Erzbischofs Jn §. 30—31 (Norges gamle Love 
II. S. 361—362), während A.i na biskups kristinr. c..26.

38) c. 7. C. 30. qu. 1- 39) Frostap ingslög II. §. 3.
Dem gegenüber haben bie Eiösifjapngslög I. §. 4 bie ältere 
Satzung noc annähernd festgehalten, indem sie bie Steltern des 
Kindes anweisen, hinsichtlic ber Fortsetzung ihrer ehelichen Gemein- 

schaft des Bischofs Entscheidung einzuholen; bie Borgarpings- 
log I. §. 3 folgen bagegen einfad) bet neueren Siegel. 40) K. 
§. 261. S. 215: Ef fapir scirir barn sitt sict oc scalat hann 
scilia sing fyrir pa söc vid kono sina u. f. to. 41) K. §. 8. 
S.i 25—26: Mapr a oc at fiskia droitins dag. epa messv 
dag. epa veipa annat ef hann vill. Hann scal hafa messv um 
morgininn apr. oc lata eigi ueipina standa fyrir tipa söcninni. 
Ef hann hagar annan veg. oc verpr bann vtlagr vm pat 3. 
morkvm. Nun folgt eine analoge Bestimmung über bie Bergung 
von Treibholz am ©onntage, und bann wird fortgefahren: Pat er 
mellt vm drottins daga veipi alla. oc messv daga veipi. par 
scal gefa af inn 5. hlvt. oc hafa gefit a 7. nottvm envm ncestvm. 
fra pvi er veitt er. pat scal gefa innan hreps maunnvm. peim 
er eigi gegna pingfarar kaupi. Ef mapr gefr eigi sva. oc 
verpr hann sekr vm pat 3- morkvm. sa a sok er vill. Analoge 
Einträge hat auch bie Belgsdalsbök und Staarfellsbk, 
bann AM. 158, und wie es scheint auc AM. 50-, 42) K.
§. 268. S. 218: Pat er mlt at af ero tecnir utroorar oc oll 
veior fisca oc fogla vm log hlgar tidir, 43) So nach 
Gudbrand’s Mittheilung, im Zusammenhange mit Thorfelin’s Aue- 
gäbe, c. 49. S. 172; über bie Locirung des Stückes in anderen 
Handschriften, ber Staarfellsbk zumal, bann AM. 158 u. 50, 

renb ße bie ältere Satzung bafüt wegläszt“), bie St. 
aber läßt biefe letztere ebenfalls im Christenrechte weg, 
ohne darum doc an biefer Stelle ißrer Abschaffung Er- 
wähnung zu thun, während ße bann später unter ben 
Stücken, welche ße an völlig verkehrter Stelle in das 
Zehntrecht einschiebt, bie solche Abschaffung aussprechende 
neuere Vorschrift nachträgt 4S). Dabei tä^t aber bie St. 
sowol als bie Skalholtsbok einen SSLbeit ber älteren 
Satzung, welcher auf bie Bergung von Treibholz sic 
bezieht, an feinem Orte stehen, obwol berfelbe mit ben 
Bestimmungen über Jagd unb Fischerei aufs Innigste 
zusammenhängt unb insbesondere auc wie biefe bie Ab- 
gäbe beS Werthfünftels an bie Vezirksarmen anordnet; 
andererseits schiebt bie erßere Handschrist ßier einen drei 
Seiten langen Zusat ein, von welchem fein anberer Text 
etwas weis 46) unb dessen Bestimmungen deutlic zeigen, 
baß zur Zeit feiner Entstehung das neuere Verbot beS 
Fischens an Feiertagen bereits durchgedrungen war. Viel- 
leicht mag eS auc ßier wieder gelingen, durc bie 9Ber# 
gleichung ber norwegischen Christenrechte eine näßere Zeit- 
bestimmung für ben Eintritt ber Veränderung im iSlän# 
dischen Nechte 31t gewinnen. Das $ed}t ber Hochlande, 
welches auc in biefer Beziehung als baS alterthumlichere 
sic erweist, gestattet ßier noc unbedenklich baS Fischen 
am Sonntage, wenn auch mit genauen Vorschriften über 
bie dabei einzuhaltenden Grenzen47). Das Recht von 
Vikin gedenkt gar nicht ber Jagd ober Fischerei am Feier- 
tage 49); das Recht des Guladinges aber verbietet beide 
ausdrücklich, mit einer kaum beachtenswerthen Aus- 
nahme 49). Endlic baS Recht ber Landschaft Drontheint 
bezeichnet eS als eine ©nabe, welche Papst Alerander 
(ber Dritte, 1159 —1181) auf Sitten beS Königs 
Magnus (1161 —1184), feineS Vaters Erlingur jarl 
(geß. 1179) unb des Erzbischofs Eysteinn (1160—1188) 
bent Lande gewährt ßabe, baß man an gewöhnlichen 
Feiertagen ben Hering fangen bürfe, wenn er ans Land 
geße unb baß überdies ben armen Leuten noc weitere 
Nachsicht verwilligt fein solle, jedoc Ersteres nur vor# 
behaltlic einer in eigenthümlicher Weise bestimmten Ab- 
gäbe, welche von bem Fange an bie Kirche unb an bie 
Sinnen entrichtet werben solle 50). @S wäre immerhin 
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möglich, daß diese Bestimmung, welche allenfalls gelegente 
l(d) ber Sendung des Magister Stephanus als papstlichen 
Legaten im Norden (1163—1164) ergangen fein könnte, 
sic nur fälschlic für eine aus ©naben verwilligte Mildes 
rung älterer -und strengerer Gebote ausgäbe und daßz 
vielmehr gerabe damals und durc sie bie strengere Haltung 
ber Sonntagsfeier erst eingeschärft worden wäre, wenn 
auc immerhin noc mit einzelnen Vorbehalten zu Gunsten 
ber lereren Disciplin, bie einmal hergebracht, unb über» 
dies bei ber Armuth des Landes kaum zu beseitigen war. 
Wahrscheinlicher will mir aber doc scheinen, daß bie 
Disciplin, bie vielleicht schon von Anfang an nicht in 
allen Theilen des Reiches gleich unb wol nur aus un» 
vermeidlicher Nachgiebigkeit gegen bad im Christenthume 
noc wenig befestigte Volf fo liberal gewefen war, wirk- 
lieh mit ber Zeit strenger geworben war, unb es liegt 
nahe, solche strengere Wendung derselben auf ben Ein- 
fluß des Cardinals Nicolaus zurückzuführen, welcher im 
Jahre 1152 als päpstlicher Legat in Norwegen wirkte 
unb in fo mancher Beziehung in dessen kirchliche Ge- 
febgebung bestimmend eingriff; solchenfalls mochte bann 
wirklich, bent Wortlaute unferer Stelle entsprechend, um 
einige Seit später auf Sitten des Landes eine Milderung 
ber neuerdings geltenb gemachten Strenge vom Papste 
bewilligt werben fein. Auf Island, welches eben da- 
mals bem neu errichteten Erzbisthume zu NiTars unter» 
stellt würbe, hat sichtlic bie strenger geworbene norwegi- 
sche Praxis in biefem Punkte herübergewirkt unb es darf 
nicht übersehen werben, daß bie von Papst Alerander 
verwilligte Milderung in bem isländischen Christenrechte 
unberücksichtigt geblieben is; ic schließe daraus, daß bie 
Aenderung in ber isländischen Legislation nac bem 
Jahre 1152, als vor welchem norwegischer Einfluß kaum 
möglich, unb vor dem Zeitpunkte, in welchem jene Mil- 
derung eintrat, erfolgt fei. Verzichtet man auf bie An- 
fnüyfung biefer letzteren an bie Senbung des Stephanus, 
fo könnte man etwa vermuthen, daßz baS isländische Recht 
um das Jahr 1179 unb auf Setrieb des Bischofs 
Porlkur Prhallsson geänbert worben fei, ba wir nicht 
nur wissen, daß solcher in ber angegebenen Zeit einige 
Feste unb Fasten neu einführen ließ, sondern auch aus 
einem Schreiben des Erzbischofs Eysteinn an denselben 
von weiteren legislatorischen Steuerungen erfahren, welche 
biefer Bischöf unmittelbar nach bem Antritte feines Amtes 
vorgenommen habe4). 3m Zusammenhange aber mit 
ber Aenderung ber Gesetzgebung über bie Haltung ber 
gewöhnlichen Feiertage unb ber Sonntage geschieht auch 

einer Bestimmung Erwähnung, bie bie strengere Haltung 
ber 15 höheren Festtage eingeschärft hat6’); sie fannin- 
dessen unmöglich mit bet obigen Novelle gleichzeitig er» 
(affen worben fein, ba unter diesen 15 Festen bereits bie 
erst im Jahre 1199 eingeführte Porlksmessa fiqurirt. 
— Endlic mag hier noch ein letzter Beleg flehen, 
welcher bem Eherechte entnommen ist. Das ältere iS» 
ländische Siecht gestattet bie Ehescheidung wegen Armuth, 
unb zwar in zwei verschiedenen Anwendungsfällen. Ein- 
mal nämlich soll für ben Fal, ba bet eine ©hegatte 
nicht genügendes Vermögen hat, um bie Alimentation 
bet von ihm zu unterhaltenden Armen zu bestreiten, bent 
anbereit Theile freistehen, bie Ehe aufzusagen, um nicht 
fein eigenes Gut an ben Unterhalt bet Armen feines 
Gatten fegen zu müssen; sodann aber kann für ben Fall, 
ba das Setmögen beider Eheleute nicht zureichen will, 
um bie beiden obliegende Armenalimentation zu bestreiten, 
bie Scheidung ihrer Ehe auch von demjenigen verlangt 
werben, welchen subsidiär biefe Verpflichtung treffen würbe 
unb theilweife bereits getroffen hat, indem biefer sic nicht 
ber Gefahr auszusetzen braucht, baß auS bem Fortbestande 
ber ©he Kinder hervorgehen möchten, bereu Unterhalt 
bann ihm zur Las fiele63). Diesen Bestimmungen gegen# 
über, welche sowol bie St. als bie.K. in ihrem Che- 
rechte bringen unb welche auch die Skälholtsbök in ben 
von ihr in baS Christenrecht eingeschobenen Eapiteln noc 
festhält, findet sic nun unter ben Anhängen, welche bie 
erstgenannte Handschrift ihrem ©herechte folgen läßt, eine 
anbere Vorschrift, welche sic ausdrücklich als eine bem 
©herechte entnommene Novelle bezeichnet unb für beide 
Anwendungsfälle bie Ehescheidung wegen Armuth aus- 
schließt 5); andererseits zeigt auch bie Belgsdalsbök unter 
ihren Anhängen zum Zehntrechte eine Bestimmung, welche 
ber obigen nahezu gleichlautend, doc von ihr dadurc 
sic unterscheidet, baß sie nur bie von bem einen Ehe- 
theile selbst, nicht auch die von einem dritten beantragte 
Scheidung wegen Armut ausschließzt55). @6 mag dahin- 
stehen, ob biefe letztere Differenz nicht etwa blos durc 
eine Unachtfamfeit beS Abschreibers veranlaßt ift, ber 
bie entscheidenden brei kleinen Worte leicht absichtslos 
ausgelassen haben kann; sicher ist aber jedenfalls fo viel, 
baß auch hier eine mit bem Hauptterte des Eherechtes 
selbst im entschiedensten Widerspruche stehende Bestimmung 
von zweien Handschriften anhangsweise nachgetragen ift, 
während sie bie dritte unb älteste überhaupt nicht kennt 
u. dgl. m.

S. 170, bann 172 —174 bie Bestimmungen des älteren isfänbi- 
schen Christenrechtes mit denen des neueren norwegischen wunderlic 
vei mischt.

51) Diplom. Island. 1. p. 259 — 260. Freilich barf ba« 
bei nicht überleben werden, das die auf die Feste des Ambrosius, 
ber Säcilia unb ber Agnes, bann auf ba» Fasten Dar ben Aposte(- 
tagen unb bem Nicolaustage bezüglichen Neuerungen Porlak’s schon 
im Hauptterte des Christenrechtes ber K. berücksichtigt-werden; ba 
aber.bie gleichzeitig erfolgte Freigebung zweier Tage in ber Pfingst- 
Worein bem Christenrechte dieser Handschrift unbeachtet geblieben 
ist, Wirb ba» Gewicht dieses Einwandes sofort wieder beseitigt.

52) K. §. 268. S218; Kristinr. c. 49. ®. 172. leber
die Stelle, welche bie Bestimmung in ben verschiedenen Handschrif-
ten einnimmt, gitt ba» oben S. 77 Bemerkte. 53) K. §. 149.
3.39 — 41; St. Festap. c. 14. S. 325 — 327; so aud bie

Skalholtsbök im Kristinr. c. 24. S. 116 —118.- 54) St.
Festap. c. 53. S. 376: Pat er mlt, at hvergi scalhiona-
scilnapr. vera fyrir fatökis sakar, hvartki sa er pau rapa
sialf ne frndr peirra. Scipta scal omögom peirra oc föra
fraendom sem apr var mselt. Eigi scolo pau scyld at scilia 
reckio sina fyrir Heim söcom. Die Ueberschrift hat ben Beisatz :
nyrrirelior festaptti. 1 55) c. 40. G. 236: Pat er mselt
at hvergi skal hiuna skilnaör vera fyrir fatokis sökum sa er
pau radi sialf; Skipta skal vmögum peirra ok föra frndum 
sem j lögum er mselt.
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Die bisherigen Beispiele, die sic leicht sehr beträgt» 
lic vermehren ließen, haben gezeigt, daß die Supplemente, 
welche unsere Handschriften ihren einzelnen Hauptstücken 
nachschicken, theils Wiederholungen früher schon dagewe- 
fener Bestimmungen, nur in etwas geänderter Falfung, 
theils and) mit den früher aufgestellten in directem Wider- 
spruc stehende Bestimmungen enthalten und daß sie 
ersteren Falls auf bie gleichzeitige Benutzung verschieden 
gearteter Vorlagen durc den betreffenden Eompilator, 
im letzteren gälte aber auf bie Benutzung filteren Dechtes 
neben neuerem mit Bestimmtheit hinbeuten. Wieder- 
Holungen sowol als Widersprüche ganz ähnlicher 
Art finden sic aber auc in ben übrigen Theflen unferer 
Sammlungen; aber hier werben solche nur zum Theil 
in gleicher Weise erklärt werben können. @S ift bereits 
gelegentlic darauf aufmerksam gemacht worben, daß ein 
von ben Viehmarken handelndes Stu, welches bie K. 
in bem Abschnitte um fjärleigor bringt, in ber St. zwei- 
mal sic findet, nämlich einmal im Vertragrechte und 
bann wieber im Landeinlösungrechte 50); beide Fassungen 
desselben zeigen babei vielfad) wörtliche Uebereinstimmung, 
daneben aber auch Wieber fo zahlreiche und fo erhebliche 
Verschiedenheiten, baß sie sic deutlic als verschiedene 
Bearbeitungen eines und desselben Gegenstandes auf 
Grund ber gleichen Materialien zu erkennen geben 57). 
So findet sic ferner im Strafrechte bet St. eine Heinere 
Bestimmung zweimal aufgenommen, welche sic auf bie 
Verletzungen bezieht, welche' einem Neiter durch Scheu- 
machen feines ferdes, ober wieber einem Andern durc 
Pferde zugefügt werben, bie Einer fährt ober treibt58). 
Sm Erbrechte derselben Handschrift kehrt ebenfalls wieder- 
holt eine und dieselbe Bestimmung an verschiedenen Dr- 
ten wieber59) und ebenso eine anbere im Armenrech­

56) Vergl. Kaupab. c. 11—23. S.414—426 mit Landa-
brigöab, c. 37 — 40. S. 303 — 313; bann Kl §. 225. S. 154 
—161, welcher letztere Tert wesentlic mit bem des Kaupab. bet 
St. übereinstimmt. 57) Schlegel hat S. LX—LXI feines 
Comment. bereits auf dieses Vorkommniß aufmerksam gemacht; da- 
gegen ift es ein Versehen, wenn er anch Kaupab. c. 83. S. 499 
imVigslöffi c. 120. S. 197 —198 in bet St. wiederholt nennt, 
benn bie letztere Stelle ift in bet Arnamagnäanischen Ausgabe nur 
auf Grund ber K. eingeschoben, welche sie als Anhang zum Rann- 
söknap. §. 232 gibt, wie dies Schlegel selbst, S. LVI, richtig
bemerft. 58) Vigslsi c. 55. S. 95 und c. 69. S. 110 
—111; vergl. K. §. 88. S. 155. Schlegel, S. LXI, hat in 
ber Anführung biefer Stellen eines Irrthums sic schuldig gemacht, 
ber durc feine eigenen Angaben auf S. LV fic berichtigen lägt.
59) Arfap: c. 13. S. 207: Rett er at peir gef mutur af feno, 
scal bann pat taca af, ef her berr pat qvipr, at bann gaf sem 
minzt er po fengi hannfeit, und c. 17. S. 221: Ef mapr tekr 
danarfe austr, pa a bann at gefa muto til fiar - tökonnar, ef 
bann nair eigi ella, oc gefa sem bann ma minnzta; bie K. 
§. 125. S. 238 hat hier eine bioge Referenz und dazu am Staube 
die Bemerfung: nym. Dann wieder c. 13. S. 208—209: Austr 
scal taca arf varra lauda, neesta-bröpri epr nanari mapr, enda 
er nu heimting til fiarins hvegi lengi sem pat liggr, und c. 17. 
S. 221: Ef varr landi andaz austr, pa scal feit taca nsta- 
bröpri epr nanari, en feit liggr ser nu aldrigi, wo bie K. 
§. 125. S. 239 noc bie ältere Siegel hat; siehe oben S. 62. Sinm. 20. 
Verner c. 13. S. 209: En ef mapr tekr danarfe austr, pa scal 
bann eigi kaupa meira i skipi, apr virt er, enn kostr at selia 
ef bann vill, und gleich darauf: Eigi. iscal • meira kaupa i scipi

60) Omagab. c. 3. S. 236: Ef hiu tvö ero, pa a fapir 
at föra fram börn sin at tveim. In tum, en mopir at' prip- . 
iungi. Ef pau hafa gört' samlag fiar, pa scal hvart peirra at 
peim lut föra börnin fram, epr omaga apra, sem ifenoa, 
unb wieder ©. 239: Fapir scal framföra barn sitt at tveim lutom 
en mopir at pripiungi, en ef pau hafa felag sitt gert, pa scolo 
pau at slicom luta föra fram omaga hvart peirra, sem pau 
eigo fe til; mit ber letzteren Fassung stimmt K. §• 128. S. 5.
61) Bei Arfap. c.13. S. 207 = c. 17. ®. 221 sagt bie« 
bie K. ausdrücklich; bei c. 13. .©.208 — 209 = o. 17- S. 221 
bezeichnet sic bie «Stelle selbst ald neueres Recht, unb bot bie K. 
auc wirkflic noc das ältere. 1 62) Das Letztere möchte zumal

tCeo) U. dgl. m. Für die Erklärung derartiger Wiederholun- 
gen bietet sic babel zum Theil wieber bie Annahme bar, 
baß verschiedene Handschriften benutzt worben feien, und 
zwar fo, baß bie Varianten ber einen als Zusätze zu bem 
Terte ber anberen gegeben werben wollten; indessen er- 
weiß sic biefelbe in einzelnen gäffen doc nicht als stich- 
haltig, well nämlic bie Uebereinstimmung ber verfehle# 
denen Stellen hin unb wieber eine allzu große iß, wähe 
renb in anberen Fällen jene SrtlärungSweife wenigstens 
nicht genügt, ba nicht abzusehen ift, warum ber Com- 
pilater, unb zumal ber Compilator ber St., welcher doc 
an bem freießen Schalten mit bem ihm vorliegenben 
Stoffe sonst feinen Anstand nimmt, bie hoppelte Tcrtes- 
faffung oft hart hinter einanber gegeben habe, ftatt bie# 
selbe zu einem einzigen Saße zu verschmelzen, ober warum 
er solche in verschiedene Abschnitte feiner Sammlung, 
ober wieber an verschiedene Stellen eines unb desselben 
Abschnittes eingestellt haben feilte. Es begreift sich, baß 
ber Sammler bie in verschiedenen Handschriften gebotenen 
verschiedenen Fassungen zu einem einzigen Terte ver# 
arbeiten fonnte unb eS begreift sic auch, baß er, wie 
zumal in ber K. oft genug geschehen, feinen Tert auf 
eine einzelne Handschrift bauen, unb bann am Schluffe 
des betreffenden Abschnittes ober aud) ber gesammten 
Handschrift aus anberen Handschriften nachtragen mochte, 
waS ihm in diesen bemerkenswert schien; baß er aber 
an verschiedenen Orten feines geschlossener verarbeiteten 
Wertes jene verschiedenen Darstellungen einschob, das 
dürfte noch einer anderweitigen Erklärung bebürfen. @6 
geigt sic aber bei genauerer Betrachtung, baß in einer 
Reihe von gößen ber wiederholte Saß einer Novelle an# 
gehörte61); solchenfalls mochte bann bie Wiederholung 
sic entweder dadurc ergeben, baß ber Sammler selbst, 
waS bei ben furzen Säßen; um bie es sic babei handelt, 
leicht geschehen fonnte, bie neuere Satzung, bie er schon 
an bem einen Orte eingetragen hatte, aus Versehen 
nochmals an einem zweiten eintrug, ober aber dadurch, 
baß bie ursprnglic an ben Rand geschriebene Novelle 
später irrthumlic zweimal statt einmal von einem 91b« 
schreiber in ben Tert hereingenommen würbe 62). In
apr virt er feit enn kostr er at selia; K. §. 125. ©.238— 239 
fällt mit ber letzteren Fassung zusammen. @6 mag noch, bemerft 
werden, bag o. 16. ©. 219 eine Stelle sic findet, welche in ben 
Supplementen c. 18. S. 223 —224 wiederkehrt, unb zwar in einer 
Fassung, zu welcher K. §. 126. S. 245 — 246 stimmt; überhaupt 
mag bezweifelt werden, ob nicht auch schon c. 17 des Arf ah- zu 
ben oben besprochenen Supplementen gehdre, unb sind demnach einige 
ber eben angeführten Stellen nicht mit voller Sicherheit bierber zu 
stellen.
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anderen Süllen dagegen bezieht sic die Wiederholung auf 
größere Stücke, bei betten an bloße Novellen nicht gedacht 
werben kann; in solchen Fallen mag bann dieselbe Un- 
sicherheit in Bezug auf bk Wahl des Ortes, an welchem 
das betreffende Stüc einzureihen, fei, in atiberer Weise 
bestimmend geworben fein, nämlic so, baß entweder in 
verschiedenen Sammlungen dasselbe an verschiedenem Orte 
eingestellt würbe unb bann unser Compilator, indem er 
verchiedene Theile feiner Compilation aus verschiedenen 
Duellen schöpfte, solches übersehend das Stüc zweimal 
in diese herübernahm, ober fo, baß unser Compilator 
selbst, weil bad Stüc ihm an zwei verschiedene Stellen 
gleid gut zu paffen unb gleic nothwendig zu gehören 
schien, dasselbe an beiden Orten zugleic einreihte, indem 
er zugleic bie Gelegenheit benutzte, dasselbe in verschiedenen 
Bearbeitungen zugleic sic anzueignen 63). — Für bie 
Widersprüche dagegen, welche sic hin unb wieder in 
einer unb derselben Handschrift finden; mag zunächst als 
Beleg bienen, was an verschiedenen Stellen der St. über 
bad Erbrecht ber unehelichen Kinder gesagt wirb. Ein- 
mal wirb bie Siegel ausgesprochen, baß derjenige nicht 
erbfähig (eigi arfgengr) fei, dessen Steltern nicht rechts- 
förmlich in bie Che getreten feien 64) unb von hier aus 
ist benn auc ber Ausdruck arfgengr ober til arfs alinn 
geradezu technisch für ben ehelic Geborenen 69), ber Aus- 
druc eigi til arfs alinn technisch für ben unehelich Ge- 
borenen geworben66). Andere Male wirb bagegen ben 
unehelich Geborenen ein beschränktes Erbrecht zugestanden 
unb zwar in ber Art, baß unechte Kinder, eventuell un- 
echte Geschwister succediren. Wenn Weber eheliche Kinder, 
noch Aeltern, noc ehelic geborene Geschwister des Erb- 
lassers leben; bie Aenderung, bie sic übrigens nicht auf 
bad Erbrecht beschränkt, vielmehr auc auf andere aus 
bet' Verwandtschaft abgeleitete Rechte unb Pflichten sic 
ersreckt, erfolgte durc eine Novelle, welche bie St. unb 
eine Reihe anderer Handschriften und unter ihren Supple- 
menten bringen67), während fte zugleich in ber St. an 
ben entsprechenden Stellen in ihren Haupttert felbft ein- 
geschaltet würbe66). DieK. nimmt im Erbrechte, wunder- 
bet Arfap. c. 13. S. 209: En ef mapr u. s. w. anzunehmen 
fein, wo die Wiederholung des Satzes nur durc eine einzige, wenig 
umfangreiche Bestimmung von dessen erster Anführung getrennt ist.

63) Auf das Stück „nm einkunnir“ zumal durfte nur eine 
derartige Erflärungsweise passen. 64) St. Arfap. c. 3. S. 175; 
K. §. 118. S. 222. 65) St. Arfap. c. 1. S. 170 u. 171;
o. 2. S. 172; c. 25. S. 229; Festap. c. 1. S. 305 —306; 
c. 25. S. 339; Vigsloäri c. 35- @.66 u. 68. Die entsprechen- 
ben Stellen ber K. geben bie Ausdrücke gutentheils ebenfo. 66) 
St. Omagab. c.34. @.299; ebenfo K. §. 143. S. 24. 67) St.
Arfap. c. 18. @.222—223; Vilhjalmur Einsen bemerkt in ben 
Annalar für 1849. S. 295. Anm. 3, bßf bie Stelle in ber Handschrift 
am Rande ausdrüclic als nmli bezeichnet fei, unb Gusbrandur 
beftätigt mir dies. Serner AM. 315. B. §. 1. S. 227 unb Belgs- 
dalsbok §.45—46. S. 238—239, bann §. 48. @. 240, §. 51. 

lic genug, nicht nur ben interpolirten Tert her St. auf, 
sonderi fügt überbied auc noc am Nande eine Neferenz 
bei, welche auf ben vollständigen Tert ber Novelle ver- 
weiß 99). Gelegentlic wirb bann dieselbe Negel von ber 
St. fowol ald ber K. aud) noc im Armenrechte wieder- 
holt ”); aber während an ben obigen Stellen ausdrück- 
lic gefagt Wirb, baß bei den über bie angegebene Grenze 
hinausliegenden Graden ber Verwandtschaft bie unehe- 
lic Geborenen gar nicht mehr berücksichtigt werben, 
spricht eine weitere Bestimmung, welche in ber St. unter 
ben dem Cherechte angehängten Nachträgen, in ber K. 
aber gar nicht sic findet, ben unecht Geborenen bis zum 
dritten gleichen Grade cinschlicßzlic noc ein subsidiäres 
Erbrecht hinter ben ehelic Geborenen innerhalb biefed 
Verwandtschaftsgrades zu"). Daß sic in ähnlicher 
Weise auc in Bezug auf bie sonstigen verwandtschaft- 
lichen Rechte ber unecht Geborenen theils unter unferen 
verschiedenen Handschriften, theils aud) innerhalb jeder 
einzelnen Handschrift Widersprüche ergeben, versteht sic 
von selbst unb braucht hier nicht weiter verfolgt zu 
werben. Einen weiteren Beleg bieten sodann bie Be- 
stimmungen über bie verbotenen Verwandtschaftsgrade. 
Es ift oben bereits bemerkt worben, baß eine Novelle 
vom Jahre 1217 in biefer Beziehung von eingreifender 
Bedeutung war unb baß dieselbe von ber K. ald solche 
dem Christenrechte angehängt, im Eherechte bagegen nicht 
berücksichtigt würbe, während bie St. dieselbe nicht ald 
ein besonderes Geset aufgenommen, dafür aber mit Be- 
seitigung, ber älteren Normen in ihr Eherecht verarbeitet 
bat. Hier ift nun aber nachzutragen, .baß aud) schon 
vor bem Crlasse jener Novelle bie Lehre von ben ver- 
botenen Verwandtschaftsgraden ’ im isländischen Rechte 
mannichfache Wandelungen durchgemacht bat unb baß 
aud) von diesen in unferen Sammlungen noc mancherlei 
Spuren sic erbalten haben 72). Wir wissen, baß nac 
bem älteren Rechte ber katholischen Kirche bad Eheverbot 
wegen Verwandtschaft bid zum siebenten gleichen Grade 
einschlieszlic sic erstreckte; wir wissen aber aud), baß 
bie norwegische Kirche, mindestens feit b.er Sendung des 
Cardinals Nicolaus von Albano in ben Norden (1152), 
in biefer Beziehung privilegirt war”). Die Legislation 

S. 242 unb §. 56. @. 244. Die Raffung unb das Maßz ber Vol- 
ständigkeit ber Novelle variirt babei in ben verschiedenen Handschrif- 
ten. 68) @o bezüglic des Erbrechts in Arfap. c. 1. S. 170 
—171; bezüglic des Verlobungrechtes Festap. c. 1. @. 306; 
bezüglich derllnzuchtsbußzen Festap. c. 25. @. 339; bezüqlid ber 
Blutflage VigBidiri e. 35. S. 66, ivobei freilic bin unb wieder 
bie Einscaltung in ber Eile nicht ganz correct erfolgte.

69) K. §. 118. @. 218 — 219. Anderwärts ift bie K. 
nicht, gleic genau mit ber1 Einschaltung der unechten Geburt.
70) Omagab. c. 34. @. 299; K. §. 143. @. 24. Vilhjälmnr 
Finsen, a. a. D. S. 295, will in biefer Stelle ben Sinn finden, 
daß unechte Kinder nur ihren Steltern gegenüber, - unb auc bann nur 
unter ber Voraussetzung erbberechtigt fein follen, daß gar fein ehelic 
geborener Verwandter ba fei; er sieht demgemäß in biefer Stelle eine 
Weitere Antinomie. Aber daß hier nur des Erbrechtes gegenüber 
ber Aeltern gedacht wirb, ift durc ben Zusammenhang ber ©teile 
bedingt unb schließt dessen weitere Erstreckung nicht ans, unb wenn 
bie unechten Kinder erst hinter benen berufen werben „er til arfs 
erotalpir at lögom,“ fo zeigt die Vergleichung von Arfap. c. 1. 
@. 172, daß hierunter, abgesehen von ben unechten Kindern unb 
Geschwistern felbft, nur bie erstgeborenen Kinder und Geschwister, 
bann die Steltern des Erblassers zu verstehen sind. 71) Arfap. 
c. 25- @. 229— 230. 72) Vergl. Wegen des Folgenden bie
sorgfältigen Erörterungen Von Vilhjälmnr Fins.en. in ben 
Annalar (1849) S. 213—222 unb von Jn Sigurösson im 
Diplom, Island. I. p. 376 — 388- 73) Die Ausdehnung biefeS
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des heiligen Dlaf’s bereits scheint bie Vorschriften des 
kanonischen Rechtes dahin ermäßigt zu haben, daß sie 
die Ehe im siebenten gleichen Grade verstattete; ber ge- 
nannte Cardinal aber ertheilte ber norwegischen Kirche 
sodann noc bie weiter reichende Vergünstigung, baß 
sogar schon im sechsten gleichen Grade bie Che zulassig 
fein sollte. Vergleichen Wir nun hiermit bie Bestimmi- 
neu des älteren isländischen Rechtes, so finden wir einer- 
feite bie Ehe im siebenten gleichen Grade verstattet, da- 
gegen bie Ehe im fünften gleichen Grade absolut ver- 
boten; für bie zwischen beiben Grenzen in ber Mitte 
liegenden Grade aber gilt bie Ehe als dispensabel unb 
kann ber Dispens durc ein für allemal bestimmte Zahlun- 
gen 'erlauft werben ober vielmehr, genauer gesprochen, 
es waren solche Fälle nur mit einer Geldbuße (feviti) 
bedroht, durc bereit rechtzeitige Erlage man sic von 
jeder weiteren Ansprache frei machen konnte, während bie 
nicht rechtzeitige Erlage nur bie Verfällung in eine 
Geldbuße höheren Betrages zur Folge hatte 74). Während 
alfo bie in den Gesetzen des heiligen Dlaf’s gezogene 
Schranke auc von dem isländischen Rechte angenommen 
würbe, hat bie von Cardinal Nicolaus gewährte Indul- 
genz zunächst auf ber Insel feinen Gingang gefunben; 
dagegen hat man hier in durchaus selbständiger Weise 
unb fraft eigener Machtvollkommenheit bie Härte des 
älteren Rechtes zu mildern gewußt unb möchten wir 
daraus, baß überhaupt biefer letztere Weg betreten würbe, 
den Schluß ziehen, baß bie einschlägige isländische Legis- 
lation noc ber Zeit vor bem Jahre 1152 angehört
Privileges ist freilic faum mit Sicherheit festzustellen. Gin Schrei- 
ben des Sapstes Gölesin III. (1191 —1198), welches in die 
Decretalen aufgenommen is (c. 3- X. IV, 14), fagt auedrücklich: 
permissam est hominibus terrae illius in sexto gradu conjungi, 
unb erklärt solche Grlaubnisz noc näher dahin, bog sie nur für ben 
Fall gelte, ba uterque conjungendorum distet a stipite sexto 
gradu; dagegen gestatten bie sämmtlichen norwegischen Provinzial- 
rechte bie Ghe erst im siebenten Grade: Gulapingsl. §. 24; 
EiJsifjapingsl. I. §. 30 ober II. §.26; Borgarpingsl. II. 
§. 6 ober III. §. 6 (I. §. 15 is auc auf Grund des neueren 
Rechts interpolirt unb bie Grenze schon auf ben fünften Grad ge« 
setzt); Frostapingsl. III. §• 1, welche letztere Bestimmung auc 
in Sverris konüngs Kristinr. §. 56 übergegangen ist. Da 
aber Papst Cölestin ausdrücklich auf des Cardinals Nicolaus In- 
dulgenz Bezug nimmt unb auc in einem Erlasse des Papstes 
Anafasius IV. vom 28. Nov. 1153 von Bestimmungen de 
matrimonio bie Siebe is, bie ber Legat ziemlich gleichzeitig in 
Schweden eingeführt habe (Diplomatarium Suecanum I. p. 57; 
bie übrigen hier angeführten Bestimmungen paffen auc auf Nor- 
wegen), unb ba andererseits das thronde cimet Recht feine Vorschrift 
auedrucklic auf das Ding zurückführt, das unter bem dicken Olaf 
zu Mostur gehalten worden war, unb auc das Recht von Guley

- einem vor ber Mitte des 12. Iahrh. entstandenen Seite zu folgen 
scheint, is es tool am richtigsten, eine zwiefache Stufe auc schon 
für das ältere norwegische Necht anzunehmen, wie dies oben ge- 
schieht, wiewol dabei unerklärt bleibt, warum Gesetzesterte, welche 
in bet uns vorliegenden Gestalt theilweise einet fpäteren Zeit an« 
gehören, bie Indulgenz des Cardinals übergingen.

74) K. §. 147. S. 37; St. c. 9. S. 319—320. Von hier 
aus erklärt sic, warum ein Erlaß des Erzbischofs Eirkur 
an bie isländischen Bischöfe, welcher etwa in das Jahr 1189 zu 
gehören - scheint, ben Bann nur auf bie Verletzung des fünften 
gleichen Grades ober eines näheren angewendet wifen will; Diplom. 
Island. I. p. 286.

A. Encyt. t.33. u. s. Erite Section. LXXVII. 

habe. Aber die Zahlungen, welche für bie Verletzung 
ber dispensablen Grade entrichtet werben sollen, sind an 
verschiedenen Stellen ber K. verschieden angegeben; nac 
ber einen Stelle sollen, wenn bie Brautleute im sechsten 
unb siebenten Grade verwanbt sind, 10 aurar, wenn 
im sechsten gleichen Grade, 120 Ellen (b. h. 20 Unzen) 
erlegt werben, wenn aber im fünften unb sechsten Grade, 
sollen sie ben großen Zehnt, b. h. ben zehnten Theil 
ihres gefammten Vermögens entrichten,6), — nac ber 
anderen dagegen hätte zwar in biefem letzten Falle dasselbe 
zu gelten, in bem erften unb zweiten dagegen bie un- 
gleic höhere Zahlung von brei unb sechs Marken ein« 
zutreten 76). Die Vergleichung ber im Sahre 1217 ein« 
geführten Bestimmungen zeigt, baß bie erftere Reihe von 
Zahlungen bie neuere, bie zweite bie ältere iß; auch in 

jener Novelle nmlic zeigt sic dieselbe Gradation von 
10 anrar, einem Hundert Elen unb bem großen Zehnt, 
nur baß alle Saszungen um einen halben Verwandt- 
schaftsgrad verschoben sind, inbem bie Novelle auc noch 
ben sechsten unb siebenten Grad völlig frei läßt, unb 
andererseits erft ben vierten unb fünften absolut ver« 
bietet”). Wann aber ber lebergang von beu höheren 
Zahlungen zu ben geringeren gemacht worben fei, ver« 
mag ich nicht zu bestimmen; gewiß will mir nur fo viel 
scheinen, baß eine vierfache Stufe ber einschlägigen is- 
ländischen Legislation unterschieden werben muß, bereit 
erfte, auf ben Gesetzen des heiligen Dlaf’s beruhende, 
noch von feiner Dispensation weiß, aber auch aus unseren 
Seiten völlig verschwunden iß, deren zweite unb dritte 
ben Dispenskauf, jedoc mit verschiedenen Ansäzen für 
bie zu entrichtenden Zahlungen, zwischen bem siebenten 
unb fünften Grade fennt, deren vierte endlic im An- 
schlusse an das vierte lateranische Concil bie Grenze für 
bie Eheverbote unb zwar bie dispensablen sowol.als bie 
indispensablen herabsetzt ’8). Aber x auch noch in einer 

75) K. §. 144. S. 30; vergl. auc §. 147. S.37. 76) K.
§. 163. S. 60; ic bemerke, daß bie Bestimmung hier ben Schluß
des Eherechts bildet, unb fomit recht wohl ein Nachtrag fein fann, 
ber aus einer anbern als ber vorher gebrauchten Vorlage flammen 
fann. 77) Sehr auffallend is allerdings, daß bie Novelle,
welche doc offenbar durc bie Bestimmungen ber vierten laterani- 
schen Synode vom Jahre 1215 veranlagt war, biefen sich nicht voll- ' 
ständig anschlieszt. Diese setzt befanntlic bie Grenze für bie Ver«
botenen Grade auf ben vierten Grad herab (c. 8. X. IV, 14) unb 
weiß von einer Nothwendigkeit beS Dispensfaufens in ben nächst- 
ferneren (Staben Nichts; bie Novelle dagegen betrachtet noch ben 
vierten unb fünften Grad als abfolut verboten, unb fordert für ben 
Dispens beim fünften gleichen ben großzen Zehnt, beim fünften unb 
sechsten 20 Unzen, unb beim sechsten gleichen 10 Unzen, sodaß erft 
ber fechste unb siebente Grad ohne Diepens frei ist. Die erftere 
Abweichung erklärt sich, wenn wir beachten, daß bie Bestimmung
des Concils Anfangs auc anderwärts dahin verstanden wurde, als 
ob sie ben vierten unb fünften Grad unter ben verbotenen mit ein* 
begreife, weshalb benn auc Gregor IX. durc einen eigenen Erlaß 
beren richtiges Verständniß festzustellen genüthigt war (c. 9. X. cit.); 
bie letztere bagegen muß wol aus finanziellen Rücksichten auf SS« 
[anb beliebt Worben fein. 78) Jon Sigurdsson, a. a. D. 
S. 377 —378, hält für möglich, baf bie doppelte Angabe Von 
6 Mark unb 120 eilen, 3 Mark unb 10 Unzen nur auf eine ver«
schiedene Rechnungweise sic stütze; mir will dies nicht einleuch- 
ten. Mir scheinen vielmehr insbesondere auch die Worte in K. 
§. 163: Enn poat tiund se minne oc scal po bera 6. mercr ilög-
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anderen Beziehung ergeben sic Widersprüche zwischen 
älterem und neuerem Rechte. In der K. wirb einmal 
hinsichtlic der Folgen, welche an die Verletzung bet ver- 
botenen Verwandtschaftsgrade sic fnüpfen, unterschieden 
zwischen schwereren und leichteren Fällen; als frndsemis- 
spell et meira, b. h. die größere Verwandtschaftsverletzung 
gilt die Verbindung mit Weibern, mit Denen man im 
dritten gleichen Grade verwandt ist unb stcht auf ihr der 
Waldgang, während zugleic bie Einrede der Unbekannt- 
fdjaft mit der Verwandtschaft ausgeschlossen, unb bie 
Eingehung eines Vergleiches von Der Zustimmung Der 
gesetzgebenden Versammlung abhängig gemacht ist, — 
welche Fälle als fraendsemisspell et minna zu be- 
zeichnen feien, wirb dagegen nicht ausdrücklic gesagt, 
waS doc nur unter ber Bvraussetzung erklärlich ist, daß 
barunter alle geringeren Verletzungen ber »erbotenen 
Grade begriffen fein sollen, als Strafe aber wirb für 
solche llebertretungen bie einfache Landesverweisung an» 
gedroht"). Dieselbe Bestimmung findet sic nun auc 
in wesentlich gleicher Weise in ber St.60), bann in Der 
Belgsdalsbök81); an einer anberen Stede ber St. aber 
wirb zwar auch ausgesprochen, daß wenn bie Verletzung 
den batten gleichen Grad ober noc nähere Grade be- 
trifft, Der Vergleichsabschluß ber Zustimmung beS SIC» 
Dinges bedürfe, unb angebeutet, daß innerhalb eben 
Diefet Grenze bie Strafe im Waldgange bestehe, Daneben 
aber bie Landesverweisung nur für ben Fal angedroht, 
daß bie betreffende Weibsperson zwar ferner als im Dritten 
retto oc scal gialda C. alna vamala fyrir pser 6. merer, nicht 
concludent, ber Sinn ber einschlägigen Bestimmung vielmehr fol- 
genber zu fein. Wenn ber große Zehnt entrichtet werden muß, sind 
von dessen Betrage 6 Mark in bet gesetzgebenden Versammlung unb 
an biefe zu erlegen, wenn anders ber Gesammtbetrag des Zehnts 
dies ver stattet; was mit dem Ueberschuse geschehen soll, wird nicht 
gesagt, wenn wir nicht, was wol das Richtige is, bie unten fol- 
genbe Bestimmung auc hierher beziehen, nac welcher ber Bischof 
über solchen zu verfügen hätte. . Wenn nun aber ber Gesammt- 
betrag des Zehnts geringer is, fo sollen doc 6 Marf in ber lög- 
retta erlegt werden; aber nur 120 Ellen, b. h. 2’2 Marf, feilen 
an bie lögretta gegeben Werben, während für ben lleberres, ber 
hier an bie Stelle des überschüssigen Zehnts tritt, Wieber des 
Bischofs Verfügungsrecht gilt. Gerade an bie fo verstandene Be- 
stimmung scheint mir bie fpätere Herabsetzung ber Zahlungen an» 
gefnüpft zu haben. Die Erlage von 120 Elen, bie bisher etwas 
Auenahmeweises gewefen War, Würbe jetzt bie normale, nur baß 
für ben Fall, ba ber Zehntbetrag höher fliege, ber lögretta (benn 
sie is doc wol unter bem pingvölir verstanden) ein Anspruch auf 
ein Viertel beS Ueberschusses eingeräumt würbe; baneben regelte 
man bann einerseits baS Recht des Bischofs auf bie Verfügung 
über bie anbeten brei Viertel näher, unb andererseits knupfte sic 
bie Herabsetzung ber Zahlungen für geringere gälte einfach an bie 
statt bet 6 Mart eingeschobenen 120. Ellen. Vergl. St. Festap. 
C 55. S. 379, welche Stelle auc in K. §. 144. S. 30 durc eine 
Referenz in Bezug genommen wirb; Wenn ebenba auc bie in 
§. 163. ©. 60 — 61 nachfolgende Bestimmung herangezogen Wer» 
ben zu wollen scheint, fo is wol an einen entsprechend modisicirten 
Text zu denfen, ober auc batan, baß bet in Bezug genommene 
nur modiscirt inserirt Werben wollte.

82) St. c. 55. S. 380. - 83) K. 8. 144. ©. 31; St. c. 3. 
S. 309. 84) St. c. 53. S. 376 — 377. 85) §. 42; bei
Sinsen n. S. 237. 86) K. §. 158. S. 56-.

79) K. §. 162. S. 59 — 60. 80) Festap. c. 32-
S. 345 — 346; theilweise wiederholt unb ergänzt in c. 31. S. 344; 
c. 44. S. 357— 359 unb'§. 49. S. 364:—365, S. 366—367 
unb S. 368. 81) §. 41 ihrer Zusätze zum Gbriflen rechte, bei
Finsen II. S. 236.

gleichen Grade, aber Dod; näher als im sechsten gleichen 
Grade verwandt fei82). Eine Verderbnis des ertes 
wäre hier allerding denkbar, indem anstatt des sechsten 
Der stebente gleiche Grad ju lefeit fein könnte, was Daun 
auf Die ältere Norm zurückführen würde: indessen ist eine 
solche Annahme bod) höchst unwahrscheinlich, indem Die 
Strafe Der Landesverweisung auf Die dispensablen Fälle 
feine Anwendung fand und somit von Der K. auf Die 
Fälle, Die innerhalb des fünften und sechsten Grades 
ausschlieslic liegen, von Der St. aber gar auf Diejenigen 
beschränkt wird, welche innerhalb des fünften gleichen 
Grades begriffen sind 83), wonac alfo eine Erstreckung 
derselben bis zum sechsten unD siebenten Grade nur unter 
Der Voraussetzung zulässig wäre, daß hier ein lieberres 
Der ältesten, sonst aus unseren sämtlichen Terten spur- 
los verschwundenen Satzungen DeS heiligen Olaf’s vor» 
läge. Eher liege sic annehmen, daß statt: nanari enn 
at VI. ta manni zu lesen fei: nanari enn at V.ta 
manni, was Dann mit Den Vorschriften Der Novelle von 
1217 sich, allerdings vereinigen liege; immerhin wäre 
indessen möglich, Dag hier aud) wol eine Einwirkung DeS 
norwegischen Rechtes stattgefunden hätte, wie solches in 
Folge Der Indulgenz DeS Cardinals Nicolaus ftd) ge» 
staltete, sodaß bann ohne alle Unterscheidung zwischen 
dispensablen und nichtdispensablen Süden Die Strafe 
Der Landesverweisung bis zu Der Grenze gereicht hätte, 
welche überhaupt Den verbotenen Graden gezogen war. 
Wieder eine andere Bestimmung findet sic in Der St., 
nach Welcher in Den Fällen, welche als fraendsemis­
spell et minna gelten, Der Bischof nur’noc eine Buße 
von 3 Mark einzuziehen berechtigt fein soll 54); Die Be- 
stimmung. Der Zeit und DeS Ortes Der Zahlung zeigt, 
Dag Dabei nicht etwa an eine Zahlung zu Denfen ift, 
welche neben Der Landesverweisung herläuft und aus Dem 
Vermögen DeS Verwiesenen entrichtet wird. Denn eine 
solche würDe am feränsdömur zu erlegen fein und es 
bleibt hiernac nur Die Sinnahme übrig, Dag hier eine 
von Den oben besprochenen Vorschriften abweichende, 
neuere Bestimmung »orliege. In Der That bezeichnet 
Die St. DaS betreffende Capitel ausdrücklich alS nymaeli 
unD Die Beglsdalsbök bringt dessen Inhalt unter ihren 
Nachträgen zum Zehntrechte.5); Die K. aber scheint Durch 
eine Referenz auf Die Bestimmung hinzuweisen, welche 
mit Den für Nonellen vielfach charakteristischen Worten 
eingeführt wirD: Pat er mlt 86) u. Dgl. m.

©eben nun solche Wiederholungen unD Widersprüche, 
wie fte sich nicht nur zwischen Dem Inhalte verschiedener 
Handschriften, sondern auch verschiedener Steden einer 
unb. derselben Handschrift oft genug heraus [teilen, bereits 
ein lebendiges Zeugniß für-Die Verschiedenheit Der Ma- 
terialien, aus welchen unsere Terte geschöpft sind, fowie 
für Die sehr mechanische Art, wie bei Deren Herstellung 
verfahren wurDe, fo sind in gleicher Richtung bie zahl- 
reichen Referenzen um Nichts weniger belehrend, welche 
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in unseren Sorten sic da und dort zerstreut finden. An 
vielen Stellen derselben finden sic unausgeschriebene 
Sätze, zuweilen auc die Anfangs- und Endworte einer 
Bestimmung, allenfalls durc eine Bemerfung wie 
„usque" ober „usque in finem" verbunden ober ge- 
schlossen, und ift dergleichen unzweifelhaft darauf zurück- 
zuführen, daß ber Schreiber sic bad Abschreiben einer 
ihm wehl bekannten und etwa anderwärts bereits vor- 
liegenden Satzung ersparen wollte. Nun ift klar, daß 
solche Referenzen unmöglich in einem authentischen Ge- 
setzesterte vorkommen konnten; minder flar dagegen, wie 
dieselben selbst bei einer bloßen Compilation zu erklären 
feien. Schlegel meint87), in den Fällen, da bie an 
einem Orte in Bezug genommene Stelle an einem anberen 
Orte in berfelben Handschrift ausgeschrieben stehe, bebürfe 
bie Referenz feiner weiteren Erflärung; in ben anberen 
aber, da dies nicht ber Fall fei, dürfe wol schwerlic 
angenommen werben, daßz bet Schreiber sic hinsichtlich 
der in Bezug genommenen Satzungen auf fein Gedächt- 
nisz verlassen habe, indem fein Grund sic finden lasse, 
weshalb er gerabe biefe Bestimmungen eher als alle 
anberen sic gemerkt haben feilte, vielmehr muffe man 
Wol voraussetzen, daß derselbe eine andere Handschrift 
berfelben Auelle besessen habe, auf bie er habe verweisen 
fönnen, um sic bie Mühe des Abschreibens zu ersparen. 
Recht genügend Will mir indessen biefe Meinung nicht 
erscheinen und zwar zunächst and demselben Grunde, 
welchen Schlegel felbft gegen bie Berufung auf bad Ge- 
dächtnißz bed Schreibers geltenb gemacht hat. Von Vorn 
herein ift ber Umfang dessen, wad ber Schreiber ber K. 
fowol als ber St. wirklich abschrieb, viel 311 beträchtlich, 
als daßz man annehmen könnte, er habe nur anbere ihm 
vorliegende Handschriften durc feine Thätigkeit zu er- 
gänzen beabsichtigt, und übetbied pflegen bie Stellen, auf 
welche bie Referenzen sic beziehen, vergleichsweise sehr 
geringen Umfanged zu fein; warum feilte nun ein Ab- 
schreiber, ber unverdrossen Abschnitt um Abschnitt feinen 
Vorlagen nachschrieb, gerabe solche vereinzelte kleine Stücke 
zu copiren, allzu mühselig befunden haben ? Unb wenn 
sic zwar begreift, daß ber Schreiber Stellen, welche er 
schon anderwärts in feine Handschrift aufgenommen hatte, 
nicht noc zum zweiten unb britten Mal in biefe voll» 
ständig eintragen mochte, fo dürfte doc immerhin ber 
anbere Umstand auffällig genug erscheinen, daßz er sic 
überhaupt veranlagt sah, ber an einem Orte eingestellten 
Satzung an einem zweiten nochmals zu gebenfen. In 
ber That bürfte eine genauere Prüfung ber einzelnen 
hierher gehörigen Fälle zu etwas anberen, unb jedenfalls 
zu weit bestimmteren Ergebnissen führen. — Beachtens- 
werth scheint zunächst, daßz jene Referenzen ohne allen 
Vergleic häufiger in ber K. als in ber St. zu finden 
sind. Aus ber letzteren Handschrift vermag ic nicht 
mehr als vier Fälle aufzuweisen, in welchen sammtlic 
bie Erklärung ber gebrauchten Abkürzung feine Schwierig- 
feiten macht. Der eine Fall gehört dem Zehntrechte an 
unb findet sic hier bie Referenz mitten in einer dem­

87) Comment. S. LXL Anm. 1,

88) Vergl. §. 45 des Abdruckes im Diplom. Island. I. 
p. 98- 89) Siehe oben S. 57. Anm. 86. 90) Festap.
c. 48. S. 364: Ef kona er olett su er eigi a ser bönda, nsqve 
ne ilit; ferner c. 52- S. 374: Ef sacar apili spyrr hana pess, 
oc er hon pa scyld at segia hanom, en ef hon vill eigi segia 
— nsqve — konunnar. Vollständig findet sic bie beide Male an»
gezogene Bestimmung ebenda c. 33. S. 347 — 348. 91) K.
§. 157. S. 52: Ef kona er olett. Vsqne. heimilis bva IX. 
konnonnar; bann §. 158. S. 54: Ef kona er olett. Vollständig 
steht bie Satzung in §. 161. S. 58 u. 59- 92) Das erste unb
brüte Stüc von K. §. 161 is nämlic in o. 33 ber St. fast wort- 
getreu wiedergegeben, bad zweite unb vierte bagegen in o. 48 ber 
letzteren Handschrift eingestellt, unb zwar fo, daß hier bem zweiten 
bie Referenz auc jenes erste vorhergeht; ber innere Zusammenhang 
spricht habet unzweideutig für bie ursprüngliche Zusammengehörig- 
feit aller vier Stücke in ber von ber K. bewahrten Reihenfolge.
93) Für bie Eigenschaft einer Novelle könnte man allenfalls aud) 
noc geltenb machen, baß bie Stelle von ber Tortur, welche fonft 
nur auf Unfreie Anwendung fand (j. B. K. §. 110. ®. 189; St. 
Vigslötri o. 111. S. 161 —162), in Bezug auf ein freies Weib 
Gebrauc machen läßt, unb etwa batan benfeit, baß solche auf» 
gekommen fein möchte, nachdem ber Cardinal Wilhelm von Sabina 
bie Gottesurtheile »erboten hatte. Doc wäre ein solcher Schluß 
unsicher, ba Festap. c. 33. S. 347 unb c. 55. S. 381 baS 
Gottedurtheil noch zulasen, beides Stellen-, welche in ber K. fehlen, 
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selben angehängten Rlagformel 66);, offenbar war biefe 
aud irgend einem Formelbuche entlehnt, vielleicht aus 
demselben, aud welchem ber Eompilator auc bie ge- 
legentlic schon erwähnten, in fein Eherecht aufgenom- 
menen Formeln gezogen butte e'J) unb es erflärt sic fo» 
mit in diesem Falle bie Referenz in her Styat aus ber 
Bezugnahme auf eine anderweitige, bem Schreiber vor» 
liegende Handschrift, aber biefe Bezugnahme hat hier 
auc in feiner Weise etwas Anstößiges, ba es nicht eine 
mit ber St. gleichartige Handschrift ift, auf welche ver- 
Wiefen wirb, vielmehr eine Handschrift ganz anberer Art 
unb Bestimmung, aud welcher ber Compilator ber elfteren 
nur einige wenige einzelne Stücke, nicht aber geschlossene 
Abtheilungen seines Textes entlehnen fonnte. Ein zweiter 
unb dritter Satt gehört bem Eherechte an unb flehen 
beide ihrem Inhalte nach unter sic in Verbindung 5); 
dabei ift beachtenswerth, daß genau dieselbe Bestimmung 
auch ber K. zu zwei Referenzen, iedoc von selbständiger 
Haltung, Veranlassung gibt, während dieselbe auch in 
biefer Handschrift wieder an einer britten Stelle ihrem 
vollen Wortlaute nach mitgetheilt wirb91). Augenschein- 
lieh gewährt gerabe biefe letztere ©teile ber K., wenn 
nicht ben ursprünglichen Hext, fo doc ben diesem zu- 
nächst stehenden 92); ba biefelbe überdies in ber K. am 
Schluffe bed Eherechtes sic findet, an welchem auch 
fonft mancherlei unverarbeiteted Material zusammenge- 
worfen zu fein scheint, fo liegt bie Sinnahme nahe ge» 
nug, daßz wir es hier mit einer Novelle zu thun haben, 
bezuglic beren bie Compilatoren ungewiß waren, an 
welchem Orte biefelbe einzuschalten fei, unb welche sie 
eben darum an mehreren Orten einschalteten, wenn auch 
bie Schreiber nicht jedes Mal bie Mühe sic gaben, bereu 
Tert wörtlich abzuschreiben 93). Der vierte Fall endlic 
ift bem Grundgüterrechte, ober genauer gesprochen bem 
Strandrechte entnommen unb' auch in diesem Falle ift 
bie in Bezug genommene Stelle an einem anberen Orte
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in derselben Handschrift zu lesen 0); da dieselbe in der 
K. gänzlic fehlt, wäre wol möglic, daß aud ste aus 
einet Novelle entnommen, und foniit auc hier wieder 
Die Referenz ganz ebenso wie in den beiten vorigen 
Fälen zu erklären wäre: hier wie dort würden eben dic- 
selben Gesichtspunkte in Betracht kommen. Die oben be- 
reits in Bezug auf die mehrfac nachweisbaren Wieder- 
Polungen derselben Bestimmung in einer und derselben 
Handschrift zu erörtern waren. — lngleic zahlreicher 
als in Der St. ftnD nun aber Die Referenzen in Der K., 
aus welcher ic mir volle 70 Fälle von solchen angemerkt 
habe. Zuweilen hat aud) Der Schreiber dieser Hand- 
schrift sic in Der Sage befunden, an verschiedenen Stellen 
feines Wertes Diefeiben Bestimmungen einreihen zu sollen, 
und solchenfalls Dann bin und wieder sein Geschäft sic 
dadurc erleichtert, Daß er an Dem späteren Orte einfach 
auf Den früheren verwies, an welchem er Die gleiche Stelle 
bereits ihrem vollen Wortlaute nac eingestellt hatte; aUciu 
neben Derartigen Referenzen finden sic aud) noc andere 
vor, welche einen Durchaus abweichenden Charakter tragen 
unD demnach auch nicht auf demselben Wege wie jene 
erklärt werden können. Einmal nämlich werden wiederholt 
Satzungen in Bezug genommen, welche zwar an einer 
anderen - Stelle Der Handschrift vollständig mitgetheilt 
werben, aber erst an einer späteren als Derjenigen, an 
welcher sic Die Referenz selbst findet 95); wie foH sic 
nun solchenfalls erklären, daß Der Schreiber an Der ersteren 
Stelle sic Die Nühe des Abschreibens ersparen wollte, 
Wenn er Doch voraus wuszte. Daß er an einem späteren 
Orte sic ihr Doch noch werbe unterziehen müssen, unb 
wie insbesondere, baß er in solchen Fällen genau voraus# 
sehen konnte, welche einzelne Stellen er später noch ab# 
zuschreiben haben werbe, während doc feine Verweisun- 
gen-oft genug auf gar wenig bedeutende und hinterher 
nur ganz ifolirt eingestellte Bestimmungen sic beziehen? 
SoDann aber finden sic in Der K. auc gar nicht feiten 
Referenzen, welche auf gar nicht in dieser Handschrift 
enthaltene Stellen verweifen. In Den meisten Fälen 
fönnen wir solche nur angeführte, aber nicht ausgeschries 
bene Sätze aus der St. ergänzen; andere Male ift auch 
DieS nicht möglich, oder doc nicht mit voller Sicherheit 
möglich ®6): im einen wie im anderen Falle aber Deuten

94)Landabrigab. c. 72. S. 394: Ef menn flytia hval 
or almenningo, oc scolo peir hanom — usqve: tilförina; vol= 
ständig steht die Bestimmung ebenda e. 69. S. 385. 95) (Sin
Beispiel dieser Art bietet bereits die oben S. 83. Sinin. 91 aus 
dem Eherechte angeführte Nefcrenz; ein weiteres K. §. 71. S. 121 
— 122, welche Stelle nicht nur in §. 244. S. 189, sondern auch 
schon in §. 60. S. 109 in Bezug genommen wird, — ferner §. 94. 

sie Donn Doch-Darauf hiu, Daß bei der Herstellung der K. 
außer Den wörtlic abgeschriebenen Terten noch andere 
Hilfsmittel 311 Gebote standen, bereu Umfang und Be- 
Deutung erst noc einer näheren Erörterung zu bedürfen 
scheint. Sm höchsten Grade auffällig erscheint mir Dabei, 
Daß faß Die sämmtlichen Referenzen, welche Die K. cut« 
hält, sic auf Drei Hauptabschnitte derselben vertheilen. 
Sel)e id) ab von einer auf das Vergleichöwesen bejüg# 
lieben Deferenz, welche Dem Pingskapap. augehört unD 
welche sic später unter Den Miscellaneen am Schlusse 
Der Handschrift nochmals wiederholt. Dann von einer 
ganz vereinzelten Neferenz im Omagab., welche noc 
dazu ihrem Inhalte nac mit Dem Cherechte in Der nächsten 
Verbindung steht, fo finde ic Der Neferenzen 17 im 
Strafrechte, 23 im Erbrechte, unD 27 im Eherechte, wo# 
gegen id) in feinem Der übrigen Abschnitte aud) nur eine 
einzige aufzuweisen vermöchte. Gerade Die genannten 
Drei Abschnitte zeigen nun aber aud) in anderer Beziehung 
einen eigenthümlichen Charakter. Mehr als in allen 
anderen Hauptstücken zeigen sic gerade in ihnen Die 
deutlichsten Spuren einer durchgreifenden und noc keines- 
wegS zum Abschlusse gebrachten lleberarbeitung, unD eS 
ift sicherlic nicht zufällig. Daß auch Die Lehre vom 93er# 
gleichswesen, welchen zwei von Den noc übrigen Drei 
Neferenzen angehören, völlig biefelbe aufgelöste und un# 
fertige Gestalt an sic trägt. Das häufige Vorkommen 
Der Referenzen könnte wol mit Diefer eigenthümlichen Be- 
schaffenheit ber betreffenden Abschnitte zusammenhängen 
unb zwar in folgender Weise. Betrachten wir bie ein# 
seinen in Der K. vorfindlichen Referenzen je für sich, fo 
finden wir in einer Reihe von Fälen Die in Bezug ge# 
nommene Stelle, fei es nun an Dem Orte, an welchem 
Die Referenz, oDer an Dem anderen, an welchem Deren 
vollständiger Wortlaut mitgetheilt wirD, ausdrücklic als 
eine Novelle bezeichnet97). Andere Male gestattet Der 
Inhalt Der Satzung selbst mit einiger Sicherheit auf 
einen Derartigen Charakter derselben 311 schließzen, wie

S. 168, bann S. 169, wo beide Male bie vollständige Stelle ers 
auf S. 170 nachfolgt u. bgl. m. 96) Sie Freiheit, mit Welcher 
bie Abschreiber bie ihnen vorliegenden Texte behandelten, bot zur 
Folge, daß bie Wortfasung, in welche eine unb dieselbe Bestim- 
mung an verschiedenen Orten eingekleidet Wirb, recht wohl eine 
etwas verschiedene fein kann; bet Referenzen, welche sic auf bie 
Angabe einiger Weniger Anfangs- ober allenfalls auch noch End- 
Worte beschränken, fann demnac allerdings leicht zweifelhaft wer- 
ben, ob bie in Bezug genommene Stelle mit einer anderweitig 
erhaltenen identisc fei ober nicht. Doc zeigen bie fotgfamen Nach- 
Weife bei Vilhjälmur Einsen, daß der anderwärts nicht aufzusinden-

97) @0 K. §. 104. S. 180: nymli. Ef adili spyrr sva 
siärarla vig söc; bie Stelle steht vollständig in §. 107. S. 181 
unb St. Vigsli c. 65. S. 105, unb wirb.am ersteren Orte 
mit ben Worten: bat er maelt _ eingeführt. K. §. 118. S. 220:* 
Ef synir ero til arfs alnir. pa ä; vergl. St. Arfap. c. 2. S. 172. 
Dann K. §. 118. S. 223— 224: Ef sä mar andaz er barn ä i 
vanom; vergl. St. c. 4. S. 177, Wobei zu beachten ift, bag Wefent« 
lieh biefelbe Bestimmung, nur in etwas anbeter Wortfassung, aud) 
in K. §. 118. . 222: Barn pat er modir u. f. W., unb St. c. 18. 
S. 223 wiederkehrt. Serner K. §. 118. S. 226: Ef scogar menn 
eba fiorbavgs menn, vergl. St c. 4. S. 181, sowie K. §. 118. 
S.227: Ef sa mar kmr ut or för. oc quebia apingi; vergl. 
St. c. 4. S. 183—184. Endlic K. §. 125. ®. 238: Pat er 
ef maör teer danar fe avstr. sem bann ma minnzta; vergl. St.

■ c. 17. S. 221. Sille bie zuletzt genannten ©teilen sind in ber K. 
am Rande als nym. bezeichnet. Wiederum ift K. §. 145. ©.36:

ben Stellen vergleichsweise nur sehr Wenige sind; ich bemerfe.als 
solche nicht zu ergänzende Referenzen, bei denen überdies nicht ein« 
mal ber Gegenstand sic genau beftimmen läßt, auf welchen sie sic 
beziehen, nur folgende: K. §. 158. S. 53: Efretta fars sacir. 
Vsqne aör var tint; ferner §. 158. S. 56: Par er eigi nair 
handsolom. Vsque sokiande oc veriandi; — Par er madr parf. 
Vsqne doms upsogo vtti er; — Pat er mlt ilögom. par 
er f. Vsqne en lögretto menn eigo snör.
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3. 9. bei einer Neihe von Referenzen, welche sic auf die 
oben besprochene Erweiterung ber den unecht Geborenen 
cingeräumten Nechte bezieht"); ober bei einer Anzahl 
anderer, welche bie verbotenen Verwandtschaftsgrade und 
bereit Verletzung betreffen, also einen Gegenstand, dessen 
mannichfache legislative llmgestaltungen ebenfalls bereits 
erörtert worden sind”); ober bei wieder anderen, welche 
entweder sich, bircct auf bie Ehescheidung beziehen, ober 
doc Stellen betroffen, welche im Zusammenhange mit 
dieser and) noc von anderen verwandten Gegenständen 
handeln ') u. dgl. m. Wiederum berührt sic hin und
Ef legit er meö kono. Vsque. botrnar oc. nicht nur in K. 
§. 158. S. 54, bann St. Festap. c. 36. S. 352, sondern auch 
in den Anhängen der Belgedalsbok §. 53- S. 243 vollständig 
zu lesen und in dieser letzteren Handschrift mit ber leberschrift vm 
nymajle versehen. Endlic steht K. §. 158. S. 56: Pat er mlt, 
ef maör getr barn vid. fe a at taca, vollständig in St. c. 53. 
S. 376 — 377, welche Stelle in ber Gapitelüberschrift als nymseli 
er festaptti bezeichnet ist.

98) K. §. 118. S. 218 — 219: Eptir systor sammöpra oc 
scirgetna.. til arf toko; vergl. St. Arfap. c. 18. S. 222; — 
K. §. 118. S. 219: Sonr lavngetinn a vig söc. Vsque. eptir 
omaga, welche Stelle mit, St. Vi'gslod"i c. 35. S. 66 unb 
Belgsdalsbok §. 56- S. 244 dem ©inne, aber nicht den Wor- 
ten nac übereinstimmt; — K. §. 118. S. 220: Peir ero menn 
XIIII er talpir; vergl. St. c. 1. S. 172; — K. §.122. S.232: 
Ef lavn getin born eigo retta far vm mojor. Vsque er vm 
getnoz pess gelldz, welche Stelle in St. Festap. c. 56. S. 382 
theilweise sic wiederfindet. 99) K. §. 144. ©. 30—31: Par 
er menn scolq gera tiund ena meire. söc er vill, ist vollständig 
in St. Festap. c. 55- S. 379 unb K. §. 144. S. 31: bar er 
maör at gialda tiund. vsque. lamba g$ror sex in ben Anhängen 
zu lefen, welche bie St. ihrem Christenrechte unb Zehntrechte folgen 
läßt; vergl. §. 44 im Diplom. Island. I. p. 97-—98, ober 
Kristinr. c. 49. S. 172. Wenn aber unmittelbar zuvor, K. 
§. 144. ©. 30, bie Worte stehen: Enn ef frndsemi er at vta 
manne oc VItd vsque oc a huerr soc er vill, welche, wie es 
scheint, aus K. §. 163. ©. 60 — 61 ergänzt werden sollen, so wird 
hier, wenn nicht etwa an einen modisicirten Tert bet letzteren Stelle 
gedacht ist, älteres unb neueres Recht in einer Weise neben einanber 
gestellt, Wie es doc nicht neben einanber gelten fonnte. K. §.157. 
S. 52: Nv liggr maör med nsta brobrro sinni. Vsque sa 
asoc er vill, steht in St. c. 33. S. 346, Wo indessen ber Schluß 
anders lautet. K. §. 158. ©. 56: Par er byscopar vilia bivia 
lofs. Vsque. oc frndsemis spell et minna, steht in §. 162. 
©. 59—60, bann St. o. 32. ©. 345, unb ivcnn in K. §. 158. 
S. 56 nochmals bie Neferenz sic findet: pat er et meira frndsemis 
spell. Vsque IX bva apingi, fo is damit nur ein Theil berfelben 
Stelle bezeichnet, wobei nur in ber K. bie Schluszworte fehlen, welche 
bie St. hat. An allen diesen Stellen weis schon ber gesteigerte Ein- 
flus, welcher ben Bischöfen eingeräumt is, auf späteres Recht hin.

1) So is 8.58. St. Festap. c. 54. S. 377—379 feinem 
vollen Umfange nac an verschiedenen ©teilen ber K. durc Nefe- 
renzen in Bezug genommen, nämlic durc K. §. 149. S. 41: 
Pat er par er hiu vera eigi samhuga. gögn baro til; §. 144. 
@. 31—32: Ef maör fastnar ser kono. oc eigi lengr; §. 118. 
S. 222: Pa er brüll lavp gert at lögom. isama sing cono 
(welche Stelle übrigens and) in St. Arfap. c. 3. S. 176 wieder- 
lebet); endlic §. 149. S. 41 — 42: Ef fraendzsemi su. a medal 
peirra. Auc aus St. c. 55. S. 381 wird eine auf bie Cheschei- 
dung bezügliche Stelle in Bezug genommen, nämlich K. §. 158. 
S. 55: Ef hiu ero scilit VI. miseri. vistafare sino, während 
eine zweite schon in ber Vorigen Aumerfung als einer Referenz 
unterliegend bezeichnet wurde, unb ebenso is auc aus bem unmit« 
telbar vorhergehenden, ausdrücklich als Novelle, bezeichneten c. 53 
ber St. nicht nur eine in Anm. 97 hervorgehobene Referenz ge- 

wieder eine einzelne Referenz ihrem Inhalte nac genau 
genug mit anderen Referenzen ober wörtlic aufgenom- 
menen Bestimmungen, um annehmen/zu lassen, baß 
hier ein ursprünglich einheitliches Geseß in Stücke zer- 
schlagen unb an verschiedenen Orten eingestellt worden 
fei; läßt sic bann bezüglic ber einen ober anderen ber 
zusammengehörigen Stellen bie Eigenschaft einer Novelle 
anderweitig feststellen, fo wird ber bezügliche Nachweis 
and) hinsichtlic ber übrigen als genügenb betrachtet 
werben dürfen. So finden wir 3. 8. hart hinter ein« 
ander brei Referenzen, beren erfte sic auf bie Befugniß 
ber Steltern bezieht, bei Lebzeiten erbfähiger Söhne eine 
Tochter auszustatten, beren dritte ben gatt betrifft, ba 
eine Mutter auf bie Erziehung unb ben Unterricht, auf 
bie Steifen, auf bie Heirath ober auf bie Bezahlung von 
Schulden ihres Sohnes Geld unb Gut aufgewanbt hat, 
bereit mittlere endlic bie Frage entscheidet, wie weit 
Brüder beim Tode ihrer Steltern bie Pflege einer I)itf« 
losen Schwester zu übernehmen haben2); alle brei Be- 
stimmungen stehen auch in ber St. hinter einanber unb 
wenn demnac bie erfte berfelben in ber K. ausdrücklic 
als eine Novelle bezeichnet wirb, fo barf diese Bezeichnung 
wol unbedenklich auch auf bie beiden anberen erstrect 
werben. Wiederum wirb eine Bestimmung; welche sic 
auf bie Beerbung eines in Norwegen verstorbenen 36- 
länders unb bie Ueberführung seines Nachlasses nac I8- 
land bezieht, ausdrücklich als einer Novelle entnommen 
bezeichnet; eine zweite Referenz, welche ben anberen Sall 
behandelt, ba ber Nachlaß aus Grönland zu holen ift, 
könnte allenfalls aus berfelben Duelle geschöpft fein3).

2) K. §. 118. S. 220: Ef synir ero til arfs alnir. pa ä. 
Ef annat tueggia fellr fra fadir. Pat er oc par er mo dir gefr
syne sinom; vollständig in St. Arfap. c. 2. S. 172. Zu beach- 
ten ift babei, baß wenigstens bie erfte unb dritte Bestimmung an bie
umfassenderen Vorschriften auf S. 221—222 ber K. sic eng an«

schöpft, sondern es scheint auch mit ter in tiefem Capitel aus« 
gesprochenen Aufhebung ter Ehescheidung wegen Armuth bie Alimen- 
tationspficht zusammenzuhangen, welche in K. §. 143. S. 26: Ef 
annat hiona hefir fe til pa scal pat fra annat fram nema annat 
vite eigi vel en begar enn er pvi batuar, ben Eheleuten gegen« 
feitig „auferlegt Wirb. Diese letztere Stelle findet fic vollständig in 
St. Ömagab. c. 34. S. 300, unb eS ift babei bemetfenSWerth, 
baß babei fortgefahren wirb: p er sem dr var mlt. Damit ift 
auf c. 29. ©. 287 zurückgewiesen, welche Bestimmung in ber K. 
völlig fehlt, unb bürfte das Weglassen des Schlusses jener ersteren 
Stelle in ber K. gerate damit zusammenhängen, ebendarum aber 
auc darthun, ba bie an biefer Stelle vom Compilator gebrauchte 
Vorlage unserer St. vollkommen entsprach. Auffallend ift bem 
gegenüber freilich, baß K. §. 149. S. 41: Pat peirra er scilnap 
vill. oc nefna vatta at, welche Stelle in St. c. 14. S. 327 voll« 
ständig steht, die Scheidung Wegen Armuth noch als zu Recht bestehend 
fennt. — Zwei Weitere Deferenjen, nämlich K. §. 149. S. 41: 
Ef maör scilz vid kono sina. Vsque til arfs alin, unb ebenda: 
Ef maör scilz vid kono sina. vsque raom sipan, sind Wol aus 
K. §. 118. ©. 224 unb St. Arfap. c. 4. S. 178 —179, bann 
aus St. Festap. c. 20. S. 332—333 zu ergänzen, unb Ver« 
rathen sic schon durc bie ben Bischöfen cingeräumten Befugnisse 
als neueres Recht.

schließt, unb baß ber letzte Satz biefer letzteren sogar mit ben Worten 
ber dritten Referenz ziemlic genau übereinstimint; es mag hier. 
Wie ja öfter geschehen, ein Theil ber Novelle irrthümlic zweimal
eingestellt Worben fein. 3) K. §• 125. S. 240: Ef madr teer
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$ Auodrücklic wird ferner eine Bestimmung als Novelle 
bezeichnet, welche ben Fall behandelt, da zu einer in 
J6land beferirten und in Besi genommenen Erbschaft 
bann hinterher ein anderer, näherer Verwandter sic 
melbet; eine zweite Referenz, welche sic ganz auf den- 
selben Fall bezieht, muß wol um fo mehr auf dasselbe 
Geset zurückgeführt werben, als and) in der St. beide 
Stellen unmittelbar sic folgen4). Wenn nun in derartigen 
Fällen noc mit einiger Sicherheit auf bie Eigenschaft 
der in Bezug genommenen Stelle - als einer neueren 
Saszung geschlossen werben fann, fo sind andere Male 
bie Ulmstände weit weniger concludent und gestatten zwar 
allenfalls auc noc mit Bestimmtheit auf spätere Zu- 
sätze zu schließen, lassen aber für beren gesetzliche Be- 
deutung höchstens noch eine größere ober geringere Wahr- 
scheinlichfeit erbringen. Hin unb Wieber läßt ber Um» 
stand auf einen späteren Zusat schlieszen, baß sic in ber 
K. selbst bie Referenz unb bie vollständig mitgetheilte 
Stelle in ber unmittelbarsten Nachbarschaft befinden, fo» 
fern hieraus sic Har ergeben fann, baß hier .nur eine 
an ben Rand bemerkte Verweisung aus llngeschicklichkeit 

- zweimal statt einmal in ben Tert eingestellt würbe5);

andererseits im Strafrechte ebenfalls wieder als Nachtrag gu einer 
ähnlichen Besprechung bienen feilte.

8) K. §. 94. S. 169: Ef utlendr maör nöronn verör veginn; 
vollnandig in §. 94. S. 170, während die-Stelle in ber St. gu 
fehlen scheint. Serner K. §. 94. S. 170: Prija brra eda 
nanare menn, welche Stelle sic aus K. §. 97. S. 173—174, 
bann St. Vigsli c. 37. S. 76 ergangen gu lassen scheint.
9) K. §. 120. S. 229: Enda a sa maör avalt arf at.' Vsque ef 
a pat fyrr, bann: Ef her anndaz utlendr mar; bie erstere Stelle 
findet sic vollständig in St. Arfap. c. 6. S. 188, .bie zweite in 
c. 17. S. 221. getner K. §. 125. S. 239: Pat er oc at sa 
einn maör scal arf taca — feet ser her aldregi; vollständig in 
St. o. 17. S. 220. (Sinern Zweifel fann dabei etwa unterliegen, ob 
nicht dieses c. 17 ber St. lediglich als eine Miscellaneensammlung gu 
betrachten iß, in weldier unter anbern auch Novellen eingestellt 
find, ohne daß darum doc gu behaupten wäre, baß beren ganzer 
Inhalt aus Novellen gefloßen sein müsse; vergl. S. 79. Sinin. 59.
10) K. §.158. S. 54: Legorz sacir ailar, bann: Elgi scal lysa 
legorz soc; beibe Male folgt bie vollständige Stelle noch auf «ber» 
selben Seite, unb hat ba« erste Mal ber Abschreiber selbst bie Wie- 
derholung bemerft: beibe Stellen finden sic and; in St. Festap. 
c. 36. S. 351. 11) K. §. 145. S.36: Ef legit er med kono.
Vsque betrnar oe; siehe oben S. 84 — 85. Anm. 97. 12) K.
§. 158. S. 54: Eigi fylgir lögsecp, bann: Socn er til unnz lidT; bie 
erstere Stelle steht in St. Festap. c. 35. g 350, die zweite 
c.36. S. 351—352, bann in ber Belgsdalsbök §.52. S. 243.
13) K. §. 158. S. 54: Ef kona er olett; wird in K. §. 157. 
S. 52 ebenfall« schon in Bezug genommen, »gl. oben ©. 83. Anm. 91.

andere Wale weift ber Umftanb eben dahin, baß sic bie 
in ber K. in Bezug genommene Satzung in bet St. 
wiederholt unb an verschiedenen Stellen findet 6), ober 
baß dieselbe sic hier ober-in ber K. selbst an einer Stelle 
eingereiht zeigt, welche nur unverarbeitet zusammenge- 
häuftes Material zu geben scheint 7). Auch in solchen

fe a gron lande. oc sva vorn; vollständig in St. Arfap. c. 14. 
S. 211. Vergl. bie eben S. 84. Anm. 97 schon gugeführte Stelle: 
K. §. 125. S. 238: Pat er efmaör teer danar fe avstr.

4) K. §• 118. S. 227: Ef sa maör komr nt or för, unb 
§. 124. S. 23,7: Ef sa maör spyrr er erlendis er. andadiz; 
vergl. St. Arfap. c. 4. S. 183—184, wo beibe Stellen »dH# 
ständig stehen. 5) 3. $8. K. §. 94. ©.168: Eckia asialf eda 
mr XX; seht volständig in §. 94. S. 170, bann and) in St. 
Vigslöji c. 66- S. 108—109 unb Belgsdalsbök §. 58. 
S. 245. 6) 3. ®. K. §. 86. S. 146: Ef menn fora fiorvi
frum hlavps manz; bie ©teile findet sic nicht nur in St. Vigslodri 
e. 9. S. 13—14, sondern auch, mit einigen Zusätzen, in c. 73. 
©. 114—115. 7) 3. 3. K. §. 118. ©. 220—221: Efsa
maör teer arf. kyn var villt. Die Stelle steht in ber St. Arfap. 
c. 7. 191; bie erste Bestimmung eben dieses Eapitels ber St.
findet sic aber in K. §. 77. S. 128 wieder, an einer Stelle also 
des Pingskapap., welche ganj verschiedenartige Notizen durchein- 
andergewvorfen geigt, bie zweite Bestimmung bagegen, welche zwischen 
jene beiben in bie Mitte tritt, steht in K. §. 127. S. 250, am 
Schluse des Erbrechts. Serner K. §. 126. S. 245: Pat eref 
maör fr manne fe avstr at cavpe. hvat kann fecc hinom fiar 
avstr; steht vollständig in St. Arfap. c. 17. S. 219—220, in 
einem Capitel also, welchem bie K. nicht weniger als vier an ver- 
schiedenen Orten eingestellte Referenzen entnimmt (§. 122. ©. 232; 
§. 125. S. 238 u. 239), beten eine sic als Novelle bezeichnet, 
unb welches überdies zwei weitere Bestimmungen, barnnter wieder 
eine unzweifelhafte Novelle, enthält, welche ber K. völig fehlen. 
Wiederum steht K. §* 89. ©. 164: Ef lid er gert amot beim 
monnom, schon vorher in §. 77. ©. 128 unter ben Miscellaneen, 
welche bie K. unmittelbar vor bem fardagap. in ihren Pingskapap. 
einschiebt; dabei war offenbar bie Meinung bie, baß biefelbe (ber 
St. wie es scheint unbefannte) Bestimmung einerseits im Pingskapap. 
als Nachtrag gu ber vorher in blefem Abschnitte gegebenen ge- 
schlossenen Bearbeitung ber Lehre von ber Geschworenenberufung, 

Fdlen mögen allenfalls Wieber verschiedene Referenzen 
mit Jüciict auf ihren gemeinsamen Inhalt sic zu einer 
Gruppe vereinigen lassen, welche auf eine geincinsane 
Duelle zurüczueisei scheint. So finde ic eine zwie- 
fache Deferen, welche auf ben Fall sic bezieht, ba ein 
Ausländer in Sölaub getödtet Worben ist, in unmittel- 
barer Nähe mit bem vollständigen Wortlaute ber einen 
unb ber anderen Stelle eingestellt 6); ein Paar weitere 
Referenzen ferner beziehen sic auf bie Beerbung cines 
auf ber Iusel verstorbenen Ausländers, welche sic nac 
denselben Grundsätzen wie bie Blutklage regelt unb finden 
sic bie einschlägigen Stellen in ber St. theils an ver» 
schiedenen Orten, theil and) an Orten eingereiht, welche 
ben oben bezeichneten Mischcharakter zeigen ). Wiederum 
finden sic zwei auf Unzuchtsvergehen bezügliche Nefe- 
renzen in ber K. ebenfalls in nächster Nähe ber voll» 
ständigen Mittheilung ihres Wortlautes 10); an derselben 
Stelle, an welcher bie St. solche einreiht, finden wir 
eine weitere, hierher gehörige von ber K. anderwärts 
in Bezug genommene Satzung, welche bie Belgsdals­
bök ausdrücklich als einer Novelle entlehnt .bezeich- 
net ”), während zwei weitere, ihrem Inhalte nac ver» 
wanbte Referenzen ber K. in ben unmittelbar vorher- 
gehenden unb nachfolgenden Capiteln ber St. zu finden 
sind 12), unb überdies in ber K. an berfelben Stelle auc 
noc eine weitere Referenz steht, bezüglic beren oben 
auc schon erwiesen würbe, baß sie auf spätere Zusätze 
zurückzuführen fei 13). 8äßt fid) aber bereits in ben eben 
angeführten Fälen faum bestimmen, ob bie Zusätze, 
welche zu bem ursprünglichen Sexte gemacht werben 
Wollten ober gemacht würben, aus Novellen ober anders 
woher geflossen feien, fo läßt sic anbere Male ein ander- 
Weitiger Ursprung berfelben fogar dringend wahrscheinlich 
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machen. Zuweilen beziehen sich die Referenzen auf so 
einfache und wenig bedeutsame ober fo selbstverständliche 
Sägze, daßz aus diesen Grunde an Novellen zu beulen 
unzulässig scheint 1); andere Male ist auc wol die In 
Bezug genommene Stelle sichtlich überhaupt nicht legis- 
lativei llrsprunges, vielmehr etwa einem Formelbuche 
ober einer anderen ähnlichen Duelle entnommen 19); wieber 
andere Male ift die Bestimmung, auf welche die Referenz 
sic bezieht, nachweisbar alten Dechtens 19), und läßt sic 
dennoc auc in solchen Fällen hin und wieber eine 
doppelte Einstellung an zwei verschiedenen Stellen ber 
K. nachweisen, wenn etwa eine und dieselbe Sazung 
an beiden sic gleic gut in den Zusammenhang einzu- 
fügen schien "). Zu allen berartigen Fällen kommen bann 
noc ein Saar andere hinzu, in welchen bie Referenz 
ganz deutlic auf einen Tert hindeutet, welcher mit bein 
zu Grunde gelegten vollkommen parallel lief, unb nur 
etwa in einzelnen Beziehungen denselben in anbere Worte 
einkleidete, ober durc vergleichsweise minder bebeutenbe

Sulfaten erweiterte ober erklärte; in solchen Fällen alfo 
wollte ber Schreiber ober Compilator offenbar mit feinen 
Referenzen nur auf abweichende unb wie ihm scheinen 
mochte bessere ober vollständigere Lesarten hinweisen, 
welcheer in anberen aloden von ihm zunächst gebrauchten 
Handschriften vorgefunden hatte 18). Wieder einen anberen 
Charafter tragen endlic bie auf das Vergleichewesen 
bezüglichen Referenzen unb dürfte gerabe ihre nähere Be- 
trachtung ganz besonders aufflärend fein. Während in 
ber St. biefer Gegenstand in einem zusammenhängenden 
Stücke des Vertragsrechtes abgehandelt Wirb 1), bespricht 
ihn bie K. theils an ein Paar zwischen ben vorpingap. 
unb fardagap. eingeschobenen Steilen, theils wieber in 
einem größeren Stücke, welches unter ben Miscellaneen 
am Schlusse ber Handschrift eingereiht ift20), unb zwar 
behandeln jene erfteren Stellen das Vergleichwesen nur 
in ber ganz speciellen Richtung auf bie vergleichsweise 
übernommene Acht, während diese letztere von bem Ver- 
gleichswesen überhaupt unb offne alle solche speciellere Be- . 
ziehung spricht; babet Wirb eine bet erfteren Stellen, 
nämlic §. 71, nicht nur an bem letzteren Orte (§. 244), 
sondern auc schon in §. 60 ihren vollen Wortlaute 
nac in Bezug genommen unb ift in ber erfteren Ver- 
bindung auc in bie St. übergegangen 2)). Nun ift auf 
ber einen Seite Kar, daßz bie teferenz in §. 60 wenig« 
stens nicht auf bie Handschrift selbst, in welcher fte ent# 
halten ift, sondern nur auf eine Vorlage sic bezogen 
haben kann, welche bem Schreiber zur Hand war; anderer- 
seits aber zeigt ber Inhalt ber beide Male angeführten 
Stelle, daß diese unmöglich aus einer Novelle geflossen 
fein konnte: nicht einzelne neue Bestimmungen, tveldje 
an bem älteren Rechte bestimmte Bunkte ändern würben, 
sind in derselben enthalten, sondern lediglic Erörterungen 
mehr boctrinairen Charakters, welche eine einschränkende 
Auslegung des unbestimmt ausgedrückten Vertragswillens 
an bie Hand geben unb eine fo specielle unb casuistische 
Haltung jeigen, daßz fte unzweifelhaft als ein bloßzes 
Bruchstück eines größeren Ganzen betrachtet werben 
müssen. Hiernach entsteht für uns bie doppelte Frage,

14) 3. S. K. §. 86. S. 148: Pott maör se lostinn mille
herpa; aus St. Vtgslöd'i c. 6- S. 11 zu ergänzen. K. §. 86. 
S. 150: Ef eigi verör lyst frvmhlavp pat er sar fylgöe; aus 
St. c. 16. S. 25 zu ergänzen. K. §. 108. S. 184: Ef maör 
rör drep raom vm mann; zu ergänzen aus St. c. 75. S. 117. 
Vielleicht lägt sic auc K. §. 118. S. 219: Nu ero eigi peir 

• menn til. at hlmingi vid pa, hierherstellen, welche Stelle in 
St. Arfap. c. 1. S. 171 sic vollständig findet; doch wäre immer« 
bin möglich, daßz in ihr eine Novelle zu erkennen wäre. Vergl. 
was Vilhjälmur Einsen in den Annaler für 1849. S. 293—294 
hierüber ausgeführt bat. 15) Sv K. §. 89. S. 164: Pat er 
mlt. pars maör vill quedia bva um sar, falls diese Stelle an« 
ders aus St. Vigslöd'i c. 23. S. 39 zu ergänzen ift. Auc K. 
§. 89. S. 164: Ef maör quepr bva heiman ym fardaga, welche 
Stelle aus St. c. 84- S. 126 (Vergl. Kaup ab. c. .74. S. 491 
—492) zu ergänzen ift, dürfte hierher gehören; mir wenigstene 
scheint St. c. 80—84. S. 123 —127, ein in ber K. völlig fehlen« 
des Stück, eher einen doctrinairen als legislativen Anstric zu 
haben. Nicht minder möchte ic drei Referenzen hierherstellen, 
welche sic in K. §.98. S. 174 finden, nämlich: Fiorbavgs garo 
varar biorg peirra manna; Eigi vardar biorg pess manz lengr, 
endlich: Eigi vardar elde peirra manna. Sille drei sind dieselben 
verwandten Inhalts unb beziehen sic auf bie Unterstützung, welche 
widerrechtlic Leuten gewährt wird, bie wegen schwerer Gewalt- 
thaten öffentlich angeklagt sind; bie erste unb britte ift babei ber 
St. Vgsli c. 40- S. 79 u. 80 entnommen, einem Eapitel 
alfo, welches lediglic diesen Gegenstand behandelt, aber ebenso wie 
baS dem Inhalte nac verwandte c. 111. S. 164 in ber K. fehlt.
16) So 3.3. K. §. 101. S. 177: Ef maör drepr mann eda
saerir a pingom, welche Stelle aus St. Vigslö^i c. 52. S. 92
zu ergänzen ift. Der hier ausgesprochene Satz, daß bie am Dinge
zugefügte Verletzung um bie Hälfte theurer gebüßt werben müsse, 
ift nicht nur im Pingskapap., K. §. 56. S. 97 ebenfalls ange« 
führt, sondern er war. auch schon dem norwegischen Rechte befanat; 
vergl. Culabingsl. §. 198. 17) So sinden sic 8- B. zwei
auf bie Rlagestellung wegen am Alldinge begangener Totschläge ober 
schwerer Verletzungen bezügliche Bestimmungen in K. §. 101. 
S. 177—178, bann St. Vigsli c. 52. S. 92—93 vollständig 
eingetragen, wo Von ben am Dinge begangenen Verletzungen ge« 
handelt Wirb; bagegen ift eine bloße Referenz auf dieselben an 
einem anderen Drte eingestellt, an bem bie Berufung zur Blutflage 
überhaupt unb ohne Nückscht auf ben Ort ber begangenen That 
belprochen Wirb; vergl. K. §.94. S.169: Ef vig geraz a alpingi, 
un S. 170: Ef maör verr veginn esa omale, wobei freilich bie 
erftere Anführung nicht wörtlich mit ber obigen Stelle überein«
stimmt. "

18) Drei derartige Referenzen, von denen mir zumal bie zwei . 
ersten schlagend scheinen, sind aus ben Bestimmungen über bie Vor- 
mundschaft entnommen, nämlic K. §. 118. S. 223: Ef bat berr 
quiör ihag honom. enn eigi ella, ferner §. 122. S. 231: Ef 
bvar coma eigi sumir. a ens unga manz fe, endlic §, 122. 
S. 232: Ef maör varöveitir land' manz. oc a omaginn pa, welche 1 
Stellen aus St. Arfap. c. 3. S. 176, bann c. 9. S. 193 u. 195, 
endlic o. 17. S. 220—221 zu ergänzen sind. Noc schlagender 
Wo möglich sind aber zwei sic folgenbe Referenzen im Cherechte, 
nämlic K. §. 144. S. 34: Pviat eins bergt honom pat. balde 
pat uppi, unb S. 35: Eigi skal maör festar taca af cono. 
vsque. pott hon vaeri ambätt, vergl. mit St. Festap. c. 6 — 7. 
S. 315—317; bie Referenz greift hier geradezu in ben unmittel- 
bar folgenden, wörtlich mitgetheilten Text herüber. 19) Kaup ab. 
c. 69—81. S. 485 — 497. 20) K. §. 60. S. 108 — 109,
§. 66. S. 118 unb §. 71. S. 121—122; bann §. 244. S. 189 
—192. 21) Kaupab. c. 75. S. 492 — 493. Die Referenzen
selbst lauten in K. §. 60. S. 109: Ef maör handsalar manne 
satt slika sem hann vill gerva hafa. Vsque infinem. oc apat at 
halda; ferner §. 244. S. 189: Ef maör handsalar avrom 
manne satt slica sem hann vill gert hafa. Vsque. oc apat alt 
at halda.
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wie wol die Vorlage beschaffen gewesen fein möge, welche 
von dem Compilator her K, benutzt wurde und warum 
dieser wol solche in fo eigenthümlicher stückweiser Art 
benutt haben möge? In ber ersteren Beziehung mag 
zunächst baran erinnert werben, daß bem • Compilator 
ber K. eine zwiefache Bearbeitung ber Lchre vom ferns- 
dömur vorgelegen hatte, bereit erste er im Anschlusse an 
bie Lehre von ben Alldingsgerichten vollständig aufnahm, 
während er von ber zweiten, welche an bie Lehre von 
ben Frühlingedingen sic angeschlossen zu haben scheint, 
nur Bruchstücke in ber ungeordnetsten Weise feinem vor- 
pingap. anhängte. Unter diesen letzteren Bruchstücken 
treten nun auc bie brei ©teilen auf, welche von ber 
vergleichsweisen Uebernahme ber Acht sprechen, nur baß 
bie eine von ihnen durc irgendwelchen Zufall ein flein 
wenig verschoben is"); ihre Einreihung an diesem Orte 

ist auc eine völlig passende, da ja bie Acht durc Ver- 
trag ebenjo wol übernommen, wie durc Ulrtheil zuer- 
fanitt werben konnte, unb int einen wie im anderen Falle 
ein Erecutionsgericht gehalten Werben mußte. Es scheint 
demnac, baß bie zweite Bearbeitung ber Lehre vom 
förünsdömur bie ganze Lehre vom Vergleiche mit umfaßt 
habe, während bie erste und vollständig vorliegende Be- 
arbeitung biefe ganz unb gar ausschloß. Vergleichen wir 
ferner bie Bearbeitung bed Vergleichswesens in ber St, 
fo zeigt sic sofort, baß bereit zweite Hälfte bid auf ein 
Saar höchst unbedeutende unb ben Sinn in feinet Weise 
verändernde Abweichungen gang mit demjenigen Stücke 
stimmt, welches bie K. unter ben Miscellaneen an ihrem 
Schlusse bringt 33), während bereit sechs erste Capitel in 
biefer letzteren Handschrift völlig fehlen; gerabe in diesen, 
ber St. ausschließlich eigenthümlichen Capiteln finden sic 
aber Spuren, welche barauf hindenten, baß and) biefe 
Stücke ursprünglic in Zusammenhang mit bem Gerichts- 
wefen unb insbesondere ber Lehre vom Erecutionsgerichte 
gestanden fein muffen: ed wirb bie Form besprochen, in 
welcher man um eine Fahrgelegenheit für ben Landes- 
verwiesenen bitten solla*), bann and) bad Verhalten gegen 
denjenigen Aechter, welchem nur mit Verwilligung ber 
gesetzgebenden Versammlung bie strengeren folgen feiner 
Misethat gemildert ober erlassen werben können 25), ja 
ed is sogar zwischen hinein von Dingen bie Rede, welche 
Weber mit ber Acht noc mit bem Vergleichswesen bad 
Geringste zu thun haben, wie 3- B. von ber Vollmacht 
zur Proceßführung 26), ober ber Berufung von Zeugen 
unb Geschworenen 27). Auffallend ist babei freilich, baß 
einerseits biefe sechs ersten Capitel bed einschlägigen 
Stückes ber St. im Pngskapap. ber K. nicht beruck- 
sichtigt sind, unb andererseits von ben in biefen aufgenom- 
menen auf bad Vergleichswesen bezüglichen ©teilen nur 
eine einzige in bie St. übergegangen ist; inbeffen fann 
bei bem fragmentarischen Charakter, welchen bie sämmt- 
liegen und erhaltenen auf biefe Materie bezüglichen Stücke 
nac Form unb Inhalt an sic tragen, baraud fein 
Gegengrund gegen bie Annahme abgeleitet werben, baß 
ihnen allen eine gemeinsame Duelle gu Grunde liege, unb 
baß biefe in einer umfassenderen Behandlung bed Ver- 
gleichswesens im Zusammenhange mit ber Lehre vom 
worden zu sein; als bann später bas größere, auf ben feränsdomur 
bezügliche ©tuet ebenfalls noc am Rande nachgetragen »erben 
sollte, scheint ber Compilator, um genügenben Raum gu gewinnen, 
oben an ber ©eite angefangen unb »eiter geschrieben gu haben» bi® 
er auf jene ältere Randbemerfung fließ; hier setzte er ab und schrieb 
bann unter derselben wieder »eiter., Gin fpäterer Abschreiber scheint 
bann Alles, was er am Nande nachgetragen fand, als gufammen« 
gehörig betrachtet, unb vielleicht durc ein ursprünglic auf jened 
ältere, Heine Einschiebsel bezügliches Verweisungezeichen am Schlusse 
bed vorpingap. »erführt, an einer unb berfelben Stelle eingereiht 
gu hoben, »eiche dod) für ben weitaus überwiegenden Theil des 
§. 60 nicht paßte."

22) K. §. 66 sowol als §. 71 sehen mitten unter ben Frag- 
menten, welche ber zweiten Besprechung des feränsdomur an» 
gehören; §. 60 dagegen is zwischen ben Schluß des vorpingap. 
(§. 59) und leisarml (§. 61) eingeschoben, während bie wieder- 
holte Behandlung ber Lehre vom Grecutionsgerichte ers mit §. 62 
beginnt. Da aber §. 60 nicht blos »on ber vergleichsweisen lieber« 
nahme ber Acht handelt, sondern weiterhin auch noc von ber Gon« 
currenz mehrerer gegen eine und dieselbe Person gerichteter Acht: 
fachen, fo fann feinem Zweifel unterliegen, baß auc biefer §. 
Bereits zu ben von §. 62 ab fofgenben Bruchstücken gehört, und 
bebarf nur ber Umstand noch einer Grklärung, baß er an jene un« 
gehörige Stelle überhaupt fam. Nun is allerdings richtig, baß 
zwischen bie vom feränsdomur handelnden Bruchstücke auch sonst 
noch manche, auf ganz anbere Theile ber Dingordnung bezügliche 
Nachträge eingemischt »erben, unb man fönnte von hier aus etwa 
vermuthen, baß auc bad furze, leidarmäl überschriebene Stück 
lediglich ein solches versprengtes Einschiebsel fei; indessen scheint 
mir doc wahrscheinlicher, baß leijarmäl mit feinem solennen Ein- 
gange ursprünglic unmittelbar bem -vorpingap. sic angeschlosen 
habe, unb baß alfo §. 60 erst später unb irrthümlic nor taselbe 
zu flehen getommen fei. Hierfür spricht nämlid) einmal, baß §. 62 
offenbar bie Worte an feiner Spitze trägt, mit »eichen bie zweite 
Bearbeitung ber Lehre vom feränsdomur begann; hierfür spricht 
aber zweitens auch, baß bie Anfangsworte von §. 60 ganz deutlic 
auf ein Einschiebsel hindeuten, bad in ben Gontert ber betreffenden 
Bearbeitung ers hinterher eingeschoben »erben wollte, wie benn 
auc ber ganze Inhalt beS §. nicht geeignet is, an ber Spize jenes 
Abschnittes zu flehen. Genauere Erwägung führt mic zu folgen« 
ber Vermuthung. Sie Eingangsworte non §. 60 scheinen mir bat« 
auf hinzudeuten, baß sic derselbe als eine Art non Glosem an die 
Erwähnung ber vergleichsweise übernommenen Acht im Folgenden 
(etwa §. 62. ©. 113: pa er hinn var isatt seer görr) anschlieszen 
wollte; es toäre nun möglich, baß. das ganze Stüc ursprünglic 
an ben Nand geschrieben, unb bann nur durc Ungeschicklichfeit des 
Abschreiber an einer verfehrten ©teile in ben Tert eingeruckt »or« 
ben wäre, unb möchte ich hierfür noch einen gang befonberen Um» 
sand geltenb machen. Mitten in ben §. 60 finbet sich, mit ben 
Worten: Ef menn vera II. adilia beginnenb unb mit ben Wor- 
ten: dominom til rofs endigend, auf S. 109 —110 ein kleines 
Stüc eingeschoben, welches in ber St. mit gang auberen Worten, 
unb an gang anderem Orte, nämlic im Vigslödi c. 58. ©. 97 
gebracht, ganz deutlic als ein Nachtrag zum vorpingap. sic gu 
erkennen gibt, »eld)er etwa aus einer Novelle gefchöpft fein mochte. 
Jedenfalls hat dasselbe mit bet Lchre vom feränsdomur nicht das 
Mindeste gu thun, unb unzweifelhaft unterbricht es überdies ben 
Zusammenhang bed §. 60, indem bie jener ©teile unmittelbar fol« 
genben Worte an bie ihr unmittelbar vorhergehenden sic deutlic 
annüpfen. Es scheint alfo wol zunächst biefer Nachtrag zum vor- 
bingap. hinterher neben dessen Schluß an ben Rand geschrieben

23) Kaupab. c. 75—81. ©. 492 —497, »ergt. mit K.
§.244. 24) Kaupab. c. 71. ©.489; »ergl. K. 8.53. ©.89.
25) Kaupab. c. 74. @. 491. 26) Kaupab. c. 72. ©. 489
—490; derselbe Gegenstand wirb behandelt in K. §. 75. ©. 123 
—124. 27) Kaupab. c. 74. S. 491 — 492; vergl. VI gsli
c. 84. ©. 126 unb bie Referenz in K. §. 89. ©. 164.
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Erecutionsgerichte bestanden habe. Ein Rechtsvortrag 
eines Gesetzsprechers mag dabei ebenso gut jene Vorlage 
gebildet haben, als eine bloße Privatarbeit irgendwelches 
anderen Juristen; doctrinairen Ursprunges aber muß die- 
selbe jedenfalls gewesen fein und mag sic bereit nur 
theilweise Benutzung in bet K. daraus erklären, baß 
hier derselbe Gegenstand schon vorgängig in völlig ab# 
gerundeter Darstellung behandelt worden war. — Fassen 
wir aber schlieszlic alle Beobachtungen zusammen, welche 
über bic in ber K. zerstreuten Deferenzen zu machen 
waren, so barf wol mit ziemlicher Sicherheit als beten 
Ergebnis bic Thatsache bezeichnet werben, baß dieselben 
mit einer noc im Flusse begriffenen Ueberarbeitung ber 
betreffenden Abschnitte zusammenhängen. Mögen die- 
selben nun auf Novellen sic beziehen, welche an ben 
entsprechenden Stellen des älteren Wertes beigefügt werben 
fällten, ober auf abweichende Darstellungen, welche ber 
Sammler in anderen als ben zunächst von ihm zu Grunde 
gelegten Handschriften vorfand, ober auf einzelne Stücke 
aus einem Formelbuche, einem Rechtsvortrage ober einer 
juristischen Abhandlung, bic ihm eben zur Hand waren, 
unb die er doch, um nicht bereits Gesagtes nochmals 
fagen ober gar zu ungleichartige Stücke an einander 
reihen zu müssen, nicht ihrem vollen Umfange nach in 
feine Sammlung aufnehmen mochte, — immer handelt 
es sic babei um das Bestreben, ben ursprünglic zu 
Grunde gelegten Text aus anberen Duellen nac Nög- 
lichkeit zu ergänzen, um dasselbe Bestreben also, welchem 
auc bie zahlreichen Materialnachträge zu bienen beftimmt 
sind, welche sic an ben verschiedensten Orten ber Hand- 
schrift ben fester abgeschlossenen Abschnitten angehängt, 
ober zwischen biefe hineingeschoben finden. Mancherlei 
Wiederholungen, mancherlei Widersprüche zwischen älteren 
unb neueren Rechtsvorschriften ergeben sic babei hier 
wie bort unb wir sehen zumal hin unb wieber Referenzen 
aufgenommen, welche nur in anberer Wortfassung bie# 
selben Säße wieber einführen wollen, welche anderwärts 
ober felbft an demselben Orte doc bereits in ziemlic 
gleicher Weise eingestellt waren, ober wieber Stellen in 
Bezug genommen, unb nachträglich allenfalls sogar auch 
noc wortwörtlich eingestellt, welche doc neben dem 
anderweitig aufgenommenen neueren Rechte unmöglich 
ungeändert fortbestehen fonnten. An unb für sic wäre 
nun babei-eine zwiefache Möglichkeit geboten. Einmal 
nämlic ift denkbar, baß ber Schreiber ber K. selbst jene 
Referenzen in feinen Text eingeschaltet hätte unb hätte 
man solchenfalls wenigstens bezüglich berjenigen Stellen, 
welche sic aus feiner eigenen Handschrift nicht ergänzen 
lassen, anzunehmen, baß er auf eine anbere Sammlung 
hinweifen wollte, welche ihm neben ber von ihm felbft 
geschriebenen noc zur Hand war; aber auc bezüglich 
jener anberen Referenzen, welche auf eine zwar in ber 
K. enthaltene, iedoc erst an einem späteren Orte nach# 
folgenbe Stelle sic beziehen, würbe bet Regel nach bie# 
felbe Vermuthung Blat greifen müssen, unb wäre es 
wol in solchen Säßen nur als ein Zufall anzusehen, 
wenn bie Anfangs in Bezug genommene Stelle hinterher 
noch ihrem vollen Wortlaute nac mitgetheilt wirb. Es

«. Eneyf.. b. W. u. s. Erste Section. LXXVII. 

wäre aber zweitens auch ebenfo gut möglich, baß ber Schrei# 
ber ber K. jene Referenzen schon in feinen Vorlagen 
vorgefunden hätte; fol^enfallS mochten bann biefelben 
erst hinterher einem älteren %erte am Rande beigefügt 
worben fein, weshalb biefelben benn auch nicht nur auf 
in anberen Handschriften, fonbern selbst auf in berfelben 
Handschrift noch späterhin vorkommende Stoßen Bezug 
nehmen fonnten, unb nur dadurch, baß ber Schreiber 
ber K. solche an ben Rand geschriebene Zusätze einfach 
mit abschrieb, ftatt sie in feinen Tert zu verarbeiten, 
wären sodann jene Incongruenzen veranlaßt worben. Zu 
wesentlich denselben Ergebnissen würbe auch bie Sinnahme 
führen, welche mir Guobrandur an bie Hand gibt, baß 
fleh ber Compilator ber K. eines Registranten beblent 
haben möge, b. h. eines Verzeichnisses über bie einzelnen, 
nach ihren Anfangsworten georbneten Gesetze unb Rechts- 
vorschriften, in welches er Bestimmungen eingestellt ge# 
funben hätte, welche ihrem vollen Wortlaute nach ihm 
nicht zugänglich waren, ober doc erst im weiteren Ser# 
laufe feiner Arbeit zugänglich würben; hier wie bort hätten 
wir bie Referenzen, sämmtlic ober doc größtenteils, 
auf bie Sorlagen zurückzuführen, welche bei ber Her- 
stellung des Textes ber K. benutzt würben, sowie auf 
bie unbeholfene, mechanische Art, in welcher von ben# 
selben Gebrauch gemacht worben wäre, aber" während 
wir im einen Salle ben Compilator dieses Tertes von 
dem Schreiber bet K. zu unterscheiden unb nur biefem 
letzteren bie Ungeschicklichkeit des beobachteten Verfahrens 
Zur Saft zu legen hätten, würben letzterenfalls beibe zu 
identificiren fein unb zugleich, der gewählte Weg in bem 
Mangel an verfügbaren Hilfsmitteln wenigstens einige 
Entschuldigung finden. Mir will nun zunächst fo viel 
gewiß scheinen, baß in weitaus ben meisten Säßen bie 
in ber K. vorfindlichen Referenzen nicht auf beren Schrei- 
ber, fonbern auf beffen Vorlagen zurückzuführen feien. 
Hierauf scheint mir schon ber Umstand zu beuten, baß 
solche überhaupt nur in einigen wenigen Abschnitten bet 
Sammlung vorfommen, während aße anbern sic von 
denselben vößig freigehalten hoben; hierauf auch bie Un# 
gleichförmigkeit, welche einerseits in bem Abschreiben ber 
massenhaftesten Stücke ihrem voßen Wortlaute nach unb 
andererseits in ber Beschränkung auf eine bloße Referenz 
bei Bestimmungen liegt, beren Abschreiben doc ihrer 
furzen Fassung wegen feine besondere Mühe machen 
konnte. Seicht erklärt sic dies, wenn wir annehmen, baß 
biefe Referenzen urfprünglic an ben Rand geschrieben 
waren, wo ber Umfang des verfügbaren Raumes darüber 
entscheiden mußte, wie viel ober wie wenig von ber be# 
treffenden Stelle abgeschrieben werben fonnte unb wo 
überdies ohnehin jeber Gedanke an eine gehörige Ser# 
binbung des Zusatzes mit bem älteren Horte aufgegeben 
werben mußte; schwer aber müßte es faßen, solche Ser# 
schiedenheit des Verfahrens unter bei Voraussetzung zu 
erflären, baß man jene Referenzen als beim Schreiben 
des Tertes felbft schon in diesen eingestellt anzusehen 
hätte. lleberdies scheint in einer Reihe von Säßen auch 
ber Umstand, baß sic Neferenz unb vollständige Mit- 
theilung ber in Bezug genommenen Steßen auf bem

12



GRAAGAAS — 90 — GRAAGAAS

Fußze folgen, ober auc der andere, baß ganze Stücke 
unseres Wertes als spätere, an verfehrter Stelle in diesen 
eingereihte Einschiebsel sic darstellen, darauf schließen zu 
lasen, baß in der That gar Manches, was jeszt einen 
Bestandtheil unseres Tertes selbst bildet, ursprünglich nur 
ein am Rande diesem beigeschriebener Zusatz gewesen 
war. Db ber Eompilator feine Referenzen aus einem 
bloßen Registranten geschöpft habe ober aus einem voll# 
ständigen Serie, welchen wortwörtlic auszuschreiben er 
nur nicht Raum fand oder aus irgendwelchen Grunde 
für überflüssig hielt, wird sic faum mit Sicherheit ent# 
scheiden lassen, is aber auc vergleichsweise von geringer 
Bedeutung 29); um fo sicherer bagegen, und zugleich um 
so bedeutsamer ist, baß bie Referenzen gutentheils auf 
eine Vorlage zurückweisen, welche mit der Tertesgestaltung 
in unserer St. bie größte Aehnlichkeit zeigte, sodaß wir 
also schon für ben Anfang des 13. Jahrl. zwei Recen- 
(tonen als neben einanbet stehend vorfinden, bereu Gegen- 
faß im Groszen und Ganzen und vorbehaltlich gar mancher 
durc spätere Ueberarbeitungen hervorgerufene Umgestal- 
tungen, noc ben Verschiedenheiten zu Grunde liegt, 
welche zwischen dem Terte unserer Konüngsbök unb 
bein Terte ber StaSarhölsbök bestehen. Keiner biefer 
beiden Serte is alfo im Ganzen aus dem anberen ge- 
flossen, wenn auc ber eine auf bie Gestaltung des 
andern im Einzelnen nicht ohne Einflußz geblieben ist; 
ber Eompilator ber K. insbesondere hat bie Recension, 
welche bie Grundlage bet St. bildete, gekannt unb zur 
Ergänzung seines Tertes benutzt, aber biefen in feiner 
Weise auf dieselbe gebaut. Auf möglichste Vollständigkeit 
war überhaupt das Augenmerk dieses Compilators sicht- 
lic gerichtet unb suchte er solche theils dadurch zu er# 
reichen, baß er Ales in feine Sammlung aufnahm, was 
er von größeren Hauptstücken zu erreichen vermochte, theils 
auc dadurch, baß er einzelne Materialien, bie er in 
anberen als ben von ihm ursprünglic benutzten Hand- 
schriften vorfanb, an erster freier Stelle nachtrug, ober 
auch, in extenso ober vermittels einer bloßen Referenz, 
am Rande beifügte; eine einheitliche Ueberarbeitung, wie 
sie ber Eompilator ber St., freiließ auf ber Grundlage 

"einer anberen Tertesrecension, fpäter durchführte, scheint 
dabei beabsichtigt gewesen zu fein, unb möchte theils 
ßierauf, theils auf die ungleiche Güte ber für bie ein# 
leinen Abschnitte gebraueßten Vorlagen zurückzuführen 
sein; baß zumal hinsictlic ber Referenzen bie verschie-

28) Für die. Benutzung eines vollständigen Tertes liefe sich. 
3. 3. bie in ben Omagab. eingereihte Referenz anführen, als welche 
gerade an derjenigen Stelle abbricht, wo sie ihrer Vorlage nicht 
meßt wörtlic weiter folgen durfte; für bie Benutzung eines bloszen 
Regiftranten dagegen bie zwiefache Bezugnahme auf §. 162. 
S. 59—60, welche in §. 158. S. 56 sic finbet, unb wobei beide 
Male ber Tert von verschiedenen Anfangeworten an unb bis zu 
verschiedenen Endworten alegirt wird: entlehnte ber Gompilator 
beibe Referenzen, ober wenigstens eine derselben aus einem Re- 
gisranten, fo is es leicht erklärlich, baf er nicht merfte, baß sic 
beibe nur auf eine unb dieselbe Stelle bezogen, zumal bie in ber 
einen allegirten Schluszworte in bem Seite, welchen er selbst in 
§. 162 einft eilte, sic gar nicht fanben (in St. Festap. c. 32. 
S. 345—346 sind sie bagegen vorhanden). 

denen Theile ber Sammlung sehr ungleic behandelt er- 
scheinen: bie beabsichtigte Ueberarbeitung aber fam nicht 
in Stanbe, vielmehr liegt und in ber K. nur eine mecha- 
nische, unb oft genug sehr unbedachte Abschrift bet Be- 
ßufd einer solchen zusammengestellten Eollectaneen vor.

Noc Mancherlei ließe sic hervorheben, woraus auf 
bie allmälige Genesis ber und vorliegenden Terte ge- 
schlossen werben könnte. Eingehendere Vergleichung bet 
norwegischen Gesetzgebung einerseits unb ber stetig warf)# 
senden Entwickelung ber Hierarchie auf bet Jusel selbst 
andererseits möchte noc in gar manchen Fällen bie Ent- 
fteßungdicit einzelner Bestimmungen festzustellen erlauben, 
unb in einzelnen Säften fönnten auc wol anderweitige 
geschichtliche Daten zu solchem Bchufe gebraucht wer# 
ben 29). Iu weit zahlreicheren Fällen als ben oben her- 
vorgehobenen geben sic spätere Zusätze durc bie and# 
drückliche Bezeichnung als nmli, ober durch Betonung 
des „iett" im Gegensaze zur früheren Zeit Gültigen zu 
erkennen, ober läßt bie detaillirtere Vergleichung unserer 
verschiedenen Terte dergleichen mit einiger Sicherheit 
ausscheiden. Einläßzlichere Prüfung ber gebrauchten Nede- 
wendungen, sorgsame Beachtung alterthümlicher Aus- 
drucksweisen unb zu ihrer Erklärung beigefügter Glossen 3"), 
unb zumal auc aufmerksame Berücksichtigung ber charaf- 
teristischen Eingänge, durc welche ber Siegel nac felb# 
standige Abschnitte eingeführt zu Werben pflegen, würben 
zu manchen weiteren Schlüssen willkommenes Material 
an bie Hand geben. Zuweilen, wiewol feiten, läßt fiel) 
auc and bestimmten Angaben unserer Handschriften etwas 
über bie Eintheilung entnehmen, welche sie in Bezug

29) Darauf zwar möchte ic fein Gewicht legen, baß in.K. 
§. 143. S. 25 unb St. Omagab. c. 34. S.299 bte Leute aus 
Caithnesz neben benen aus ben Orkneys, Shetland unb ben Färöern 
mit ben Unterthanen beS Königs von Norwegen zusammengestellt 
werden; noc am Ende beS 13. Jahrh. war Gaithnesz im Besitze der 
nordischen Sade ber Drfneys, -und für ben Jeländer mochte dabei 
sehr gleichgültig, fein, baß jene Landschaft von ber Krone Schott- 
land, unb nur bie Inseln von Norwegen zu Lehen gingen. Erheb- 
fieber is, baß in St. Vgsli c. 101. S. 141 neben ben Königen 
von England unb von Schottland auc noc Könige ber Srett, ber 
Wälschen unb ber Hebriden genannt werden; indessen darf doc) 
nicht übersehen werben, baß ber Sitel ber Suoreyjakonngar min- 
destens bis zum Sabre 1265 geführt unb noc in ben Jahren 1275 
unb 1293 Von Angehörigen des alten Königshauses in Anspruc 
genommen wurde (vergl. M un ch. Chronica regum Manniae et 
Insnlaram p. 133 u. 135 —136), unb baß keineswegs, wie Ho- 
meher S. 440 feiner Recension annimmt, völlige Unabhängigkeit 
bet Hebriden von ber norwegischen Krone in ber Stelle voraus« 
gesetzt wirb, — baß von Königen von Wales mindestens noc bis 
zum Jahre 1277 recht Wobt gesprochen werben mochte, — baß end- 
lich. Wenn zwar Irland in gewissem Sinne vom Sahre 1171 an 
als ben Königen von England unterworfen gelten mochte, doc biefe 
Unterwerfung noc auf lange hinaus Nichts weniger als vollständig 
War, unb noc geraume Seit von irischen Häuptlingen, welche ben 
Kampf um ihres Landes Freiheit fortsetten, auc ber Königename 
fortgeführt Würbe. Vergl. Schlegel, Comment. S. LXX —LXXI 
unb Dm Graagaasen S. 135—136. 30) Gine fleine Blumen-
lefe von solchen gibt Schlegel, Comment. S. LXX—LXXV; 
doc laufen dabei einzelne Ungenauigfeiten mit unter, Wie heim 
j. 3. schon Baldvin Einareson S. 111—112 bemerkt hat, baß 
ber Auedruc brudkaup keineswegs als ein ausschlieszlich ber älteren 
Sprache eigener bezeichnet Werben bürfe.



GRAAGAAS 91 — GRAAGAAS

auf ihren Stoff einzuhalten und durchzuführen geben# 
fen 31) u. dgl. in. Hier kann indessen eine derartige 
Specialuntersuchung bcr Natur bcr Sache nac nicht 
vollständig durchgeführt werden, und mag das Bisherige 
genügen, um als Probe für die bei einer solchen zu be- 
nutzenden Anhaltspunkte zu bienen unb zugleic einen 
klareren Einblick in das eigenthümlic geartete Geistesleben 
311 eröffnen, als dessen Broduct wir unferc Graugans 
zu betrachten haben. Seit dem Schluss des 11. Jahrh., 
welchem die Entstehung des Zehntgeseßes angehört, wol 
des ersten, nac ausländischem Duster schriftlic auf# 
gezeichneten Gesetzes, sehen wir einerseits ben Staat ber 
Aufzeichnung sowol als ber Verbesserung des geltenden 
Landrechtes feine Aufmerksamfeit zuwenden unb Hand in 
Hand mit ihm feine einzelnen Bezirke unb bann wieder 
bie Kirche durc Vermittelung ihrer Bischöfe in ber 
gleichen Richtung wirken; in rascher Folge wird ber alt# 
herkömmliche Rechtsvortrag des Gesetzsprechers in feinen 
Hauptbestandtheilen niedergeschrieben unb von bcr gesetz- 
gebenden Versammlung sanctionirt, bad Christenrecht 
codificirt, endlic eine lange Reihe von Novellen er# 
lassen, welche mehr ober minder tief eingreifend einzelne 
Theile des älteren Nechts ergänzten ober abänderten. 
Andererseits sehen wir in wenig spterer Zeit eine rege 
literarische Thätigfeit auf dem Gebiete ber Jurisprudenz 
sic entfalten. Zum Theil fanb auch biefe an dem amt# 
liehen Wirken des Gesetzsprechers einen officiellen Halt, 
311m Theil, bewegte sie sic freier, nur von ben indivi- 
duellen Bedürfnissen unb Neigungen des einzelnen Ju- 
riften geleitet; bad Abschreiben ber älteren Seite, bie 
Aufzeichnung unb Sammlung ber allmälig sic ergeben# 
ben Novellen, bie Einlage von Formelbüchern, ja fogar 
bie Abfassung einzelner kleinerer Abhandlungen über ein# 
jelne Rechtsmaterien, wie 3. SB. Baugatal, mögen in • 
ber letzteren, einzelne neu aufgezeichnete Abschnitte ber 
uppsaga in ber erfteren Richtung aud solcher Thätigkeit 
hervorgegangen fein. Sowol jene legislative, ald biefe 
doctrinaire Rührigkeit ist babei allerdings nicht ald etwas 
durchaus Neues auf ber Insel 311 betrachten, vielmehr 
war schon in weit früherer Zeit bie gesetzgebende Ver- 
fammlung thätig gewefen, von ben Gesetziprechern ber

31) So 3. B. bezeichnet die St. Landabrigab. c. 46.1 
S. 344 —345 wiederholt dieses Eapitel ebensowol als bie vorher- 
gehenden als zum Landabriggispttur gehörig, unb lägt ers auf fie 
ben Rekap. folgen; bie K. dagegen gibt ben Inhalt ber 0. 45—46, 
soweit er in ihr überhaupt sic wiederfindet, unter ber gefonberten 
lleberschrift: Leiglendinga pättr, uub lägt ibn auf ben Rekap. 
erf folgen. Dem entsprechend hat beim auc K. § 220. S. 139: 
ipesso male, während bie St. lieft: i landabrigpis p®tti, ganz wie 
auc sons ber farblofe Auedruck: i pessu mali öfter, unb selbst in 
biogen Novellen gebraucht wirb (j. ®. K. §. 225. <5. 161 ober 
St. Kaupab. c. 23. S. 426; ferner St. Kaupab. c. 82- S.498 
ober Belgsdalsbök §. 65. S. 250; endlic Belgsdalsbök 
e. 66- S. 251). @6 bat alfo bie St. einzelne Abschnitte, welche 
bie K. noc als selbständige gefannt hatte, in ihren Landabrigab. 
»erarbeitet, ganz wie fie ihren Kaupab. aus einer Reihe früher 
selbständiger Stücke zusammengesetzt hatte; daneben aber fann fie 
doc wieder, o. 2. S. 215 desselben Abschnittes mit ben Worten: 
Bem i landsbrigj var tint, auf o. 1 verweisen, alfo ben gleichen 
Sitel in ungleic engerem unb passenderem Sinne »erwenben.

Rechtsvortrag gehalten Unb Von zahlreichen Privatleuten 
bic Jurisprudenz gepflegt und Unterricht in derselben er# 
theilt worben; neu ist nur bie Heranziehung bet Schrift 
311 ben Zwecken ber Gesetzgebung sowol ald ber juristi- 
schen Theorie unb Lehre, unb ber Eifer beachtenswerth, 
mit welchem bie eben erst erstehende-Literatur gerabe dem 
Rechte ihre Hauptkraft zuwendet. In doppelter Rich- 
tung machte sic aber schon frühzeitig ganz naturgemäß 
bei jener literarischen Thätigkeit ein größeres Streben 
nach Vollständigkeit geltend. Der Gesezsprecher, welcher 
von Amtswegen angewiesen war, alle Theile des Rechts 
fo. vollständig vorgutragen, baß dies Niemand viel besser 
zu thun vermöge, war eben dadurc genöthigt, and ber 
alten uppsaga bad veraltete Recht auszuscheiden, bfe 
neuaufgekommenen Satzungen gehörigen Drtes in dieselbe 
einzustellen, auch wol ber stilleren Fortentwickelung des 
Rechtes auf bem Wege ber Gewohnheit Rechnung zu 
tragen; nicht minder lag ed aber auch bem Privaten 
nahe genug, beim Abschreiben ber älteren duellen bie 

inzwischen ergangenen Novellen gleich gehörigen Ortes 
einzuschalten, undeutlich geworbene Stellen bed Tertes 
durc Glosseme zu erläutern, auch wol aus anberen 
Rechtsaufzeichnungen, unb zumal aus Formelbüchern, bie 
eben abzuschreibende Vorlage zu ergänzen. Theils hier# 
durch, theild auch in Folge bed weiteren Umstandes, baß 
für bie officielle Aufzeichnung unb Sammlung ber nach 
unb nach beschlossenen Novellen nicht bie gehörige Sorge 
getragen würbe, ergab sic nothwendig eine große Saht 
unter sic mehr ober minber abweichender Recensionen 
ber einzelnen aufgezeichneten Stücke, unb beren Mannich- 
faltigfeit würbe dadurc noch gesteigert, baß man auc 
wol ben bereits angefertigten Seiten durc Anhänge ober 
Randbemerkungen weitere Zusätze beifügte, fei ed nun, 
baß auch hier wieber neuere Rechtsvorschriften, ober er# 
läuternbe Bezugnahmen auf ältere, ober bloße Varian- 
ten aud abweichenden Handschriften, ober irgendwelche 
fonftige Zuthaten ind Auge gefaßt würben. Ganz dasselbe 
Streben nac Vollständigkeit, welches auch in derartigen 
Vermehrungen älterer Seite sic bethätigte, führte aber 
endlic auc zu umfassenden Sammlungen, in welche 
man bie bisher einsein umlaufenben Stücke zusammen- 
trug, fo viel beren eben ber einzelne Sammler zusammen- 
Subringen vermochte ober aufzunehmen für gut fanb; 
lediglic ein Product bed Privatfleiszes ohne irgendwelchen 
officiellen Anstrich, fegen sic solche Sammlungen aud 
ben verschiedenartigsten Materialien zusammen, und mögen 
in ber Bahl unb ber Auswahl ber aufgenommenen Stücke, 
ber Beschaffenheit ber bezüglic biefer 311 Grunde geleg- 
ten Recensionen, ber Anordnung ihrer Reihenfolge, bed 
Maßzes endlic ber lleberarbeitung im Einzelnen wie im 
Ganzen, unter sic bie größten Verschiedenheiten geigen. 
Ihrem Ursprunge nach lediglic Kompilationen, suchen 
doc auch biefe Sammlungen zu einer gleichmäßigeren 
Verarbeitung bed in ihnen vereinigten Materials zu ge# 
langen; sie verfolgen alfo ein Ziel, welches zu erreichen 
ihnen wol nur darum nicht beschieden war, weil bie 
Unterwerfung ber Insel unter bie norwegische Herrschaft 
ihrem nationalen Rechtsleben überhaupt ein Ende machte, 

12*
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und damit auc die geistige Thätigkeit ihrer Bewohner, 
soweit solche nicht völlig ertötetet würbe, wenigstens auf 
andere Bahnen wies 32). Zwei solcher Sammlungen nun 
liegen uns in ber Konüngsbök und Stad'arhölsbök 
vor, während von anderen nur Bruchstücke erhalten 
sind, bie zumeist sogar ungewiß lassen, welchen Umfanges 
das Ganze gewesen fein möge, zu welchem sie als ein- 
zelner Bestandtheil gehört haben; unter sic völlig selb- 
ständiger Entstehung unb mit keinerlei gesetzlicher Auto- 
rität bekleidet, (affen sie bie Frage völlig muszig erscheinen, 
wie lange sie auf ber Insel gegolten haben: formelle 
Geltung war ihnen zu feiner Zeit zugekommen, unb bie 
materielle Anwendbarkeit ber ihnen einverleibten Rechts- 
grundsätze mußte von bem Augenblicke an befeitigt fein, 
ba zuerst bie JärnsiJa unb späterhin bie Jönsbök zur 
Herrschaft gelangten. Nur für das Christenrecht, welchem 
ber langwierige Streit zwischen Staat unb Kirche unb 
bie durc ihn bedingte angefochtene Rechtsgültigkeit des 
von Bischof Arni erlassenen Kirchenrechtes zu Gute 
tam, bann für das mit ihm im genauesten Zusammen- 
hange stehende Zehntrecht läßt sic eine längere Geltung 
behaupten unb beweisen 33). Wenn nun aber nad allem 
Bisherigen bie verschiedenen Handschriften, welche man 
nur als ebenfo viele Recensionen ber sogenannten Grau- 
gans ober einzelner Theile derselben zu betrachten pflegt, 
sic in Wahrheit als ebenfo viele nac Form unb Inhalt 
von einander unabhängige Rechtsaufzeichnungen erwei- 
fen, — wenn ferner bie Konüngsbök sowol als bie 
Statiarhölsbök nur als von Privathand gefertigte Com- 
pilationen aufzufassen sind unb feiner von beiden ber 
Charakter einer einheitlichen Legislation beigelegt werben

32) Stuf bie Entstehung so mancher Rechtsbücher in Teutsch- 
land unb England, in Italien unb Frankreich, unb näher liegend in 
Dänemarf, bann auc wol in Norwegen unb Schweden , barf hier nur 
beiläufig hingewiesen werden; hier wie bort is die Zeit, in welcher 
bie Bewegung vor sic geht, unb bet Weg, auf welchem sie sic 
vollzieht, im Grosen unb Ganzen wesentlic gleichartig, wenn auc 
im Einzelnen locale Verhältnisse gar mancherlei Cigenthümlichkeiten 
be» Ganges bet Dinge erzeugt haben. 33) @8 wurde oben
S. 31. Anm. 62 bereit» darauf hingewiesen, daß Schlegel ohne 
allen unb feben Grund bie fortdauernde Geltung ber Graugans 
neben ber JarnsiJa unb Jönsbök behauptet; es liegt aber, ab- 
gesehen von bem Mangel jeglicher Begründung dieser Ansicht, ein 
entscheidender Gegengrund gegen biefelbe schon batin, daß feit bem 
Schluffe des 13. bis herunter in ba» 17. Jahrh. fo gut wie feine 
Abschriften von derselben gemacht Worben zu fein scheinen. Nur 
bie Busatze jur Belgsdalsbok, bann bie Bruchstücke AM. 315. A. 
u. B. unb vielleicht ber Rekabälkur ber Pingeyrabök gehören 
bem 14. Jahrh. unb zumeist dessen ersten Jahren an, während ba» 
Stüc, welches bie am Ende des 15. Jahrh. geschriebene Skinna- 
staSabök enthält, sichtlich bereit» unter einen völlig anberen Ge- 
sichtspunft zu stellen ist. Die Beweiskraft dieses Grundes is aber 
eine um fo größere, weil vom Christenrechte unb Zehntrechte, welche 
erweislic noch in spaterer Zeit einer, Wenn auc bestrittenen, Gel- 
tung sic erfreuten, in bet That auc noc fpätere Handschriften in 
ziemlicher Menge sic vorsinden. Jedenfalls is e» ein factischer 
Irrthum, Wenn Homeher, inbem er sic S. 428 feiner Necension 
an Schlegel’s Ansicht in biefem Punkte anschlieszt, auf bie „zahl- 
reichen Abschriften ber Grgs au» späteren Jahrhunderten" Bezug 
nehmen zu lonnen glaubt; bie Papierabschriften, die seit bem An- 
fange des 17. Jahrh. genommen würben, fommen für unfere Frage 
ganz unb gar nicht mehr in Betracht. 

kann, fo mus sic Wol von selost noc bie schtiefzliche 
örge dusordngei, wie denn der Glaube au bk prin- 
dpieue Einheit des in beiden Handschriften niedergelegten 
Tertes unb an die Bedeutung desselben als einer eine 
heitlichei Eodification entstanden, unb wie es gekommen 
fein möge, baß man jenen beiden, in Wahrheit durchaus 
auseinanderzuhaltenden Nechtebüchern den gemeinsamen 
Namen her Graugans beigelegt habe? Schon Wilda 
hat mit gewohntem Scharfblicke bie Nothwendigkeit ber 
Beantwortung dieser Frage, wenigstens in ihrem zweiten 
Theile, herausgefühlt 32); die Möglichkeit, für bereit end- 
gültige Lösung das nöthige Material vorzuführen, ver- 
danke ic ber aufopfernden Gefälligkeit meines Freundes 
Cuöbrandur Vigfusson, welcher mir mit reichlichen 
Auszügen aus bisher unbeachteten Handschriften zu 
Hilfe fant.

Soll aber bie Geschichte ber bisherigen An- 
sichten über die Bedeutung unserer Seite einiger- 
maßen kritisc erörtert werben, fo is vor Allem bie That- 
sache wohl zu beachten, baß feine unserer Driginalhand- 
schriften irgendwelche leberschrift ober irgend einen Titel 
führt, obwol bie K. fowol als die St. an ihrem An- 
fange fowol als an ihrem Ende unverstümmelt sind. Von 
dieser Seite her fehlt also nicht nur ber Annahme, baß 
in benfelben eine einheitliche Gesetzgebung niedergelegt fei, 
jeher Anhaltspunkt; fonbern wir sind auch durc Nichts 
veranlaßt, bie beiden Handschriften unter sic in eine 
nähere Verbindung zu bringen, ober unter einem ge- 
meinfamen Namen zu begreifen; insbesondere wirb bei« 
ben bet Name her Graugans von ben Schreibern her 
Handschriften selbst nirgends beigelegt, unb findet fleh 
derselbe auch sonst in feiner älteren Quelle in Bezug auf 
diese ober ihren Inhalt gebraucht,s). Nicht minder bedeut- 
fam ist ferner her anbere Umstand, baß umgekehrt auc 
feinem ber älteren isländischen Gesetze jemals ber Name 
her Graugans gegeben würbe, unb baß derselbe fleh ins- 
besondere in feiner älteren Quelle jemals für bie Ülfljöts- 
lög ober für-bk Hafliöaskrä gebraucht findet; auc von 
dieser anberen Seite her iß somit für bie Identificirung 
unferer Seite mit irgenb einer gerichtlich bezeugten Gesetz- 
gebung, fowie für beren Anspruc auf bie ihnen neuer« 
bingS beigelegte Benennung nicht bie mindeste Stütze 
geboten. So viel bie bisherigen Nachforschungen erfen« 
nen lassen, wirb ber Name ber Grügäs in feiner An-

34) S. 71 feiner Recension: „Auffallend bleibt es aber doch, 
wie man nun im 17. Jahrh. mit einem Male barauf gekommen, 
bie alte isländische Rechtssammlung Graugans zu nennen. 9iec. 
möchte überhaupt bafür halten, baß foWol in biefem, al» manchem 
anbern Punfte ber Geschichte dieser alten Nechtsurkunde bie Siefen noch, 
nicht für geschlossen erflärt Werben könnten." 35) Nac einer Be- 
merkung, welche Grimur Thorkelin in ber Vorrede zu feiner 
Ausgabe des neueren Christenrechtes S. XIV. Anm. g macht, sollte 
man schließen, daß in einer als AM. 350. fol. bezeichneten, im 
Sahre 1363 geschriebenen Membrane für bie, eine ober anbere un« 
ferer Sammlungen umgekehrt ber Name Islandsbök gebraucht 
Würbe; doc lasse ich die Nichtigkeit dieser Singabe dahingestellt, ba 
anderwärts bie Bezeichnung lelendingabok auf bie Jönsbök sic 
zu beziehen scheint (z. B. in ber Arnarb$lisbok; vergl. Diplom. 
Island. I. S. 130, bergt. S. 140, Anm.), unb bie eigene Einsicht- 
nähme von jener Handschrift mir unmöglich ist.
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wendung auf eine isländische Nechtsquelle überhaupt nicht 
früher als ungefähr um das Jahr 1600 genannt, unb 
zwar sind es in dieser Zeit unverkennbar bereits unsere 
Terte, welche mit demselben bezeichnet werben. Die erfte 
Erwähnung nämlic des Namens Grigas, welche Guo- 
brandur mir nachzuweisen vermochte, findet sich in einer 
oben bereits besprochenen Handschrift ber Arnamagnäani- 
schen Sammlung, welche um bic angegebene Zeit geschrie- 
ben, einen furzen Auszug aus ber Järnslöa unb sofort fol- 
gend auS ber fogenannten Graugans enthält 3). An 
ihrer Spitze trägt biefe Handschrift, welche jetzt als AM. 
125. A. in 4to bezeichnet wirb, bie lleberschrift: „Einige 
Stücke aus ben norwegischen Gesetzen, welche ber Grau- 
ganS folgen, welche König Magnus ber Gesetzverbesserer 
derselben beigefügt hat, unb welche in jener Zeit bie 
neuen Gesetze genannt würben"”). lieber ihrem zwei- 
ten, auf bic Graugans felbft bezüglichen Theile steht so- 
bann bie weitere lleberschrift: „Einige wenige Stücke aus 
dem früheren Gesetzbuche, welches Einige Graugans nen- 
neu"38); endlich am Schlusse des Ganzen finden sic 
noc bie weiteren Worte: „Diese obigen Stücke habe ic 
zur Belehrung unb nicht minder zur Unterstützung einer 
guten, gewissenhaften Sachführung aufgezeichnet, ba wo 
unfere Gesetze (b. h. wol bie Jönsbök?) nicht fo be- 
stimmte Entscheidung geben"39), welchen sodann noc 
eine früher schon mitgetheilte Bemerkung über bie blka- 
nöfh Grgsar," b. 1). bie Xitel ber einzelnen Abschnitte 
biefer Auelle, sic anschlieszt. Man ersieht aus diesen, 
wenn auch noc fo furzen Worten mit voller Bestimmtheit, 
daß ber Schreiber jener Handschrift, mochte er nun aus 
ber Stavarhlsbk unb ber Konüngsbök zugleich, ober 
auS einer neueren, auS beiden gemischten, ober endlic 
aus einer jetzt verlorenen, von beiben gleichmäßig zu 
unterscheidenden weiteren Driginalhandschrift geschöpft 
haben, mit ber Jrnsda fowol als einer baS Diecht bei 
Republik behandelnden Sammlung bekannt war, — daß er 
ben Inhalt beiber Duellen richtig von ber späteren Jönsbök 
zu scheiden wußte, unb auch in ber Järnsiöa ganz ver- 
ständig eine unter norwegischer Herrschaft ergangene, in 
ber anderen Sammlung aber eine bereits vor beren Be- 
gründung entstandene Nechtsaufzeichnung erkannte, — baß 
er'aber über bie Entstehung unb Bedeutung beiber noch, 
keineswegs völlig im Steinen war, wenn er auc beibet 
flöh zur Interpretation unb Ergänzung des geltenden 
Rechts unbedenklic bedienen zu dürfen meinte. Einerseits 
nämlic hält er bie JärnsiÖa, ohne biefen ihren Namen 
zu kennen, zwar mit Recht für ein Geset beS Königs 
Magnüs; aber mit Unrecht bezieht er auf sie ben Aus- 
druck: hin nju log, welchen eine ältere Duelle von

36) lieber das Alter ber Handschrift vergl., oben S. 11.
37) Nokkrar greinir ür norskum lögum peim Gragäs fylgja og 
Magnus kgr lagabtetir hefir par vid aukiö, og köllus vorn i 
pann tima nju lög. 38) Nokkrar fäar greinir ür peirri 
fyrri lögbök, semsumir kalla Grägäs. 5d) bemerke dabei, 
daß unter ben Ercerpten auc einmal eines mit ben Worten angeführt 
wird: „ür kristinretti Grägäsar.“ 39) Pessar fyrirfarandi 
greinir hef eg til froüleiks og jafnvel til goss samvizku lögmäls 
undir rofs skrifad", par vor lög ei svo gjörla um skira. 

ben für Norwegen, nicht für SSlanb, unb nicht von 
König Magnüs,' sondern Von König Hakon Häkonar- 
son erlassenen Gesetzen braucht41), unb mit nicht min- 
berem Unrecht will er in ihr nicht ein selbständiges 
Gesetzbuch, sondern nur einen Anhang zU ber älteren 
Rechtsquelle sehen. Andererseits weiß er von biefer les- 
teren felbft nur fo viel zu sagen, baß manche Leute ihr 
ben Namen ber Graugans beilegten, ohne doc zu wissen, 
auf welchen Grund hin solches geschehe, unb ob mit 
Recht ober Unrecht. Für uns ist indessen jedenfalls fo 
viel mit aller Sicherheit aus jenen Notizen zu entnehmen, 
baß um bie Grenzscheide des 16. unb 17. Jahrh. bie 
Bezeichnung unserer Terte als Graugans eben erft auf- 
fam, unb noch keineswegs allgemein burchgegriffen hatte. 
Hiermit ftimmt benn auc vortrefflich überein, baß Arn- 
grimur lri (1568—1648) biefen Namen nirgends 
nennt, obwol er auS ber fogenannten Graugans ebenso 
wol als aus ber Järnsida unb aus ber Jönsbök oft 
genug Stellen anführt. Er citirt bie erftere als Codex 
legum antiquus 4I), Codex legum 42) ober auch einfach 
als Codex43), unter welchen lesteren Bezeichnungen frei* 
lic anberwärtS auch wieber bie Jönsbök verstanden 
wirb; anberwärtS wieber als fornlög44), jus vetus ") 
ober generalis juris corpus 46), auch wol als consti- 
tutiones legum47) ober constitutiones juris48). Er 
setzt ihr ferner mit voller Bestimmtheit baS neuere Recht 
entgegen, welches erft unter ber norwegischen Herrschaft 
entstand ”), unb unterscheidet in Bezug auf biefe neuere 
Legislation felbft wieber zweierlei Gestaltungen, indem et 
im Sahre 1271 einen novus Codex L. L. von Por- 
varour Prarinsson unb Sturla Prarson verfassen 
unb in ben nächstfolgenden Jahren am Aldinge zur An- 
nähme gelangen läßt, bann aber von einer Ermächtigung 
zur Revision desselben spricht, welche bie Isländer bem 
Könige Magnüs lagabtir ertheilt hätten, unb in Folge 
welcher bann im Sahre 1280 ober 1281 ein codex re- 

40) Häkonar saga Häkonarsonar c. 332. S. 152 
(F. M. S., X). 41) Cr.ymogsea, sive rerum Islandi-
carum libri III. Per Arngrimum Jonam Islandum. 
(Hamburgi 1610.) p. 66: Codex L. L. antiq. titul. Bnadar-
balk. cap. 38. Wenn auf S. 75 C. P. angeführt wird, mag dies 
etwa gelesen werben: codex priscus ober prior. .42) Ebenda
S. 71: in codice 1. 1. de Keppagogiis cap. 43; @.75: in C. 
L. L. Auc in desselben Verfassers Anatome Blefkeniana 
(Hamburgi 1613) findet sic @.50 dasselbe Eitat. 43) Ebenda 
S. 77: ex codice, in codice; S. 78: cod.; @. 90: in codice.
44) Gbenda @- 72: vid. Kaupab. cap. 8. Forn lög; hierher 
auc @. 79, Wo durc einen Druckfehler steht: Fornlüd. 45) 
Ebenda @. 93: jure veteri. 46) Ebenda S. 82: Sed
generalis juris corpus extat. 47) Ebenda @. 76: in ipsis
1. 1. constit.; S. 82: in ipsis 1. 1. constitutionibus. 48) 
Gbenda @. 84: in Constit. juris. 49) Vergl. z. B. ebenda
@. 104 (sollte stehen: 204): Codicis novi auctor; @, 105(205):
Quare in nova ista Beipub. forma conflatum codicem, novum 
appellarunt: Qui tarnen non est plane novus, nisi qua Regiam 
potestatem spectat, ut dixi, sed veterum constitutionum verbis
et sententiis maxima ex parte consutus et contextus; @. 111: 
codicis novi prooemium, quem ex veteri corpore juris con- 
sarcinarunt ipsi Islandi, unb wiederum: ex collatione utriusque 
codicis, veteris et novi. Auc in biefen ©teilen scheint auf ben 
Ausdruck; hin nju lög ber Häkonar e. hingedeutet.
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formatus durc den Gesetzsprecher Jon nac der Insel 
gebracht worden fei50); es wirb demnac. wenn auc 
beren Name nicht genannt ist, unsere Jrnsia ganz 
richtig von bet Jönsbök unterschieden, wiewol mir keines- 
wegs wahrsceinlic ist, daß der gelehrte Probs den Tert 
jener ersteren Duelle, welcher ihm allerdings vorlag, als 
solchen erkannte 0). Heber bie Entstehung unb Bedeu- 
tung aber jener älteren Rechtsquelle spricht Arngrünur 
keinerlei Meinung aus unb identificirt sie insbesondere 
weder mit ben Ulfljötslög, noc mit der Haflioaskr, 
beren Eutstehungsgeschichte er doc, wenn auc zum Theil 
auf unverlässige Duellen gestüst32), erzählt; ebenso wenig 
spricht er sic über bie Handschriften aus, welche (hm 
bezüglic derselben zu Gebote standen, unb es will mir 
auc nicht gelingen, über biefen Punkt vollkommen ins 
Klare zu kommen 52). Dagegen is nicht zu übersehen, 
daß er in feiner, im Jahre 1609 verfaßten, Hauptschrift 
bereits gegen diejenigen Juristen polemisirt, welche bie 
Benutzung des älteren Rechts gut Erklärung unb Er- 
gänzung ber bie Praxis beherrschenden Jönsbök nicht 
zulassen wollten14); man fleht daraus, worauf auch schon 
bie oben besprochene Handschrift in ihren Schluszworten 
hinbeutet, baß zu jener Zeit bie Befanntschaft mit ber 
alten Duelle schon einigermaßen verbreitet,. das Urtheil 
über beren Bedeutung aber noch teineSwegS festgestellt 

50) Gbenba 109—111 (209 —211) unb ®. 113—114 
. (213—214). Sergi, auc @. 114 u 117 (214 u. 217). 51)
Auf S. 113 (213) flogt Arngrimur über bie Unvollfommenheit
ber neuen Leqislation, unb fugt bei: An vero hanc imperfectio-
nem nostratibus, qui novum codicem ex veteri primi conflarunt
(circa Annum 1271, ut monui). An vero huic Magno Norv.
Regi novum codicem (circa Annum 1281, ut dictum est) refor- 

manti debeamus, in medio relinquo; wie fonnte er hierüber
zweifeln, wenn er bie Jönsbök unb. JärnsfJä vergleichen fonnte? 
Serner. Auf S. 73 führt er eine Stelle an, welche ber J ärnsiJa,
Mannhelgi, c. 18 entnommen is, citirt aber dazu „wigsl." 
Gr batte alfo eine Handschrift, in welcher, wie in unferer St., bie 
Jarnsida ohne Ueberschrift ber sogenannten Grägas folgte, unb be-
trachtete sie als einen Bestandtheit dieser legieren; ben Vgsldi
mochte er citiren, weil bie angeführte Stelle strafrechtlichen Inhalts 
ist. . 52) Ebenda S. 80—82. 53) Die sämmtlichen Eitate
Arngrim’s scheinen auf bie St.- als auf ihre, mittelbare ober un- 
mittelbare, Duelle zurückzuweisen, unb ebendahin beutet bie in 
Inm. 51 hervorgehobene eigenthümliche Behandlung her JärnsiJa. 
Daß einem unb demselben Abschnitte angehörige Benimmungen 
unter gang verschiedenen Titeln citirt werben. 3. S. bie im Kaupab. 
ber St. enthaltenen Besimmungn über bie hreppar halb als
Bunaarblkur, halb als titulus de Reppis, de Reppagogiis, de
mendicis et pupillis, ließze sic allenfalls, wie oben schon bemerft 
würbe (S 14. Ann. 99), durc bie Annahme erflären, baß ber 
Befufr feire Eitate aus Ercerpten geschöpft habe, bie oon ver- 
schiedenen Leuten zu verschievener Zeit gemacht Waren; bedenklicher 
abr is, bah bie Aufzählung des im titulus de contractibus be- 
griffenen nbalt6. S. 96 — 97, in feiner Weise mit dem Inhalte 
des Kanpabälkur ber St. zuammentrifft, als welcher inSbefonbere 
oon brn fermannalog feine Spur enthält. Da ic umgefehrt and) wie- 
ber ben Pingskapap., Lögsögumannsp. unb Lögrettu)). nicht erwähnt 
sinde, fo oft doc hierzu Gelegenheit geboten wäre, möchte ic fast 
O'nehmen, daß bem Verfasser irgenb eine uns verlorene Handschrift 
zu Gebete g standen habe. 54) Ebenda ®. 113 (213): Taceo 
quam mülta obscura adbuc et ambigua in eodem jure novo,
quae tarnen ex veteris legis sensu enucleari, Legulei nostri 
Scioli quidam vetant: vetusqne illud jus exoletum, et ne no- 
minandum quidem, inepte clamitant.

55) Sie letztere Benennung, mit ber ersteren vllig gleich- 
bedeutend, erklärt sic einfach daraus, bag ber Ausdruck gas in ber 
isländischen Sprache neben feiner ursprünglichen auch noc eine 
Weitere unb obfcöne Bedeutung hat; schon in ber. Jömsvikinga 
saga c. 17. S. 52 (F. M. S. XL) sagt König Haraldur in diesem 
Sinne: Pat er satt at raeja, at beini mä varla verja betri, 
enn her er i framme haför vij oss af per, büandi, ok ltr pü 
nn einn Mut ver ja undandreginn vij oss, ok er döttir pin, sa, 
ok gäs hennar. Sichtlich würbe nur um ihretwillen ber gleich« 
bedeutende unb unanstößige Ausdruck gewählt, dessen Gebrauc noch 
bis in ben Anfang des 18. Jahrb. herabreicht; eine um diese Seit
geschriebene Papierhandschrift ber Jönsbök, welche ich be- 
fise, un» welche, mit leerem Papier durchschossen, reichliche Rand- 
glosfenvon »er Hand des Schreibers aufweist, nennt abwedselnd 
bie Grägäs unb bie Grafygla, und Jön Magnusson bemerft 
noch in feiner bem Jahre 1720 angehörigen Abhandlung über »le 
Graugans, daß man dieses alte Gesetzbuc allgemein bie Grafygla 
gu nennen pflege. Jüngere Zeugnisse für ben Gebrauc biefer letz- 
teren Benennung wüßzte ich nicht aufzuführen. 56) In bem 
Syllabus autorum, quorum in hoc lexico testimonia 
citantur, findet sic ber Eintrag: „Gragaes. Antiqvus es't Legum 
Norvegicarum et Islandicarum codex;“ bann s. 5 s. v. aliost- 
rade, das Eitat „Gragaas,“ ©. 8, s. v. arinhaukur: „Gra- 
gas,“ S. 15, s. v. beyst: „Gragas,“ S. 50, s. v. hll: „In 
Grafygli,“ endlic S.95, s.v. ll: „Gragaas.“ 57) Vgl. über
disse un» bie nächstfolgende Handschrift das oben ®. 9—10 Bemerfte.
58) Prologus. Grägas hin gamla fyrstu log i Noregi, sem
saman let skrifa Olafr kgr helgi Haraldsson, sem fyrir lög i

war, baß ferner eine nationalere Ricitung im Gegen- 
fahe zum geltenden norwegisch-iländischen Rechte auf 
daß einheimische Decht ber älteren Zeit zurückzugreifeit ge- 
neigt war, babei aber bei ben ‘raktifern des Landes, 
wie leicht erklärlic, auf einen sehr entschiedenen Wider- 
stand fließ. — Gegen bie Mitte schon des 17.Jahrh. nimmt 
bie Bekanntschaft mit unseren Werten rasc zu, unb zwar 
werben dieselben fortan gang consequent mit bem Namen 
ber Grägäs, ober bem gleichbedeutenden Namen der 
Gräfygla bezeichnet 61). Beide Namen nennt g. B. Söra 
Magns Olafsson von Laufs (f 1636) in feinem 
Specimen lexici runici, welches durc) Olaus Wormius 
im Sahre 1650 gu Kopenhagen herausgegeben würbe, 
unb zwar bezeichnet er bie fo genannte Duelle als eine 
alte Handschrift ber norwegischen unb isländischen Ge- 
setze 2). Die in ben Jahren 1640—1641 gu Skard auf 
ben Snoeyallaströnd gcfchriebeuc Snoefjallabök, eine 
Abschrift ber St., trägt, unb gwar von ber Hand des 
Abschreibers selbst, bie lleberschrift: Grägäs”). Eine 
weitere, gu ben Handschriften des Hrn. Magnüs Stephen- 
sen gehörige unb als 9. in 4to bezeichnete Papier- 
handschrift, welche ebenfalls um bie Mitte des 17. 
Jahrh. geschrieben gu fein scheint, nennt nicht nur bie 
beiden oben angegebenen Namen, sondern gibt auc über 
bie Vorstellungen einigen Aufschluß, welche ber Schreiber 
derselben über bie Entstehung seines Tertes hegte; sie hat 
nämlic folgenden Eingang: „Prologus. Die alte Grau- 
gans, das älteste Gesetz in Norwegen, welches König 
Olaf ber Heilige, Haraldsson, zusammenschreiben ließ, 
welches in Jsland als Gesetz gehalten würbe bis gu bem 
hierauf folgenben Gesetzbuche Hakon’s, welches zusammen- 
geschrieben würbe Aimo Di. 1271 unb als Gesetz ge- 
halten würbe bis gu A° 1281, bis bie Jönsbök heraus# 
fam"18), unb bemerkt bann noch an ihrem Schlusse: 
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„Silbe dieses Registers des Grauvogelbuches" 52). .In 
den Schriften des bekannten isländischen Bauern Björn 
Jönsson von Skarös (+1665) finden sic, ben obigen 
Zeugnissen ziemlich gleichzeitig, Stellen aus unseren Seiten 
sehr häufig angeführt, und werden diese bald als Grägäs, 
bald als Gräfygla ober Gräfugl citirt; unrichtig ift nur, 
wenn Schlegel ") auf Werlauff’s Autorität hin ben Björn 
als ben ältesten Gewährsmann für jene Benennungen er- 
wähnt. Das Glossar, welches dieser fruchtbare Schrift- 
steller „yfir fornyri lögbökar,“ b. h. über die alter# 
thümlichen Worte in der Jönsbök, während ber Jahre 
1620—1630 verfaßte, und von welchem bie eigenhändige 
Aufzeichnung des Verfassers in AM. 115 in 8° erhalten 
ift, citirt unsere Serie nicht nur oft genug unter ber un- 
bestimmteren Bezeichnung als „gömul log vor,“ ober 
„Pau gömlu lög,“ worunter doc anderwärts aud) wol 
das eine ober andere ältere norwegische Gesezbuc ver- 
standen werben zu müssen scheint61), sondern aud) gar nicht 
feiten als Grägäs ober Gräfugl, wobei bann allenfalls 
auc nod) ber Abschnitt angeführt wirb, and welchem bie 
einzelne Stelle entlehnt ift, ober Bemerkungen angeknüpft 
werben, welche auf des Verfassers Ansichten über bie 
Bedeutung feiner Sorte einigermaßen zu schließzen erlau- 
ben. So beißt es 3. B.: „Anno Christi 1093 schrieb 
Hafliöl Märsson aus bem Nordlande mit Unterstützung 
des Gesetzsprechers Bergpörr das Buch, welches Vigslööi 
beißt, aus welchem id) hier Stüde herausnehme"SI), 
unb scheint ber Verfasser zu schwanken, ob er ben Vfg- 
slöö'i mit dem Gräfugl identificiren, beziehungsweise als 
in biefem mitbegriffen betrachten solle ober nicht 63), auc 
dasselbe Schwanken in Bezug auf das Verhältnis des 
alten Ehristenrechtes zur Grägäs sic zu wiederholen 6).

bestimmteren Aufschlüsse geben, unb zwar aud ber Driginalhand, 
schrift; s. v. Gagngjald: „Gräfugl, ErfJatal, 2; Gräfugl, 
Kaupabälkr 9; “ s.v. Helmingsauknfng: „Gräfugl, Kvenna- 
giptingabälkr; “ ferner aud meiner Abschrift: s.v. Heimilis- 
qvijarvitni: „Gräfugl, Kvennagipt. 3,“ welche ©teile, im 
Festap. c. 33. S. 347 ber St. enthalten, in ber K. fehlt; s. v. 
Hjön: „i gömlum lögum h, pao heitir hyvig, pä hjü er 
veigit; les Gräfugl ok Bjarkeyjarr»tt;“ s.v. Horn horneok 
ho fr hofe: „Viigslode seiger, hvör majr skal äbirgiast sig 
själfur fyrir horns gange og hofs,“ s. v. Lyrittar": „I Viig- 
sloja,“ übrigend ein Irrthum, ba bie angeführten Stetten bem 
Landabrigablkur angehoren; s. v. Mötunautar: „Gräfugl 
kallar sessuneiti;“ s.v. Öreiga: „Gräfugl, Kvennag. 8; Grä­
fugl, Kvennagipt. 15,“ unb wieder: „her um mä meira lesa i 
Gräfugl;“ s.v. ulfr: „i Gräfugl;“ s.v. Söknari: „Gr- 
fugl kallar kongsins söknarmenn hreppstjöra.“

65) „I Erfatali og gamla lögmäli, er ver köllum Grä­
fugl;“ an einer andern Stelle: „Grägäs lögbök.“ 66) „Pessar 
eptirfylgjandi greinir hefi eg skrifad ür Gräfuglsbök.“ Dabei ift 
zu beachten, daß bie Ercerpte aud bem Vigslöffi separat zwischen 
bie aud ber Grägäs unb bie aud ber JärnsiJa entlehnten eingereiht 
werben. 67) Nye kongl. Sami. 1392. fol.; uergt. Diplom. 
Island. I. p. 76. 68) Eine Handschrift, welche ic non Hr.
Petur Eggerz geschenkt erhielt, enthält in P. I. c. 14 bie Worte:
Pesse eru ei frialser menn eptir Grägäs erfdaptette: samadur 
er ei arfgeingur u. f. W.; bann wieder in P. II. cap. 9 die Worte:
Gridrofs straff. Gragas. Ef majur pirmer ei gridum u. f. w. •
69) Vergl. über ben Mann : Historia literaria islandiae, auctore 
Halfdano Einari, S. 168 u. 195; bann Jön Espolin, Is­
lands rbkr VII. S. 87 unb IX. S. 32. Ic weiß nicht, wie 
Dreyer in feiner Abhandlung von ben isländischen Rechtebichern 
@.140, bann in feinen Beiträgen zur Literatur bet nordischen 
Rechtsgelahrsamkeit S. 210, dazu kommt, bte Schrift bem Bär jur 
Gislason zuzuschreiben.

Islandi voru haldin allttil eptirfylgjandi Hakonar lögbokar, 
er saman var skrifud Anno Di. 1271- og fyrir lög helzt in 
til A° 1281, par til Jönsbök ütkom.

59) Endir pessa registr Gräfuglsbökar. 60) Comment.
S. XXVI. 61) Ic verdanke ber Güte des Herrn Petar Friz- 
riksson Eggerz, Kaufmanns zu Bordeyri im Hrütafjördur, eine 
ältere Abschrift dieses Glossars, bie freilic vielfac abgekürzt zu 
fein scheint; ic finde in ihr folgende hierher gehörige Citate: s.v. 
brjötajörd": gömlu lögin; s. v. bulki: i sumum gömlum lög-. 
bökum; s.v. flet: gömul lög; s.v. gagngjalld: i gömlum 
lögum; ebenso s. v. hjön, wo bann sofort ein Eitat aud bem 
Gräfugl unb ein anderes aus bem Bjarkeyjarrettur folgt; s. v. 
jälkur: gömul lög; s. v. övisavargr: i gömlum lögum. 
62) s. v. Dönsk tünga: „Anno Christi 1093. ritadi Hafizi 
Marsson nordlendingr ad" forlagi Bergpörs lögmanns bök p sem 
heitir Vigsloji, sem eg tek her greinir r." Diese Worte führt 
mit Guirbrandur aud ber Originalhandschrift an; bezüglich bed 
Irrthums in bet Jahrzahl bergt, bad oben S. 20. Sinin. 63 Be- 
merkte. ‘ 63) So tieft bie Driginalhaadschrift s. v. Dönsk
tünga: „Gräfugl Erfatal c. 6- norrasnir menn ok danskir u. s.w.; 
item Vigslöd'i,“ während meine Abschrift nur „Vgslsi 57“ unb 
„Grägäs“ citirt. Die Originalhandschrift lieft s.v. Helmings- 
aukning: „Grfuglinn, Vigsloöalög eor Haflaml, unb s. v. 
Oxarpseri: „Vgsldi, — lika i Gräfugl,“ wo meine Abschrift 
nur „i Gräfugl» hat. 64) So liest die Driginalhandschrift 
s.v. Ford» öuskapr: „les Gräfugl ok Kristinrett islendinga;“ 
aus meiner Abschrift entnehme ic sodann noc folgende Stelle: s.v. 
Ovisavargur: „i Kristinretti hinum gamla og i Vigslöja; 
les par um Gräfugl.“ Ic setze ber Vollständigkeit wegen auc 
noc folgende Eitate her, obwol sie über bie Ansichten Björn’s feine . 

Auc aus einer anderen Schrift Björn’s führt mir Guo- 
brandur Zitate auf ben Namen ber Grägäs sowol wie 
des Gräfugl an"), bereit eines barauf hinzudeuten 
scheint, baß ber Verfasser sic dessen bewußt war, wie 
diese Benennung ber Duelle erst in jüngerer Zeit beigelegt 
worben fei; eine oben schon besprochene Handschrift endlic 
auS bem Anfange beS 17. Jahrh., welche ebenfalls von 
Björn’s Hand herzurühren scheint, trägt bie Ueberschrift: 
„Diese nachfolgenden Stüse habe ic aus bem Grau- 
vogelbuche abgeschrieben" 66), unter ben aufgenommenen 
Stücken finden sic aber auc solche aus bem Vgsli. 
Um bie Mitte beffelben Jahrhunderts fanbte Bischof 
Brynjülfur Sveinsson bem Dänenkönige Fried- 
ric III. bie Kpnüngsbök zum Geschenke; ein an ben 
Bibliothekar Wilhelm Sange gerichtetes Begleitschreiben, 
vom 10. Sud 1656 batirt unb zum Theil noc erhal- 
ten67), enthält folgenbe hierher bezügliche Worte: Mitto 
tertium itidem membraneum codicem legum prisca- 
rum, qvas rex Olafus cognomine sanctus nobis 
quondam dedisse dicitur, qui codex Graagaas, h. e. 
anser, vulgo appellatur. Wiederum finde ic in einer 
juristischen Abhandlung, welche ben Xitel Rembihnütur 
ober Nodus gordius trägt, mehrmals bie Grägäs 
citirt68); es ift aber biefe Schrift von Sera Jon Dada- 
son zu Arnarbli, bem Verfasser ber Gandreio unb 
Pflegevater des ob feiner Zauberkünste vielberühmten 
Sera Eirikur i Vogsösum, geschrieben, unb starb dieser 
als 70jähriger Greis im Jahre 1676 Das Wörter­
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bild) des Gumundur Andreae (f 1654), welches 
im Jahre 1683 durc Nesen zun Druc befördert wurde, 
führt wiederholt den antiquus legum Codex Gräfygla 
an, scheint aber das ältere Christenrecht nicht als zu 
demselben gehörig zu betrachten 70). Stefan lafsson 
beruft sic in feinen Anmerkungen zu Str. 37 der Völuspä 
auf den legum codex vetustissimus Norvegica -Is- 
landicus, qui Grägäs vel Gräfygla indifferenter vo- 
catur”). Von dem Sysselmanne Magnüs Jöns­
son, bem Vater des berühmten Arni Magnüsson, stehen 
mir zwei Abhandlungen zu Gebote, bereu eine, Um 
Heimilisqvicarvitni überschrieben, im Jahre 1677, bereu 
anbere, Um Heraössokner betitelt, im Jahre 1680 ver- 
faszt is"2); beibe führen bie Grägäs ober Gräfygla an, 
und zwar beschränkt sic bie ältere Abhandlung darauf, sie 
als ein altes Gesetzbuch zu bezeichnen, welches vordem auf 
Island gegolten habe 73), während bie jüngere nicht nur 
anbeutet, daß ber Name ber Gräfygla fein ganz allge- 
mein verbreiteter gewesen fei ”), sondern auch, mit Arn- 
grimur lri hierin übereinstimmend, ausdrücklic für 
bie praktische Brauchbarfeit ber Duelle zur Interpretation 
ber Jönsbök sic erflärt, indem diese, ober vielmehr 
beten erster Von Porvarur Prarinsson und Sturla 
Prarson verfaßter Entwurf benn hoch nur aus jenem 

älteren Gesetzbuche könne geflossen fein 79). In ber Hand- 
schriftensammlung ber isländischen gelehrten Gesellschaft 
(des bökmentamlag) befindet sic endlic ein Bruchstuc 
bet Graugans, welches ber St. folgt unb nur in ben 
Titeln ber einzelnen Abschnitte einigermaßen abweicht; 
mit nr. 75 in 4to bezeichnet, vordem aber bem Cou- 
ferenzrathe Pör Jur Sveinbjörnsson gehörig, ist bie Hand- 
fcf)rift im Jahre 1680 von Magnüs Magnusson ge- 
schrieben, welcher damals Sysselmann in ber safjarar- 
sysla war, unb spricht in ein Paar Versen aus, welches 
bie Meinung des -Schreibers über bie von ihm als 
Grägäs bezeichnete Duelle war: er hält sie für ein Gesetz- 
buch König Dlaf’s, lobt an ihr ihre Strenge gegen un­

nützes Gesindel, ganz wie dies auc Arngrimur IcurJi 
gelegentlich thut, unb erflärt sic scharf gegen blejenigen, 
welche ber Geltung bet Quelle entgegenzutreten suchten 76).

70) Lexicon Islandicum s. v. Adill: „In Gräfygle:“ 
s. v. B SB singur: „in Grfygle, id est antiquo legum codice;“ 
s. v. Fugl: „in compositis, ut Grafygle;“ s. v. Hll: „h$I 
in Antiqu. Cod. Legum Grafygle, filius nothns, ex sonte na- 
tus.“ ferner s. v. Gagndagur: „jus illud Ecclesiasticum, 
Kristin Rsetr,“ sowie s. v. Svidda. „in Jure Christin Raet.“
71) In Resen’s Ausgabe her Völuspä, welche im Jahre 1665 er- 
schien. 72) Vergl. Hälfdan Einarsson S. 197. c be- 
sise zwei Handschriften dieser Abhandlungen, bereu eine ich der 
Güte des Sera Sveinbjörn Gusmundsson i Krosspingam, beren 
zweite aber ber Güte des Herrn Aoministiators Porvaldur Sivertsen 
zu Hrappsey verdanke. 73) petta otS HeimilisqviJarvitne er
eptir orjtake beirrar gömlu lögbökar, sem ä.Tur rar hier i
lande, og nefndist Graagaas. 74) i p eirre lögbok, sem Jur 
var hier i Lande, og sumer nefna Graafigin; dagegen sagt her Verf.
später schlechtweg: ur beim gömlu Gräfyglulögum. 75) Pessare 
grein munu marger ei vilja gegna fyrer ellesaker, enn mier 
byker i sumum stöjum beirrar gömlu lögbökar vis purfa, til 
skilnings a ortake og meiningu bökar vorrar, og.synest mier 
ecke i vandalausa sett. sokt vera po paJan sie; pvi ei meina 
eg par verde i moti mailt, ad Porvardur Pörarinsson og Sturla 
Prarson hafe pä bök sem vier nu höfum, r peim gömlu

lögum samanskrifa#, og siJan sendt Magnuse konge, til yfer-
skoJunar, og lagfaringar, so su gamla lögbok er pessarar moder.

Die bisherigen Belege mögen nun vorläufig ge- 
nügen, um bie Seit festzustellen, in welcher ber Gebrauc 
des Damens ber Graugans zuerst nachzuweisen ist, unb 
zugleic um bie Bedeutung zu erläutern, welche in biefer 
Seit ben mit ihm bezeichneten Hexten bcigclegt zu wer# 
ben pflegte. Sie zeigen uns jenen Namen am Ende des 
16. unb Anfange des 17. Jahrh. nod) keineswegs all- 
gemein verbreitet, vielmehr nur von einzelnen Leuten ber 
Quelle beigelegt, während Andere denselben vermeiden 
unb fleh mit ganz allgemeinen unb farblosen Bezeichnun- 
gen behelfen; ers im weiteren Verlaufe des 17. Jahrh. 
wirb jene Benennung zu allgemeiner unb widerspruchs- 
lofer Geltung gebracht. Manches beutet babei barauf 
hin, baß es praktische Fälle waren, welche zum Hervor- 
ziehen des alten Rechtsbuches ben ersten Anlaß gaben; 
in AM. 125. A. wirb ziemlich deutlic angegeben, daß- 
bie in ber Handschrift enthaltenen Auszüge zu praktischem 
Gebrauche, wie es scheint in bem Processe über bie Güter 
des Teitur hinn riki, angefertigt würben, unb auc 
Arngrimur Jönsson, Magnüs Jönsson unb Magnüs 
Magnüsson gedenken noch des Streites, welcher übet 
bie praktische Anwendbarkeit ber Quelle geführt würbe. 
Hinsichtlic bei Entstehung berfelben taucht aber schon 
frühzeitig bie wunderliche Annahme auf, baß biefelbe ein 
Gesetzbuc König Dlaf’s des Heiligen fei, welches ur# 
sprunglic für Norwegen erlassen, bann auch in Jöland 
Geltung erlangt habe; hierauf beutet bereits hin, wenn 
Sera Magnüs Olafsson bie Graugans als einen alten 
Coder des norwegischen unb isländischen Rechts bezeich- 
net, ober wenn Stefan Olafsson sie einen uralten nor# 
wegisch-isländischen Gesetzcoder nennt; ungleic bestimm- 
ter spricht sic aber Bischof Brynjülfur, Syfselmann 
Magnüs Magnüsson unb ber Prolog zu ber alten 
Handschrift Stephensen’s in ber gleichen Richtung aus. 
Für uns entsteht hiernach bie zwiefache Frage, wie unsere 
Terte zu bem wunderlichen Xiamen ber Graugans ge# 
fommen, unb wie bie nicht minber wunderliche Zurück- 
führung berfelben auf bie Gesetzgebung beS dicken QlafS zu 
erflären fein möge? Beide Fragen scheinen aber nicht

76) Vergl. über bie Handschrift bie Skrslur og Reik, 
ningar hins islenzka bökmentafelags, 1857 — 1858- 
®. XIV—XV; jene Verse aber lauten nac Guöbrand’s Mitthei- 
lang so:

Grägäs test oss grandiaas, v 
svo gellan peir fä skell, 
sem prjöskast med prätt brask 
og pjota henni ä möt;
sektum lykur su. hlökk" 
soma, niin lands bjü, 
hjä Olafi köngi algeng 

. uppföstrad’ist viö hans brjöst,
b. h. „bie Graugans scieiit uns harmlos, so qellendes Geschrei auc 
Diejenigen erb ben, welche mit offenem Uebermuttje ihr entgegen 
trotzen und lärmen; mit Strafen bindet diese Göttin bie ehrentblßzs 
ten kandesfindir; bei König Olaf ganz zu Hause, wurde sie an 
feiner Brust auferzogen."
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durc vage Vermuthungen, wie solche zumal über die 
Bedeutung des Namens der Graugans in Masse auf- 
gestellt wurden 77), sondern nur durc den engsten An- 
schluß an das vorliegende handschriftliche Material gelöst 
werden zu können.

Mit aller Bestimmtheit scheint mir vorerst der 11m- 
stand betont werden zu muffen, daß bie Zeit, aus welcher 
unsere erften Nachrichten über unsere Terte und beren nun# 
mehrigen Namen flammen, gerade diejenige ift, in welche 
das Wiedererwachen ber alten leberlieferungen 
auf ber Insel überhaupt fiel, nachdem biefe zwei Jahr- 
hunderte lang fo gut wie in völliger Vergessenheit ge- 
legen hatten. Die Gründe unb ben Verlauf jenes merf- 
würdigen llmschwunges, dessen hohe Bedeutung für bie 
gesammte Geschichte ber isländischen Literatur noc keines- 
wegs ihrem vollen Werthe nac gewürdigt zu werden 
bflegt, finde ic nirgends einigermaßen genügend verfolgt 
unb erklärt. Mag fein, baß bie größere geistige Reg- 
samkeit, welche ber Kampf um bie Reformation in feinem 
Gefolge hatte, auc hier ihre Wirkungen äußerte, — baß 
bie Zerstreuung ber älteren Handschriften, welche bisher 
in ben Klöstern als todtes Capital gelegen hatten unb 
nun durc bereit Aufhebung frei unb flüssig wurden, hin 
unb wieder ben Sinn für bie Beschäftigung mit ihrem 
Inhalte weckte, — baß auc wol bie engere Verbindung, 
wie solche theils eben turc bie Deformation, theils aber 
auch durc ben regen Handelsverkehr mit ben Hanse- 
städten zwischen ber Iusel unb Teutschland sic knüpfte, 
unb welche einerseits isländische Studenten in nicht ganz 
unbebeutenber Zahl auf teutsche Hochschulen führte, an- 
dererseits auc gelehrte Isländer mit teutschen sowol als 
mit englischen unb dänischen Männern ber Wissenschaft in 
eifrigen brieflichen Verkehr brachte, in biefer Beziehung 
belebenb wirkte, — baß insbesondere vielleicht bie islän- 
dischen Gelehrten, Wie dies bei Arngrimur Jönsson 
nachweisbar ber Fall war, erft durc bie mancherlei ver- 
lehrten unb abschätzigen Vorstellungen, welche sie im 
Auslande über ihre Heimath verbreitet fanben, auf biefe

77) Schon um die Mitte des Vorigen Jahrhunderts schrieb ber 
isländische Student Jn Mortensen in dänischer Sprache eine 
Heine Abhandlung, in welcher er bie verschiedenen damals versuch- 
ten Erflärungen des Namens zusammenstellte unb fritisirte; ic er« 
wähne nur, baß Manche denselben von bem hohen Sliter ableiten 
wollten, welches bie Isländer ben wilden Gänsen beilegen, Andere 
von bem Felle einet solchen, in welches ber Gober ursprünglic 
fotlte eingebunden gewesen fein, wieder Andere von ber Feder, mit 
welcher berfelbe geschrieben fein feilte. Vergl. etwa Äofob Aucher 
in feiner Vorrede zu des Jön Arnason Indledning tit ben gamte 
og nye Salanbffe Stattergang, fol. f. 3; Schlegel, Comment. 
S. XXVI unb XXIX; ginn Magnussen an bemfelbcn Orte 
S. CLIX; Munc, ©et norffe Folfs Historie I, 2. S. 853. 
Aum. 4 u. dgl. m. Stur beiläufig bemerfe ich, baß ber ©laube an 
das hohe Sliter ber Wildgänse nicht nur durc ben in ber Steife« 
beschreibung von Eggert Olafsson unb Bjarni Palsson 
S. 549 bezeugten Auedruc: bann er orJinn hrota, sic belegen 
läßt, sondern auch durch eine Stelle aus einer unzweifelhaft alten 
Duelle; in ber Piriks konungs saga af Bern c. 408 
(Christiania 1853), S. 347,' finden sich nämlic bem von Hilldi- 
brandur. besiegten Alibrandur bie Worte in ben Mund gelegt: 
„ekki hirAi ek nu um Hüt heJan i fra, er sua gomul gragas 
skal mik hafa yfirstigit."

I. Encyt. b. SB. u. Ä. Erste Gection. LXXVII. 

unb ihre Geschichte ein sorgsameres Augenmert zu richten 
sic veranlaßt sahen; wie bem aber auc sei, so viel steht 
jedenfalls feft, baß das Ende des 16. Jahrh. für bie 
Geschichte des geistigen Lebens auf Sölanb einen ent« 
scheidenden Wendepunkt bezeichnet, dessen Ginfluß fofort 
in allen unb jeben Beziehungen sic hemerfhar macht 7). 
Auf ber einen Seite beginnt von jetzt an, aber auc erst 
von jetzt an, ber regfte Gifer bem Abschreiben ber älte- 
ren Handschriften sic zuzuwenden, unb nicht nur bie 
Sagen waren es, welche jetzt zahlreiche unb sorgfältige 
Copisten fanben, fonbern auch ben Urkunden unb bett« 
jenigen Nechtsbüchern, welche nicht wie etwa bie Jöns- 
bök um ihrer unmittelbaren praktischen Anwendbarkeit 
willen schon früher hatten abgeschrieben werben müssen, 
würbe von jetzt ab bie gleiche Aufmerksamkeit zugewandt. 
Auf ber anderen ©eite begann man aber auch mit bem In- 
halte ber gewissermaßen neuentdeckten Duellen sic bekannt 
zu machen unb aus ihnen über bie Geschichte unb bie 
Alterthümer des eigenen Landes fich zu unterrichten, wo­
bei natürlich nicht ausbleiben konnte, baß bie erften Ver- 
suche einer solchen Drientirung noch unsicher genug aus- 
fielen. Selbstverständlich war bie Bekanntschaft des 
einzelnen ftrebfamen Mannes mit ben Duellen zunächst 
noc eine sehr fragmentarische, ba biefe oft nur in 
wenigen Handschriften, ben leberbleibseln einer besseren 
Vorzeit, durc das gute Glück während ber Finsterniß 
zweier Jahrhunderte bewahrt worben waren unb nun 
über bie ganze Insel hin zerstreut unb verborgen lagen 79). 
Wissen Wir doch, baß webet Arngrimur lroi, noc 
Björn von Skaros bie slendngabbk Fannten, unb 
baß Sera Jön Egilsson, als et in ben Jahren 1601 
—1605 feine Biskupa annälar schrieb, webet von ber 
Päls biskups saga, noch von ber Sturlünga unb ber 
Arna biskups saga etwas wußte, unb doc waren biefe 
brei neben Jön Gizurarson ä Nüpi (t 1648) bie ge- 
lehrtesten Männer ihrer Zeit 80). lleberdies war man 
anfänglich auch noch vielfach in ben Traditionen befan« 
gen, welche sic während bet Zeit, ba bie Handschriften 
unbenutzt unb vergessen gelegen hatten, almälig im Volfs- 
munde über bie Vorzeit gebildet hatten, unb es fonnte 
nicht anders fein, als baß auch durc sie bie erften An- 
läufe einer kritischeren Richtung noch vielfach bestimmt

78) Vergl. die furzen, aber treffenden Bemerkungen, welche 
Jön Sigurosson im Safn tU sögu Islands I. S. 15 —16, 
bann Guobrandur Vigfüsson in feiner Vorrede zu ben 
Bisknpa sögur I. S. VII—XI, bann in feiner Vorrede zu ben von 
Jön Arnason herausgegebenen slenzkar pjö Jsögur og fintri L 
S. XVIII in biefer Richtung geben. 79) Gujbrandur zählt, 
Biskupa sögur S. IX, 19 Sagen auf, welche im 17. Jahrh. nur 
noch je in einer einzigen Handschrift Vorlagen. 80) SafnI. 
©. 31; vergl. oben S. 20. Anm. 63.' GuJbrandur bemerkt mir, 
baß Björn fein Wissen zumeist aus ber Hauksbök, Landnäma, 
Sturlünga geschöpft habe, Arngrimur dagegen aus ber Vatnshyrna; 
baß Snorri ber Verfasser ber Noregs konunga sögur war, wuszten 
beide nicht, bis es ihnen aus her Vorrede befannt wurde , welche 
Die Worm ber lebersetzung Claussön’s (1633) voranschickte. Von 
ber Islendingabök findet sic feine Spur, bis Sera Jön Erlends- 
son sie im Jahre 1651 zum Abschreiben erhielt; später ift bie 
Driginalhandschrift wieder verschwunden unb sie mag wol nach ge« 
nommener Abschrift zerrissen worben fein.
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und irregeleitet wurden. Ein schlagendes Beispiel der 
verkehrten Wege, auf welche von hier aus die Duellen- 
forschung geleitet Werben konnte, gibt befanntlic bie Ge- 
schichte der sogenannten S$mundar-Edda81). Wir 
wissen, baß ber. Name bet Edda schon in bet älteren 
Zeit derjenigen Schrift zukam, welche wir jetzt als bie 
jüngere ober Snorra-Edda zu bezeichnen pflegen; bie 
ungefähr um das Jahr 1300 geschriebene Uppsalabök, 
welche den Snorri Sturluson als ihren Verfasser nennt, 
gibt sic selbst diesen Namen, — ein um bie Mitte des 
14. Jahrh. geschriebenes Bruchstück, als AM. 757 in 4to 
bezeichnet, führt bad Wert unter demselben Titel an, — 
eine von dem Jahre 1400 entstandene Annalenhandschrift 
endlic nennt zum Jahre 1241 ben Snorri als den Ver- 
fasser bet Edda. In Gedichten und Siebern vom 14. 
Jahrh. an und bis herab in bie Gegenwart wirb von 
hier aus gar häufig von Eddulist, Eddument, Eddu- 
skil, Edduregla, Eddufrvi, Eddukenningar, Eddu- 
krökar u. bgl. gesprochen, wobei ber Ausdruc immer auf 
bie verwickeltere Kunstpoese hinweist, wie sie in dem 
Compendium des Snorri gelehrt wird, im.Gegensatze zu 
bet einfacheren, natürlicheren Volkspoesie 82); nur von dem 
Werke des Snorri wirb denn auc noc in ben prosai- 
schen Schriften aus bem Anfange des 17. Jahrh. bet 
Name Edda gebraucht, während von einer Bekanntschaft 
mit ben älteren Siebern, soweit solche nicht etwa in 
bie Snorra-Edda, Völsünga saga, Nornagestssaga 
u. bergt übergegangen waren, feine Spur zu finden iss). 
Bis auf ben schon mehrfac angeführten Björn von 
Skars herab war man auch darüber einig gewesen, 
baß diese Edda ein Werk des Snorri Sturluson fei; er 
aber stellte. Wie es scheint ohne allen quelenmäszigen 
Anhaltspunkt, aber vielleicht an Volkssagen sic an- 
schlieszend, welche des Smundur tiefe Kenntnine zu 
rühmen wußten, bie Behauptung auf, baß ursprünglich 
Saemundur hinn frvi bie Schrift entworfen, Snorri 
bagegen sie nur vermehrt, unb baß bann ber Mönc

81) Ic sehe mich veranlaßt, auf diese etwas einzugehen, weil 
auc nach dem, was Wachter unb Nofselet ausgerührt haben, 
noch Manches zu berichtigen übrig bleibt, unb bie Analogie zu ber 
Geschichte ber Graugans sehr schlagend is. 82) Einzelne, bem 
14. Jahrh. angehörige Belege führt Sveinbjörn Egilsson, 
Lexicon poeticum, s. v. Edda, an; Guöbrandur verweis mic 
baneben auf eine Unzahl anderer Sichtungen, zumal auf Siebes« 
verse vor ben sogenannten Rimur. güt bie speciellere Bedeutung, 
in welcher bas Wort gebraucht wird, is zumal belehrend, daß Wol 
einmal tadelnd ber Ausdruck Edduskotinn gebraucht" wird, ober ein 
Sichter sic selbst bescheiden Eddulaus ober Eddubägur nennt, wie 
etwa noc Sera Hallgrimur Pettersson von sic sagt:

Enga lrdi eg Eddu ment, 
sem iökuu skäldin forum; 
pv er mer ekki i hröri hent 
ad haga mjkum or Jum.

Sem Isländer muß es hiernac wunderlich verkommen, wenn wir 
Teutsche wol bie „eddische" Poese als bie einfache unb volfsmäßzige 
bet Skaldenpoese entgegensetzen. 83) Noc eine Schrift beS 
Björn von Skarös über bie Brynhildarlj8 unb über bie Ru- 
nen, aus'bem Jahre 1642, unb eine anbete des Jon laeröri über 
bie Edda, aus bem Jahre 1641, Weig nut von einer einzigen 
Edda.

Cunnlaugur noc bie Skälda hinzugefügt habe“). 
Schrieb man doc demselben Smundur abgesehen von 
feiner, quellenmäßig bezeugten, Schrift über bie norwegi- 
schei Sönigsreihen auc bie Abfassung isländischer An- 
nalen, bie Einführung ber lateinischen Buchstabenschrift, 
bie Autorschaft ber Njäls saga, ber Hälfsrekka saga, 
einer wunderlichen Notiz über bie Erschaffung Adam’s 
u. bgl. m. zu“""). Alles doc wol nur aus bem ein# 
fachen Grunde, weil man ihi allein für hinreichend 
unterrichtet hielt, um fo große Dinge gethan unb ge« 
schrieben haben zu können. Auf Björn’s allgemein an« 
erkannte Autorität hin würbe sofort biefe Annahme weiter 
Verbreitet, unb felbft Arngrimur kvrdi, bot in feiner 
Crymoga (1609) noch richtig ben Snorri als Verfasser 
ber Edda bezeichnet hatte 55), ließ sic später verleiten, 
sie auf Smundur zurückzuführen; von Olaus Wormius 
hierüber zur Siebe gestellt, vertheidigte er sic durc bie 
Berufung auf eine vorhin angeführte Stelle des Björn, 
frei(id) ohne diesen zu nennen, unb in einer Weise, bie 
darauf berechnet scheint, ben guten Dle Worm glauben 
zu machen, baß das Citat ben älteren Quellen entlehnt 
fei86). Andererseits hatte Sera Magnüs zu Laufäs, 
ohne jedoc bäbei irgendwie an Saemundur frvi an« 
zufnüpfen, daraus, baß bie Snorra-Edda nicht genügen 
will, um fo manche in ben älteren Siebern vorkommende 
Götternamen zu erklären, während sie doc felbft bereit 
Erklärung zu fordern scheint 87), ben Schluß gezogen, baß 
es ursprünglic eine andere unb viel längere Edda ge« 
geben ^abe, welche „ab ipsis Asis aut eorum ne- 
potibus“ verfaßt, im Verlaufe ber Zeiten verloren ge« 
gangen fei, während sic in ber Snorra-Edda ein Aus- 
zug aus derselben erhalten habe 8). Beide Vermuthun­

84) Guöbrandur, welchem ich affe biefe Notizen verdanke, 
führt mit beispielshalber aus ben Fornyroi lögbökar an: 
s. v. Baron: Smundr og Snorri lögmaor, peir skrifudu her 
nm greinilega; s. v. Fylki: Ekki var fylking köllud, nema 
40. i vri, sem Smundr segir; s. v. Höldr: Smundr frödi 
(segir), naest lendum mönnum ern peir menn er höldar heita, 
Alles Gitate, bie bet Snorra-Edda entnommen sind. Daun aus
desselben Verfassers Grönlandia, beten eigenhändige Handschrift 
in AM. 158. in 8° vorliegt: Pessi Gunnlaugr münkr hefir sam- 
sett pann baekling, um stafrof tslendinga og lof og löstu i mälinu 
u. f. W. — bann vottar par til Valdimars konüngs. — — Hann 
bannar og ad" reka heiti edr kenningar lengr en Snorri lofar. 
Pad" hefir verid" Snorri Sturluson lögmad"r. Hann var a dögum 
Gunnlaugs. Snorri sötti heiti og nöfn flestra hinta, ogjokvid" 
p Eddu, sem Ssemundr prestr hinn frödi hafi äd'r samsett. 
Sag Gnnnlaugur bereits gestorben war, ehe Snorri feine Werke 
geschrieben haben fonnte, wird babei vollständig übersehen. 84a) 
Vergl. 3.3. des Arni Magnusson Vita Saemundi, welche bem 
ersten Bande ber fopenhagener Ausgabe ber älteren GoSa vorgesetzt 
is, S. IX, XIV—XV unb XXVII. 85) Crymogcea S. 82.
86) Siehe Worm’s Brief vom Jahre 1638 unb Arngrim’s Ant- 
wort aus bemfelben Jahre in: Olai Wormii et ad eum doctorum 
virorum epistolae (Hafniae 1751) p. 325 u. 329; bie von Arn- 
grim als in monumentis Nostr. zu lesen angeführte Stelle is bie 
oben Anm. 84 aus bet Grönlandia mitgetheilte. Dadurc berich- 
tigt sich, was Nosselet in ber Encyflopadie Seetion IL Theil 31. 
S. 285 ausführt. 87) Vergl. Gylfaginning o. 20. S. 84 
— 88. 88) Vergl. des Stephanius Notae uberiores in
historiam Danicam Saxonis Grammatiei (Sorae 1645) p. 16, Wo«
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gen combinirte sodann Bischof Brynjlfur Sveinsson, 
indem er sie freilich beide nicht unwesentlich umgestaltete; 
von „ingentes thcsauri totius humanae sapientiae 
conscriptae a Smundo Sapiente" will er wissen, die 
nunmehr größztentheils untergegangen feien, und er zählt 
zu ihnen zumal jene ältere Edda, von welcher die 
„Snorronis Sturlonii Epitome“ faum ein Schatten 
fei und deren sie „vix millesimam partem“ enthalte 89). 
Erst im Jahre 1643, also nachdem er jene Meinung 
längs gebildet und ausgesprochen hatte, stieß bet ge- 
nannte Bischof auf den jetzt sogenannten Codex Regius 
mit feinen Götter- unb Heldenliedern, von benen bis 
dahin Niemand irgendwelche Kenntniß gehabt hatte; fo# 
fort nahm er an, daß biefe neugefundene Handschrift 
jene alte, von Smundur verfaßte Edda enthalte unb 
gab biefer den Titel der Edda Saemundi multiscii, ber 
denn auch rasc sic verbreitete. Stephanius, welchem 
während des Druckes feiner Anmerkungen zum Saxo 
durc Bischof Brynjülfur von feinem Funde Nachricht 
gegeben worden 311 fein scheint, spricht daraufhin bereits 
von einer doppelten Coda, bereit eine „illa genuina 
Rhytmica Smundi Sigfusonii, vulgo Froda, vel 
Polyhistoris dicti,“ eben erft von bem Bischofe ent- 
deckt werden fei, bereit anbere „vulgatior, Snorronis 
Sturlonii,“ int Grunde nur auf einer zu bewußten 
Zwecken unternommenen lleberarbeitung jener beruhe "). 
Auc Björn von Skars, welcher eigenhändig eine Ab- 
schrift ber Lj0a-Edda, b. b. Liederedda, wie man sie 
and) wol nannte, anfertigte, schloß sic fofort biefer 
Auffassung an, unb zwar, bezeichnend genug, ebenfalls 
ohne bie erhebliche Abweichung berfelben von feiner 
früheren Ansicht zu bemerken ober doc hervorzuheben; 
in einem Commentare, welchen er um das Jahr 1646 
über bie Völuspä verfaßte, bezeichnet er ohne Weiteres 
bie Liedersammlung a(6 Saemundar - Edda unb unter- 
scheidet sie Von ber Snorra-Edda, welcher er demnac 
jetzt ihren wahren Verfasser zurückgibt •). Nur aus- 
selbst bie betreffende Stelle aus .einer für ben Kanzler Friis von 
Sera Magnus gefertigten Arbeit angeführt wird.

89) Vergl. dessen um das Jahr 1641 geschriebenen Brief an 
Stephanius a. a. D. S. 17 (durc einen Druckfehler steht 15). 
llebrigens spricht auch noc Pormur Torfason (1636 —1719) 
in einet bei Bartholin, Antiquitatum Danicarum libri tres (Haf- 
niae 1689) p- 192 angeführten Jugendschrift von ben „immensa 
Volumina,“ welche Saemundur geschrieben habe, unb von welchen 
ber kleinste Theil erhalten sei; eine Aleußz erung, welche ber verbiente 
Mann fpäter ausdrücklich zurückzunehmen sic veranlaßt sah, vergt. 
feine: Universi septentrionis Antiquitates, seriem Dynastarum 
et Regum Daniae exhibentes (Hafniae 1705) p. 41—42- 90)
a. a. D. S. 93—94. Auf ben früheren Bogen des Werkes wird 
oft genug bie Edda angeführt, aber barunter immer schlechtweg bie 
Snorra-Edda verstanden; auc späterhin iß von ber Saemundar- 
Edda feine Siebe mehr, wird vielmehr, S. 136, ebenfalls ivieber 
nur von einer Edda gesprochen, bereu Autorschaft Ginige bem 
Snorri, Andere bem Saemundur beifegten. Es erklärt sic dies 
daraus, daß Stephanius erst später, im Winter 1645—1646 etwa, 
eine vollständige Abschrift berfelben erhalten zu haben scheint. Vergl. 
bie Anfrage des Dle Worm vom 7. Febr. unb bie Antwort des 
Stephanius vom 27. Febr. 1646 in ber oben angeführten Brief- 
sammlung S. 267 — 269. ' 91) Beispielsweise citirt mir Guo- 
brandur folgenbe Steffen: „Nii vil eg fyrst nokkud tala um p 

nahmsweise findet sic fortan noc hin unb wieder ein 
einzelner Anhänger ber früheren Meinung, baß Saemundur 
ber Verfasser ber jetzt sogenannten Snorra-Edda fei, 
wie etwa Brur Gislason in einer im Jahre 1665 
geschriebenen unb unten noc zu besprechenden Abhandlung 
ihm nicht nur bie Edda, sondern auc noc bie Skalda 
ganz unb gar zuweist "2); im ©roßen unb Ganzen galt 
dagegen von ba ab bie Annahme als über allen Zweifel 
erhaben, baß bie Liederedda, unb nur sie, von Saemundur 
verfaßt ober gesammelt, ober doc mindestens aus ber 
Runenschrift in bie lateinische übertragen worden sei 924), 
bis endlic Arni Magnüsson in biefer wie in fo mancher 
anberen Frage einer gefunberen Kritif ben Weg bahnte. 
Ganz ähnlich wie bei ber Eoda scheint es aber auc bei 
unserer Graugans zugegangen zu fein. Die Verschieden- 
heit, welche zwischen ben beiben und erhaltenen Haupt- 
sammlungen bestand, wurde zunächst vollkommen über# 
sehen, unb unbedenklic glaubte man in beiben ein unb 
dasselbe Werf zu finden; über bie Bedeutung dieses Werkes 
aber, bann über ben ihm beizulegenden Namen war man 
sic vorerft noch keineswegs Har unb suchte sic barttm 
in beiben Beziehungen durc Vermuthungen zu helfen, 
beren Beschaffenheit unb Werth natürlich durc bie Vor- 
stellungen bedingt war, welche man dazumal auf ber 
Insel über bie eigene Vorzeit hegte, sowie durc bad 
Maßz von Kenntnissen, welche damals bort über solche 
311 Gebote standen. Nun war bie Jönsbök noc als 
geltendes Landrecht im Gebrauche unb von ihr wußte 
man überdies aus ben Annalen bad Jahr, in welchem 
sie gesetzliche Geltung erlangt hatte; baß bie eben jest 
neu aufgefundenen Rechtbucher einer älteren Seit als 
jene, also ber Seit vor bem Sahre 1280 angehören 
mußten, ftanb fomit feft, allein ba biefelben Weber über 
ihre Entstehungszeit noch über ihre Benennung irgend- 
welchen birecten Aufschluß enthielten, blieb noch immer 
ber Conjectur ein weiter Spielraum offen. Das freilich 
lohnte nicht bezweifelt werben, baß bie im zweiten Theile 
ber St. enthaltene, von und als Järnsiö"a erkannte 
Rechtsquelle bereits ber Zeit nach ber Vereinigung ber 
Insel mit Norwegen angehören mußte, ba sie bie Könige 
Hakon unb Magnüs namentlich nennt, von ber Thron- 
folge, bann von Amt unb Würde des Königs ausführ- 
lieh handelt u. bgl. m.; aber wenn man sic nicht etwa 
bei ber einfachen Sinnahme beruhigen wollte, baß hier 
ein Weber recht alted noch recht neued Recht, ein In- 
tcrimdrecht alfo, vorliege 93), mochte selbst in Bezug auf
dimmu og djüpskildu spa, er Saemundr setr undan i bök sinni, 
og kend er vid völfu;“ — „Allt petta her sagt kemr fram i 
Eddu Saemundar i beim eldgamla ljahtti, spasögnum og 
spakmaelum, sem langt vill vera inn ad fra; — „Fornar 
diktanir Eddu nefna mjötviö og miövio“ u. dgl. m.

92) Er sagt: „ Saemundr. fr6d"i skrifar svo i formla fyrir 
sina bök er Edda heitir, ad Islands landsmenn hafa mikillega 
hneigöir veriö ad rita baekr og hafi peir petta prent serdeilis 
fyrir sig tekiö, mest’ u.s.w. Gr bezieht sic aber damit auf 
bie oben S. 18. Anm. 42 mitgetheilte Stelle aus ber Abhandlung 
des Proddur Gamlason. 92 a) Belege hierfür gewährt Arni
Magnusson, Vita Saemundi p. IX—X. 93) So über#
schreibt bie Snaefjallabök, um 1640, bie Duelle: „En petta, 

13*
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diese Duelle utoc immerhin die Vermuthung mehrfac 
verschiedene Wege einschlagen. Nahe genug Tag ed, in 
bet Duelle ein sofort bei ber Unterwerfung ber Insel 
unter bic Königsherrschaft eingeführtes Gesetzbuc zu 
sehen unb dieselbe daraufhin nad bent Namen des da- 
mals regierenden Königs als Häkonarbök zu bezeichnen; 
eine Bestätigung für diese Annahme glaubte man allen- 
falls auc darin zu finden, daß Sturla Prarson bem 
Könige Hkon die Abfassung ber sogenannten „neuen 
Gesetze" beilegte, inbem man übersah, daß dabei von 
bem norwegischen unb nicht von bem isländischen Lande 
rechte gesprochen wird 94). Während man von hier aud, 
wenn man anberd in ber Chronologie feinen Verstosz be- 
ging, dazu kommen mußte, die Entstehung ber Duelle 
in bad Jahr 1262 ober 1263 zu setzen, fanden sic halb 
Anhaltspunkte, bie zu einer etwas anderen Zeitbestimmung 
führen mußten. Die Lebensgeschichte des Bischofs Guo- 
mundur Arason, welche ber Abt Arngrimur von 
Pingeyrar um bad Jahr 1350 schrieb, erzählt gelegen!» 
lich, baß König Magnus Häkonarson 15 Jahre früher, 
als er unter Beihilfe bed Jon Einarsson ein zweites 
Gesetzbuc habe ausgehen lassen, ein solches mit bem 
Beirathe bed Sturla Prarson erlassen unb durc 
Porvarur Porarinsson nac Jsland geschickt habe 9); 
eine Stelle ber Sturlünga ferner läßt bad neue Gesetz- 
buc durc Sturla ind Land bringen unb bespricht biefen 
Vorgang in unmittelbarem Zusammenhange mit einer 
Reihe anberer Ereignisse, welche unzweifelhaft den Jahren 
1264 unb 1265 angehören 96). Wollte man an biefen 
beiben Angaben festhalten, fo mußte man bie Entstehung 
bed Gesetzbuches in bad Jahr 1265 herabrücken, mußte 
bann aber freiließ auch, wenn man anberd beachtete, baß 
König Hkon bereitd am 15. Dec. 1263 verstorben war, 
bie Anfnupfung bed Werkes an feinen Namen fallen 
lassen. Wieder zu einem anberen Ergebnisse endlic 
mußte derjenige kommen, welchem bie betreffenden Ein- 
träge ber Annalen unb zumal bie Arna biskups saga 
zur Hand waren; übereinstimmend erzählen diese, unb 
zwar bie letztgenannte Duelle in detaillirtester Weise 97), 
sem eptir kemr, er quiddam diversum, hvorki mjök gömul lög 
ne n ok pvi kalla ek petta Interim.“ Von hier aus is diese 
Bezeichnung auc auf weitere Abschriften übergegangen.

94) Häkonar konnngs saga c. 332. S. 152 (F. M. S. X.). 
Allerdings hat nicht nur PormurTorfason in feiner Histo- 
riaNorvegiae IV. p. 302 den Ausdruck: „hin nju lög“ noch auf 
das isländische Gesetzbuc bezogen, sondern auc Pröur Svein- 
björasson in feiner Einleitung zu feiner Ausgabe ber JärnsiJa 
S. VII—VIII dieselbe Deutung festhalten zu sollen geglaubt, 
nachdem doc bereits Jön Eirik sson, bei Holberg S. 499, bad 
gtidjtige gesehen hatte. Indessen scheint doc bie Raffung ber Worte 
sowol als bet ganze Zusammenhang ber Stelle übet bie Unstatt- 
haftigkeit jener Auslegung feinen Zweifel zu lassen, unb sind jene 
Verfasser wol nur durc ben Ausdruc ,,, neue Gesetze " verführt 
worden, ber in Jsland öfter auf bie JärnsiJa im Gegensatze zur 
Grägäs angewandt unb bezogen worden is, während er natürlich 
ebenso gut auf bad neuere norwegische Recht im Gegensatze zum 
älteren Anwendung finden fonnte unb bei Sturla wirflic Sinken« 
bung fanb. 95) Gutoandar biskups saga c. 76. S. 162 
(Biskupa sögur II.), 96) Sturlünga X. c. 19. S. 307.
97) Arna biskups saga c. 9- .S. 688 —689 unb 690; bann 
c. 11. S. 695.

wie Rönig Magnus bad Gesetzbuc im Sabre 1271 durc 
j urla, Poroarson, Porvarur Pöraringsou und Ein- 
drioi böggul nad) Jsland schickte, und wie ein Theil 
deselbei noc) in demselben Jahre vom Aldinge auge» 
nonmen würbe, — wie sodann im folgenden Jahre 1272 
bad ganze übrige Gesetzbuc mit Ausnahme eines Theiles 
bed Erbrechtes zur Annahme gelangte, — wie endlic 
im Jahre 1273 and) noc bie Annahme biefed letzten 
Stückes durchzusetzen gelang. Freilic fonnte and) bei 
dieser Annahme an König Hakon ald ben Verfasser 
bed Gesetzbuches consequenter Weise nicht mehr gebacßt 
Werben; allein über chronologische Sfrupel setzte man 
sic um fo leichter ßinweg, ald in ben älteren Auellen 
selbst, unb zumal in ben Annalen bic Zeitrechnung ohne- 
hin feine Völlig übereinsimmende unb correcte war unb 
an ber einmal üblic geworbenen Bezeichnung ber Duelle 
ald Häkonarbök glaubte man ohnehin festhalten zu 
müssen, selbst nachdem Arni Magnusson in ben Annalen 
Nesen’s ben echten Namen ber Jrnsa entdeckt hatte 05). 
So ergaben sic demnac bic verschiedenartigsten Ansichten 
über bie Entstehung her Duelle, welche keineswegs immer 
auc nur mit sic selbst in bie nöthige llebereinstimmung 
sic bringen lassen. Ii ber oben besprochenen, ald AM. 
125, A. bezeichneten Handschrift wirb bie Aufzeichnung 
auf König Magnus zurückgeführt, ein bestimmtes Ent- 
stehungsjahr derselben indessen nicht angegeben; wenn 
aber bie Bezeichnung nju lög ald eine in bet Vorzeit 
gültige auf dieselbe angewandt unb zugleic dieselbe nur 
ald ein Anhang zur älteren Legislation betrautet werben 
will, fo dürfte hierin doc eine Verwechselung mit ber 
Gesetzgebung König Hakon’s zu erkennen fein. Arn- 
grimur lroi, welcher ben Namen Häkonarbök gleich- 
falls nicht fennt, setzt bie Entstehung ber Duelle in bie 
Regierungszeit bed Königs Magnus unb zwar ganz 
richtig in bie Jahre 1271 —1273"); ob beren Bezeich- 
nung ald novus Codex legum auc bei ihm auf bie 
nju lög in ber Häkonarsaga zurüczuführen fei, mag 
dahingestellt bleiben. Die oben besprochene Handschrift 
Stephensen’s nennt ben Namen ber Häkonarbök, läßt 
dieselbe aber dennoc erft im Jahre 1271 abgefaßt fein, 
also zu einer Zeit ba König Hakon längst schon tobt 
war ), unb um Nichts kritischer äußert sic Björn von 
Skaros in feinem Glossare, indemer fagt: „König 
Hdkon’s Buch, cap. 19. Das Gesetzbuch, in welchen 
biefed fteßt, fanbte König Häkon Häkonarson lagabtir 
(ber Beiname seines Sohnes!) Anno 1271 durc Por- 
valdur Porarinsson nac Jeland; ein Jahr später 
würben biefe Gesetze ßier angenommen; acht Jahre später 
fam bie Jönsbök ßeraud, welche wir jetzt ßaben, unb 
welche König Magnus, ber Sohn biefed Königs £äfon, 
durchsah unb verbesserte" 2). Noc ber große isländische

98) Arni selbst hat eine auf feine Entdeckung bezügliche Be- 
merkung ber Snfjallabk,und hiernac Asgeirr Jonsson her von 
ihr genommenen Abschrift, AM. 118, beigefügt; veral. Prur 
Sveinbj örnsson a. q. D. S. XVIII u. XXVI. 99) Cry- 
mogea ©. 209 (in Folge eines fortgesetzten Druckfehlers steht 109).

1) Siehe ben oben S. 94—95. Slum. 58 angeführten Prologus.
2) e. v. Alagir: Hakonar kongs b6k 19. cap. Lögbök p eem 
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Jurist Pull Vdaln nimmt an mehreren Stellen seines 
juristischen Glossares an, daß bie Entstehung des Gesetz- 
buches in das Jahr 1262 ober 1263 falle3), während 
et an einer anderen Stelle desselben Werkes fid), wie- 
wol zweifelnd und bie für bie Jahre 1271 — 1273 
sprechenden Gründe erwägend, für das Jahr 1265 ent- 
scheidet ); eine Verschiedenheit der Angaben, welche fid), 
ebenso wie ber Wechsel zwischen dem Gebrauche ber Be- 
nennungen Jrnsa und Häkonarbök6), einfac daraus 
erklärt, baß bie einzelnen Artifel feineö Wörterbuches von 
dem Verfasser zu ganz verschiedener Zeit entworfen und 
erst hinterher von Andern and losen Blättern zu einem 
Ganzen vereinigt würben. In etwas späterer Zeit l)ä(t 
Jn Magnüsson noc an ber Ansicht feft, baß bie Ent- 
stehung ber Muelle dem Jahre 1262 ober 1263 angehöre ) 
und denselben Weg geht aud) nod) Sveinn Sölvason‘); 
Jon Eiriksson dagegen erklärt sich, unter ausdrücklicher 
Zurückweisung ber für bad Jahr 1262 sowol ald ber für 
bie Jahre 1271 —1273 sic entscheidenden Meinungen, 
für bad Jahr 1265, jedoc mit bem Zusatze, baß bereits 
ber im Jahre 1263 verstorbene König Hkon bad Ge- 

petta stendr i sendi Hakon k. Häkonarson lagabaetir til Is­
lands med Porvalldi Prarinssyni Anno 1271; vorn pau lög 
hier lögtekin are sijar; atta arum sijar kom t Jönsbök sem 
vier mi höfum ok Magnus kongr sonr pessa Häkonar kongs 
yfirsä og endurb®tti. Oft genug citirt er ferner bie Häkonar- 
bok unter diesem Namen; 3. . s. v.Hes, s. v. Kjelft, s. v. 
Liffurreiö, s. v. öndvegi, s. v. Öulfr. Ic Demerfe übri- 
gens, das diese Eitate meiner eigenen, keineswegs ganz verlässigen 
Handschrift entlehnt sind.

3) s. v. Vika S. 607 setzt er dessen Entstehung auedrücklic 
in das Jahr 1262. Dagegen sagt er, s. v. Fimmt S. 159 unb 
s. v. Od"al S. 372, dasselbe habe 17 Jahre gegolten, was auf bad 
Jahr 1263 führt, bei er, s. v. Sessum ma teljaS. 469, 17 Jahre 
vom Tode des Königs Hfon bis zur Einführung bet Jönsbök, 
unb wieder, s. v. Ping C. 635, ebenso viele Jahre von bem Seit* 
fünfte an, ba bie Grägäs ihre Geltung verlor, bis zu bem anderen 
rechnet, ba bie Jönsbök solche gewann. .In wesentlic gleichem 
Sinne ist es zu verstehen, wenn er, s. v. OJal S. 372, bemerft, 
unfer Gesetzbuc fei ,, strar" nac ber lnterwerfung des Landes 
unter den König eingeführt ivorben; dagegen iß es wol nur ein 
Schreib - ober Druckfehler, wenn, s. v. Gagngj ald S. 198, ge- 
sagt wird, es feien zwischen bet Abschaffung ber Grägäs unb ber 
Ginführung ber Jönsbök 12 Winter (XII statt XVII?) verstrichen. 
Nirgends wird bad hiernac sic berechnende Jahr 1268 ald bad 
Geburtsjahr bet JärnsiJa genannt., 4) s. v. Alagjir S. 15 
—16. 5) Gemeinhin nennt Pall bad Gesetzbuc Häkonarbök;
s. v. Gagngjald S. 198 spricht er von der „Häkonarbök, welche
bie Leute Järnsid'a nennen," unb s. v. OJal,©. 372 von bem
r,Gesetzbuche des Königs Hakon, welches mit Häkonarbök nennen,
Einige aber Järnsid’a genannt haben;“ s. v. Örvarping S.652 
erwähnt er aber „bad Gesetzbuc) des Königs Häkon, welches hier
unmittelbar vor diesem galt unb bie Leute Järnsid'a nannten," unb
citirt dasselbe an wieder anderen Stellen frischweg auf biefen Na-
men, freilic immer noc mit ber Benennung Häkonarbök ab*.
wechselnd. , 6) Noc in feiner Abhandlung über bie Graugans
(1720) bezeichnet er bie Quelle ald „lögbök Häkonar kongs,
födur Magnsar lagabaeterswährend er in feiner späteren Ab-
handlung über bad Odalerecht (1738) ben Namen Järnsid'a für sie 
braucht; eine „epistola ad P. Vidalinum mscr.,“ in welcher Jön 
sic für bie Entstehung bet Quelle im Jahre 1262 ausdrücklic 
gusgesprochen haben soll, iß mit nicht zu Gesicht gekommen. Sergi. 
PörJur Sveinbj örnsson a. a. Q. S. X. 7) Tyro Juris 
(Kopenhagen 1754) p. 8.

setzbuc habe verfassen lassen, welches doc erst unter 
feinem Nachfolger gesetzliche Geltung erlangt habe8), 
unb in biefer Fassung fd)(ie^t sic and) Grimur Thor- 
kelin9), ja fogar nod) Schlegel biefer Annahme an’"); 
Prmoour Torfason aber 1), Bischof Einnur Jöns­
son l2), bann ber Sysselmann Jön Espolln n), treten 
wieber für bie Entstehung ber Duelle in ben Jahren 
1271—1272 ein. Manche suchten auc wol unter ben 
verschiedenen aufqestellten Ansichten zu vermitteln, Wie 
benn j. B. Hälfaan Einarsson 1) bad Gesetzbuc von 
König Hakon (um 1262?) verfassen, bann von König 
Magnus (um 1265?) nac Sdlanb schicken, hier aber 
erst in ben Jahren 1273 ober 1275, nachdem dasselbe 
inzwischen mancherlei Umgestaltungen erfahren habe, an* 
genommen werben läßt. Neuerdings noc hat Prour 
Sveinbjörnsson, nicht ohne mehrfachen Beifall zu finden, 
im Wesentlichen dieselbe Meinung, nur freilic mit un- 
gleic größerem Aufwande von Scharfsinn unb Kennt- 
nissen vertreten, wogegen burd) Jön Sigurdsson meines 
Erachtens nunmehr enbgültig festgestelt worben ist, baß 
nicht ber mindeste Grund für bie Annahme einer doppelten 
Redaction ber Järnsid'a gegeben ist, baß ebenso wenig 
irgenb ein Grund für bie Behauptung vorliegt, baß sic 
bereitd König Hkon mit ber Abfassung bed Gesetzbuches 
befaßt habe, baß endlic bie beiben für bad Jahr 1265 
sprechenden Stellen theils nicht zutreffend, theils nicht 
genügend glaubwürdig sind, baß alfo. lediglic an bett 
Berichten ber ältesten unb verlässigsten Quellen festzu- 
halten ift, welche bad Gesetzbuc in oben angebeuteter 
Weise in ben Jahren 1271—1273 zu Stande kommen 
lassen 1). Man sieht, in ganz ähnlicher Weise wie bie 
alte, von Bischof Brynjülfur entdeckte Liedersammlung 
ohne allen quellenmäßigen Anhaltspunkt zu bem Namen 
ber Smundar-Edda gelangte, fo würbe auch ber 
Jrnsa, ehe biefer ihr echter Name entdeckt war, lebig* 
lic auf Grund einer (ofen Vermittlung hin ber Name 
ber Häkonarbök beigelegt unb hier wie dort scheint es 
Björn von Skarös zu fein, welchem bie Schuld solcher 
falschen Benennung vorwiegend zur Last fällt; wie ferner 
jene- Liedersammlung bid auf ben heutigen Tag herab 
ben Namen bet Smundar-Edda fortführt, obwol be* 
reitd Arni Magnüsson bie Unstichhaltigfeit solcher Be- 
zeichnung flat genug dargethan hat, fo wirb auc unsere 
Järnsida nod) bid zur Stunde oft genug'mit bem Na- 
men ber Häkonarbök belegt, unb hier macht sic bet in 
ber Benennung bet Quelle begangene Verfloß fogar noc 
weit fühlbarer, indem man, nachdem eingehendere Be- 
nutzung bet Quellen längs bie Unmöglichkeit erkennen 
(affen konnte, bad ©efeßbud) auf König Hkon zurück-

8) Bei Holberg S. 513 — 514; ferner bei Jön Arnason, 
Vorerinnerung, fol. g. 2, sowie S. 18, S. 44. Anm., S. 85. 
Slum, unb öfter; bei Kongelev I. <5. 214 schwanft er dagegen 
zwischen ben Jahren 1265 unb 1271. 9) Kristinnrettur hinn
ni S. 58—59. Anm. 36. 10) Comment. S. CLI. Anm. 3;
vergl. S. CLII. Anm. 1. 11) Historia rerum Norvegicarum.
P. IV. p. 353. 12) Historia ecclesiastica Islandiae I. S. 402
und II. S. 5. 13) Islands Arbsekur I. S. 5. 14) Historia
literaria Islandiae p. 182—183. 15) Vergl. oben S. 22. 
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zuführen, doc von derartigen Versuchen aus dem Grunde 
nicht ablassen zu dürfen meinte, weil einmal jene als 
alt und echt angesehene Benennung mit Bestimmtheit 
auf jenen König als den Gesetzgeber hinzuweisen schien. 
Ganz ähnlic war nun aber der Gang ber Dinge aud) 
bezüglich, jenes dritten Nechtsbuches, welches man un- 
benannt und ohne irgendwelche Andeutung in den Hand- 
schriften über dessen Ursprung und Bedeutung vorfand, 
nur daßz hier, wo ber Vermuthung nicht von Vorn herein 
ein ebenfo enger zeitlicher Umfang gezogen war wie bort, 
bie Bildung ber willkürlichsten rechtsgeschichtlichen Hy- 
pothesen noc weit üppiger und zügelloser als bort ins 
Kraut zu schieszen im Stande war.

So viel freilic ließ sic auc bezüglich jenes dritten 
Nechtsbuches nicht verkennen, daß dasselbe ein älteres 
Recht enthalte, als bie Jönsbök und bie Häkonarbök; 
aber wenn bamit für bie Zeit, innerhalb welcher dasselbe 
entstanden fein konnte, zwar eine Endgrenze sic ergab, 
fo blieb doc auf ber anberen Seite bie Anfangsgrenze 
zunächst noc völlig unbestimmt, unb je weniger man 
mit ber Entwicklungsgeschichte des isländischen Freistaates 
noc befannt war, je weniger man ferner ber ganzen 
Zeitrichtung nac eine andere als gesetzliche Entstehung 

einer Rechtsaufzeichnung zu begreifen vermochte, desto 
freierer Spielraum mußte ber Combination vorläufig ver- 
bleiben. Nun sehen wir aber zunächst in Norwegen schon 
von frühester Zeit an bie „Gesetze beS heiligen Kö- 
nigS Dlaf" beständig in Bezug genommen, wo immer 
eS galt, baS gute alte Necht beS Landes irgendwelchen 
Steuerungen gegenüber recht emphatisch- hervorzuheben, 
unb es fielen dieselben in jenem Reiche wesentlic die- 
felbe Steife, welche in England ben Einrichtungen unb 
Gesetzen König Aelfred’s, ober wieber König Edward’s 
des Bekenners, bei unS in Teutschland aber ben Gesetzen 
unb Privilegien Kaiser Karl’s beS Großzen zukam. Schon 
König Magnus ber Gute mußzte feinen linterthanen ge- 
loben, bie Gesetze halten zu wollen, welche fein Vater, 
König Dlaf, ihnen gegeben habe 16), unb Harald bem 
Harten gegenüber berufen sic bie Hochländer auf bie 
besonderen Privilegien unb Vorrechte, welche berfelbe 
König ihnen vor allen anberen Landsleuten eingeräumt 
habe"). 11m ein Jahrhundert später bezieht sic Er- 
lingur skakki bem Erzbischofe Eysteinn gegenüber auf 
bie log hins helga Olafs 1B) unb biefelbe Bezugnahme 
kehrt sowol hinsichtlic ber Bestimmungen über bie Thron- 
folgeordnung als hinsichtlic ber anberen über bie Grenzen 
zwischen ber geistlichen unb weltlichen Gewalt im Munde 
beS Sönigs Hverrir wieber 19). Auc bie Geschichtsquellen 
des 13. Jahrh. wissen noc von ber Verweisung auf jene 
Gesetze bei ähnlichen Veranlassungen zu berichten 2I), unb 
zumal bavon, daß man auc damals noc bei ber Thron­

16) Magnüsar saga ga c. 22. S. 44 (F. M. S. VI.).
17) Haralds saga harord c. 91. S. 338 — 339 (ebenda).
18) Magnss saga Erlingssonar c. 13. S. 304 — 305
(F. M. S. VII.). 19) Sverris saga c. 112. G. 270; c. 117.
S. 277; c. 121. S. 294 (F. M. S. VIII.). 20) Hakonar
saga Häkonarsonar c. 4- S. 239 — 240; c. 12. S. 252;
c. 88; S. 328; c. 89. S. 329 (F. M. S. IX.).

besteigung eines neuen Königs diesen die getreuliche Hal- 
hing derselben seinen Unterthanen zuschworen ließ2'); ja 
fogar in gesetzlichen Erlassen aus biefer Zeit sind uns 
dhnlice Dezugnahmiei erhalten, wie beim 3. 9. König 
Hdkon in feiner Einleitung zu bem throndheinter GJesetz 
buche ben Fortbestand ber Gesetze des heiligen Dlaf’s 
zusichert 22) unb bie Gesetzbücher beS Königs Magnus 
oft genug auf dieselben sic berufenu). Sind) noc im 
späteren Mittelalter erhielt sic in Norwegen bie gleiche 
Ueberlieferung unb eS war sicherlic im Sinne bet nor- 
wegischen Juristen gesprochen, wenn Pll Vidalin ein­
mal von ben Gesetzen, „welche ber heilige Dlaf ein- 
führte, das heißt aus ben heidnischen Gesetzen emendirte," 
sagt: „auf diese feine Reformation, als auf ihren Grund- 
pfeiler, referiren sic alle nachfolgenden norwegischen Ge- 
setbücher, fo viele bereu in unseren Sagen vorhanden 
sind""). Aber auS ben norwegischen Gesetzen war bie 
Berufung auf beS heiligen Dlaf’s Legislation auc in 
bie isländischen hinübergewandert unb zwar zuerst in 
bie JärnsiÖa 20), darnac aber auc in bie Jönsbök26). 
Mag sein, daßz bie einschlägigen Aussprüche des letzteren 
Gesetzbuches mit ben gleichfalls auf ben heiligen Dlaf 
zurückweisenden Bestimmungen über baS Necht ber I3- 
länber in Norwegen zusammengehalten würben, welche 
man ja noc am Schlusse beS 15. Jahrh. auf ber Insel 
des Abschreibens werth fand 27); mag fein/ daßz man 
hiermit auc Wol baSjenige combiniren zu sollen meinte, 
waS man über ein von diesem Könige nac Island ge- 
fanbteS Christenrecht zu wissen glaubte 25), ober, waS 
mir baS Wahrscheinlichste scheint, daßz frischweg bie in 
Norwegen umgehende Tradition aud) auf Ieland herüber- 
wirkte, — jedenfalls ift fo viel gewiß, baß im 16. Jahrh. 
wenigstens auc auf biefer Insel bie Meinung ber wei- 
teften Verbreitung genoß, baß in ben Gesetzen des heiligen 
Dlaf’s für Island wie für Norwegen das Palladium 
aller nationalen unb politischen Freiheit zu sehen fei. ■ So 
kommt schon in ber Leroarhölms sampykkt, welche 
ben Jahren 1511 —1513 angehört, ber Ausdruc vor: 
„unsere eigene Freiheit unb ber Friedensvertrag, welche 
unS von Anfang an von Gott unb bem heiligen Dlaf 
zugestanden würben"29); in einem Erlasse König Chri- 
stian’s II. .vom 6. Dct. 1521 wirb ben Isländern ber# 
sprochen, baß beS Königs Amtmann sie „bei beS Königs 
Sanct Dlaf’s Gesetz unb ben guten alten Gewohnheiten"

21) Ebenda c. 199. ©.463. 22) Frostapingslög,
Einleitung §. 1 u. 16. 23) 3. B. Landslög, Kristin-
dömsb. §. 3. 8. 11. 12; Bjarkeyjarrettur Kr. B. §. 3. 
7. 10; HirSskra §. 1. 5. 6. 9. 10 u. bg(. m. 24) Skr- 
ingar s. v. Rettari S. 400. 25) Jrnsa, Kristin-
dömsb. c. 3. 5. 7; Mannhelgi c. 2 u. 7. 26) Jönsbök,
Kristindömsb. c. 3. 7. 10. 11; Mannhelgi c. 4. Die erft­
genannten Capitel freilic hat Jön Sigurösson, Om Islands stats- 
retlige Forhold S. 17 —18, als spätere Einschiebsel verdächtigt; 
gegen das zulett angeführte wenigstens besteht feinerlei Einwand. 
27) Sergi. oben S. 7—8. 28) Vergl. oben @ 18-19.
29) Finnur Jönsson, Hist. eccl. II p 510: vort själfra 
frelse og fridkaup, sem oss vorn af ondverdu jätud af gudi 

6$ wegen b" Dnture vergl. 
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erhalten solle); in einem Erlasse des Bischofs Ögmundur 
von Sklholt aus dem Jahre 1534 spricht biefer zuerst 
von ber Verwaltung des Landes „nac des Landes Ge- 
setzen und altem Hcrkommen," bann aber, offenbar da- 
mit identisch, von bet den Beamten 311 gewährenden Unter- 
stützung, „ damit St. Dlaf’s Geset feinen Fortgang 
haben möge wie es sich gebührt"5); sehr häufig sollen 
ferner solche Bezugnahmen in den lirkunden vorkommen, 
welche Jon Sigmundarson, in den Jahren 1509—1518 
lögmadur im Nord- und Westlande, ausgehen lies 
u. dgl. m. Solches nun waren bie Anschauungen der 
Zeit, in welche bie Entdeckung der älteren Rechtsquellen, 
ober doc bie Erneuerung ihrer Beachtung fiel; es be- 
greift sich, baß sie auf bie Ansichten, welche sic fofort 
über bereu Bedeutung bildeten, nicht ohne Einfluß bleiben 
konnten. Die Jrnsa hatte man, zur Häkonarbök 
gestempelt, bereits untergebracht; das andere und ältere 
Rechtsbuch, baS feinem Inhalte nac sichtlich einer weit 
entlegeneren Vorzeit angehören mußte, war noch unter- 
zubringen: waS war ba natürlicher, als baß man in ihm 
bie Gesetze beS heiligen Dlaf’s entdeckt zu haben glaubte, 
welche fo gern und fo häufig in Bezug genommen würben, 
ohne baß sie doc jemals irgenb Jemand geschrieben ge» 
sehen hätte? UnS freilich, bie wir wissen, wie absolut 
Nichts biefer König feiner Zeit auf ber Insel 311 fagen 
hatte und wie vollständig alle feine Versuche auf ber» 
selben sic einzunisten mislangen, muß eine solche Com- 
bination höchst abenteuerlich und nahezu unbegreiflich 
erscheinen; im 16. Jahrh. aber ging man eben einfach 
von ben Zuständen bet späteren Zeit auS, welche eine 
weitgehende Rechtseinheit zwischen Island unb Norwegen 
wirklic kannte unb trug fte ohne Bedenken in bie 93er» 
gangenheit zurück, welche doc für eine solche Annahme 
feine irgenb wie quellenmäßig begrünbeten Anhalts- 
punkte bot.

Sofort aber schloß sic an jenen ersten noc ein 
zweiter Irrthum an. Es, würbe gleich im Eingange 
dieses Aufsatzes eines Gesetzbuches gebucht, welches Äönig 
Magnus bet Gute für bie Landschaft Drontheim erlassen 
hatte. Nur zwei Stellen in ben älteren Duellen er» 
wähnen dasselbe unb nur "bie eine von diesen, bie bet 
Sverris saga angehörige, bezeichnet eS ausdrücklic als 
biefer Landschaft angehörig; selbst an biefer letzteren Stelle 
aber zeigt bie, freilic übel genug geschriebene, Handschrift 
Eyrspennill eine Variante, welche jebe Beziehung auf 

jenen speciellen Landestheil beseitigt 3). Aehnliches mag 
and) bei anderen Handschriften ber Sage ber Fall ge» 
wesen fein unb von hier aus mochte man, beS genaueren

30) Ebenda S. 258: „vedt Sancte Oluf Konings log oc 
gode gamle sedvaner.“ 31) Cbenda S. 271: „epter 
landzens logum ok gömlum nana;“ „suo at sancte Olafs laug- 
mal megi främganga sem til ber.“ Bischof Finnur bemerkt zu 
biefer Stelle, baß fein Vorgänger Ogmundur ganz regelmäßig auf 
bie Gesetze des heiligen Dlaf’s sic berufen habe, wenn er ber Re- 
formation ober ben dänischen Königen gegenüber bestimmte islän- 
dische Gesetze nicht zu allegiren vermocht habe. 32) Statt „ til 
lagabökar Prnda" fleht nämlic hier in ber oben S. 1. Sinnt. 6. 
mitgetheilten Stelle ber Sverris saga blos zu lesen : „ til lögbokar.“ 

Verlaufes ber norwegischen Nechtgeschichte ohnehin un» 
kundig, recht wohl 3» ber Ansicht gelangen, baß eS ein 
allgemeines Landrecht unb nicht ein bloßes für ben Ve- 
zirt beS Frostaping bestimmtes Provinzialrecht gewesen 
fei, welches König Magnus erlassen habe. Andererseits 
mußte ber Natur ber Sache nach dieses ©efeßbud) des 
Königs Magnus wesentlic auf bie Legiolation feines 
Vaters, des heiligen Dlaf’S, gebaut fein, beren Aufrecht- 
haltung er ja erst noc fürzlic feinen Bauern ^atte au» 
geloben müssen, unb unsere Duellen selbst heben dieseu 
Zusammenhang beiber Gesetzgebungen ziemlic deutlic 
hervor; eS kann hiernac nicht auffallen, wenn man in 
dem Gesetzbuche beS Königs Magnus ein von bem 
heiligen Dlaf gesetztes, unb von feinem Sohne nur auf» 
gezeichnetes ober revidirtes, ober neuerdings eingeschärftes 
gemeines Landrecht sehen 311 sollen meinte15). Nun trug 
aber jenes Gesetzbuch, gleichviel aus welchem Grunde, 
nac ber bestimmtesten unb übereinstimmenden Hingabe 
ber Duellen ben Namen ber Grgs unb biefer Dürfte 
eben darum als gleichdedeutend mit ben log Hins Helga 
Ölafs konngs genommen werben; waS Wunder, wenn 
man nun and) auf Island biefen Namen bem neuentdeckten 
Nechtsbuche beilegte, in welchem man ja bie vielgefeierten 
Gesetze beS heiligen Königs zu besitzen meinte? Daß 
wirklic zunächst in Norwegen jene Identificirung ber 
Graugans beS Königs Magnus mit ben Gesetzen beS 
heiligen Dlaf’S im Schwange war, zeigt ganz deutlich 
bie naive Art, wie sic ber dänische Jurist Christen 
Osterssön Veylle in feinem Glossarium juridicum Da- 
nico-Norwegicum über biefen Vunkt ausspricht; er sagt 
nämlich: „In Norwegen hat Sanct Olaf ber ^eilige 
guten Frieden im Lande gehalten unb mit großem Sifet 
für Die Ehre Gottes unb ben christlichen Glauben sic 
hoch angelegen fein lassen, gute Gesetze im Lande ein» 
zuführen unb barum schrieb er bqS erste Gesetz in Nor- 
wegen, welches Graugans genannt würbe," und wieder: 
„ Hierauf hat König Magnus DlafSfon nach bem Nathe 
feiner guten Männer unb ber Unterweifung ber 93er» 
ständigsten im Rechte, das Geseszbuc Graugans zu- 
sammenschreiben, berichtigen unb verbessern lassen, welches 
fein Herr Vater Sanct Dlaf zuerst gab, unb welches 
noc in Drontheim ist" 34). ©aß aber auch in SSlanb 

33) Vergl. bte Bemerkung ber Herausgeber zu ber einschlägigen 
Stelle ber Heimskringla Bd. III. S. 23 derFelivauegabe. 34) 
„VdiNorge haffver S. Olafi’den Heilige holdt god Fred i Landet, 
oc med stor jfver for Guds re og den Christelige Tro, ladet 
sig vre hyt angelegen gode Lower i Landet at indfare, oc 
derfor skref den ferste Low i Norge, sem kaldis Graa Gaas. 
--------Dernst haffver Kong Magnus Oluffsson effter hans gode 
Msends Raad, oc de Vjseste deres undervjsning om Lowen, 
ladit sammenskrifve , rette oc forbedre den Lowbog Graa Gaas, 
som hans Herr Fader S. Oluf ferst gaff, oc endnu er i Trund- 
hiem.“ Ic citire bie Stelle, welche in ber, unpaginirten, Wid: 
mung steht, nac ber Ausgabe von 1652, ber ersten, in welcher 
bie norwegischen Gesetze überhaupt berücksichtigt werben., Die Schluß-
bemerfung des Verfansers, daß bie Graugans noc in Drontheim 
fei, Weift auf ungeschickte Benutzung ber Heimskringla, von welcher 
man ja damals bereits zwei bänische llebersegzungen gedruckt hatte; 
aber bie Zurückführung ihrer Entstehung auf König Dlaf konnte
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die gleiche Verwechselung sic geltend machte und baß 
nur ihr unsere Texte ben Namen her Graugans verdanken, 
welchen sie bis auf ben heutigen Sag noc tragen, das 
läßt sic nicht nur aus ber Thatsache erschlieszen, baß 
jener Name für dieselben um eben bie Zeit auftaucht, in 
welcher man nachweisbar in denselben bie Gesetzgebung 
des biden Dlaf’s erkennen zu sollen glaubte, sowie aus 
dem weiteren Umstande, baß dieselben mehr als einmal 
als ein für Norwegen unb Island zugleic bestimmtes 
Gesetzbud bezeichnet werben, sondern es laßen sic hier- 
für auc noc ein Vaar andere unb bestimmtere Beweise 
aufbringen. Im Sabre 1665 schrieb Brur Gislason 
zu Vatnsdalur, lögrttumaour für bie Eängärvalla- 
ssla, eine Schrift über bie Jönsbök, welche er dem 
Sysselmanne Gisli Magnusson zu Hliarendi widmete 
unb welche in AM. 215. A. in 4to. erhalten iß 33). In 
biefer befennt er sic zunächst zu ber damals noc mehre 
fad) verbreiteten irrigen Ansicht, baß Saemundur froi 
ber Verfasser ber Snorra-Edda-und ber Skälda fei, 
unb äußert sic sodann folgendermaßen über bie Geschichte 
ber Gesetzgebung ber Insel: „5118 das Christenthum 
hierher ins Land kam, da entlehnten fie hier ihre Gesetze 
aus ben norwegischen Gesetzen;- - - Als aber König 
Magnus ber Gute, Dlafeson, bie Gesetze niederschreiben 
ließ, welche fein Vater, König Dlaf, einführte, welches 
Gesetzbuch ße Grages ober Gräfygla nannten, ba »er* 
änderten bie Isländer ißre Gesesze darnach" u. f. w. 35). 
Hier wirb alfo birect ausgesprochen, baß das Recht ber 
Republit Island auf ber Graugans des Königs Magnus 
beruße unb bie Namensgleichheit beider sicherlic nur auf 
diese angebliche Thatsache begründet; auf wesentlic ber* 
selben Vorstellung berußt aber auc noc um vier Jahr- 
aehnte später bie Angabe des berühmten Geschichtschreibers 
Pormur Torfason, baß bie isländische Grau- 
gans nur ein Auszug aus dem gleichnamigen Gesetzbuche 
des Königs Magnus zu nennen fei 37) unb es muß nur

aus biefer Duelle nicht geschöpft, muß vielmehr aus ber norwegischen 
Tradition unb Volfemeinung geflossen fein.

35) Vergl. übet ben Mann Halfdan Einarsson, Historia 
litteraria S. 191, sowie Jon Espolin, Arbakur VII. S. 42. 
36) „Nar kristni kom her a land, drogu peir her lög sin af 
norskam lögum; — — En nar Magnus konnngr Olafsson hinn 
ggi let skrifa pau log, sein fajir hans Olafr konungr hof, 
hverja lögbök peir kölluju Grägas eör Gräfyglu, loguju Is- 
lenskir sin lög bar eptir." Bezüglich ber Eoda vergl. oben S. 99. 
Anm, 92. 37) Historia rerum Norvegicarum. Pars III.
(1711) p. 239: Sapientissimorum quoque consilio leges circum- 
scriptae, inque codicem relatae, qui Scriptoris hujus tempore, 
et longe post, in Thrandia conservabatur, titulo Gragas, id est 
cineraceus anser; nunc an ullibi exstet, dubito: nam licet is, 
qui excerptas inde Islandorum leges continet, quae, dum ari- 
stocratia ibidem viguit, in usu fuerunt, sub eo nomine super- 
sit, a me quondam utcunqne in Danicam Jinguam translatus, 
compendium tarnen est. Und wieder Pars IV. p. 353: His 
auctoribus mutatione legum Islandorum facta, abrogatur Codex 
L. L. antiquus, Gragaas dictus, compilatus ex Norvegico illo 
homonymo, quem Magnus Primus, idemque Bonus, aliis quo- 
que Polens cogriominatus conscripsit. Unrichtig i aber, wenn 
Schleqel, Comment, S. XXVII een Torfaens als Autor solchen 
Irrthum betrachtet; er hat denselben nicht erfunden, fonbern nur 
von Andern übertommen unb gläubig weiter getragen. 

auffallen, baß ber mit ben norwegischen unb isländischen 
Duellen fonß Jo vertraute Mann auc seinerseits noc 
burd) bie olfesage biß ju einem fo ungeheuerlichen Grade 
sic verblenden laßen konnte.

Gans wie bie Smundar-Edda, ganz wie bie 
HAkonarbök, fo iß demac and) unsere GrAgAs im 
Saufe des 16. ober in ben ersten Jahren des 17. Jahrh. 
zu diesem ihrem Namen gelangt, während derselben ur* 
sprünglic überhaupt fein Name zugekommen fein konnte, 
weil eine öffentlic anerkannte, dus gesanumte Landrecht 
umfassende Codification fehlte, bereit Stelle vielmehr lebig* 
(id) burd) Einzelngesetze unb officiclle Aufzeichnungen ein* 
feiner Abtheilungen ber uppsaga vertreten würbe, — 
weil ferner, was man späterhin Graugans nannte, über* 
haupt nicht ein einheitliches Werk, fonbern nur eine 
Mehrheit verschiedener Privatsammlungen rechtlic in* 
teressanter Materialien bildete. Achnlic wie bei ber 
Jämsfd'a hat sic aber aud) hier ber Name forterßalten, 
nachdem bie Vorstellungen, auf Grund bereu berfelbe 
aufgekommen war, längs erschüttert unb als irrig auf* 
gegeben worben waren, unb man ßat, nachdem die Sage 
von ben Gesetzen des heiligen Dlaf’s längs aus ben 
Köpfen ber Leute verschwunden war, wenigstens immer 
noc baran festhalten zu sollen gemeint, baß bie einheit- 
ließ benannten Terte aud) ein einheitliches Werk unb 
baß ße ein zu irgendwelcher Zeit rechtsförmlic erlaßenes 
Gesebbuc feien, dessen Entstehungszeit unb Entstehungs- 
art es eben nur gelte in kritischerer Weise als bisher 
festzustellen 38). Die Verfolgung ber später über bie Grau- 
gans aufgestellten Ansichten ßat hiernac für und immer* 
hin noch ein eigenthümliches Interesse. Sie zeigt ein 
mühseliges Ringen ber allmälig zunehmenden Kenntnis 
ber eigenen Vorzeit, ber allmälig sic schärfenden Kritif 
in ber Beurtheilung ber Duellen für beren Geschichte, 
mit ben einmal überkommenen Vorstellungen, welche, 
ohne allen und-jeden quellenmäßigen Halt, doc immer 
noch ben Untergrunb bilden, auf dessen Oberflache bie 
Meinungen unb Hypothesen ber neueren Schriftsteller sic 
bewegen; ße läßt und erkennen, wie fo mancher Saß, 
ben man bis auf ben heutigen Tag ald auf unumftöß* 
lieh richtiger geschichtlicher leberlieferung beruhend ansieht, 
in feinem letzten Grunde lediglic in Vorstellungen wurzelt, 
welcße nur aufgedeckt zu werben brauchen, um sofort 
aud) ald ungeschichtlic unb haltlos erkannt zu werben. 
Sind diesem Grunde mag auc auf biefe späteren An- 
sichten hier nod) mit ein Paar Worten eingegangen 
Werben, wenn aud) Vollständigkeit hinsichtlich ber Bericht- 
erßattung fowol als hinsichtlic ber Kritif in feiner Weise 
beabsichtigt ift unb bei ber Mangelhaftigkeit bet mir zu- 
gänglichen Hilfsmittel aud) nicht erstrebt werben kann.

38) Die richtige Ansicht über bie Entstehung des Namens 
unserer Graugans finde ic zuers bei Finnur Magnusson im 
Vorworte zur Arnamagnäanischen Ausgabe S. CLIX ausgesprochen > 
neuerdinge ßat sic bann aud) J6n Sigurösson in ben Skrslur 
og reikningar hins Islenzka bökmentafelags, 1857 — 1858, 
S. XIV— XV für dieselbe erklärt. Wir werden auf bie Aud- 
spruche beider zurückkommen.
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Bei nur cinigermaßzen genauerem Eingehen in die 
und überlieferten Texte, bei einer, wenn auc nur ober- 
flächlichen, Vergleichung derselben mit ben allmlig zu- 
gänglic werdenden Geschichtsquellen, mußten sic natür- 
lic sofort bic erheblichsten Bedenken gegen bie Annahme 
ergeben, baß in jenen ersteren bie Gesetze des heiligen 
Dlaf’s erhalten vorlägen. Man fand 3. SS., um nur 
Einiges 311 erwähnen, in ben Handschriften ber Grau- 
gans einen Abschnitt vor, welcher „Vigslvi" über# 
schrieben war, und doc wußte man, wenn auc nur 
aus ben verkehrten Eingaben ber Kristnisaga und des 
ber Melabök angehängten Lögmannatal, baß dieser 
erst lange nac dem Tode des heiligen Dlf’s entstanden 
war. Man fand ferner in denselben das Christenrecht 
ber Bischöfe Porlkur und Ketill ausdrücklich als solches 
bezeichnet unb doc wußte man, wenn auc wiederum 
mit nicht ganz richtiger Zeitangabe, aus demselben Lög- 
mannatal, baß dasselbe jedenfalls erst 80—90 Jahre 
später als ber heilige Dlaf, unb jedenfalls erft 70—80 
Jahre später als Magnus der Gute starb, erlassen worben 
war. Den Arngrimur lri, einen für feine Zeit 
ganz ungewöhnlich fritischen Kopf, mochten beriet Be- 
denken von Vorn herein abgehalten haben, feinem „Co­
dex legumantiquarum" ben Namen ber Graugans 
beizulegen; er war aber zugleich auc besonnen genug, 
obwol er ber Gesetzgebung Ulfljot’s, ber Codification 
Bergpör’s, ber Entstehung des Christenrechtes, foweit 
ihm dies feine mangelhaften Duellen geftatteten, getreu# 
lic Erwähnung that, auf jeben Versuc zu verzichten, 
demselben irgenb eine bestimmte Stelle in ber Geschichte 
ber isländischen Legislation anweifen zu wollen. Andere 
waren bagegen weniger enthaltsam unb minder bedächtig; 
unfähig von ber alten lleberlieferung sich völlig loozu- 
machen, unb doc in ben geschichtlichen Duellen hin- 
reichend bewandert, um bie ihr entgegenstehenden Be- 
denken nicht übersehen 311 können, halten sie an jener 
zwar fest, suchen dieselbe aber zugleich, wie es eben gehen 
will, mit ihren kritischen Scrupeln auseinanderzusetzen. 
Hierauf dürfte bereits hindeuten, baß Björn von 
Skars, ber freilic nirgenbS bie Graugans ausdrück- 
lic auf ben heiligen Dlaf zurückführt, sic nicht recht 
daruber klar 311 fein scheint, ob ber Vigslödi unb 
Kristinrettur and) zu derselben zu rechnen feien ober 
nicht, unb baß auc GuAmundur Andreae baS 
Christenrecht wenigstens von derselben scheiden zu wollen 
scheint 39); beide mögen sic wol, wenn auc vielleicht 
nicht mit völlig Harem Bewusztsein, bie Graugans als 
baS frühere Recht gedacht haben, ben Vigslööi bagegen 
unb das Christenrecht als neuere Gesetze, welche nur etwa 
hinterher in jenes ältere Gesetzbuc eingeschaltet worben 
Wären. Bedenklicher noch mußte baS sieben an ber 
alten Tradition werben, nachdem feit" ber Mitte beS

39) Vergl. oben S. 95 — 96. Allgemein war übrigens diese 
Sonderung noc keineswegs, wie benn 3.3. Thomas Bartholin 
(f 1690) in feinen: Antiquitatum Danicarum de causis con- 
temtae a Danis adhuc gentilibas mortis libri tres (Havn. 1689) 
P- 103 frischweg citirt: in prisco Legum codice, ‘qui vulgo Gra- 
gas dicitur, titulo Vigsloda, unb öfter.

31. Eneyf. b. SB. u. s. Erste Section. LX X VII.

17. Jahrh. bie für bie Kenntniß bet isländischen Rechts- 
geschichte fo überaus wichtige Islendingabök entdeckt unb 
allmälig bekannt geworben war. Aus ihr tonnte man 
bie wirtliche Geschichte ber dnfyeimifdjen Verfassung unb 
ber nationalen Rechtsquellen bis in das 12. Jahrh. her- 
unter ohne alle Mühe entnehmen, unb jetzt galt eS, bie 
älteren Vorstellungen mit ben nunmehr gewonnenen neuen 
Einsichten in ber einen ober anberen Weise auseinander- 
zusezen. SUS einen erften SSeleg ber beginnenben Be- 
kanntschaft mit jener neu entdeckten Duelle führe ich eine 
als AM. 224 in 4to bezeichnete handschriftliche Ab- 
handlung an, welche ben. Xitel führt: „Ritgjör um 
valdstjörn og lagaästand ä Islandi i fornöld," b. h. 
Abhandlung über bie Regierung unb ben Rechtszustand 
Islands in ber Vorzeit, lieber ben Verfasser des Auf- 
sazes ist nichts Verlässiges bekannt 40), aber fo viel ge# 
wiß, baß berfelbe in ber zweiten Hälfte beS 17. Jahrh. 
geschrieben fein muß, unb mag berfelbe etwa ein Mittel- 
glieb bilden zwischen ber oben besprochenen Schrift des 
BärJur Gislason unb ber unten noch zu besprechenden 
beS Halldörr Einarsson; über bie Graugans selbst 
spricht er sic nicht ausdrücklich auS, aber er zeigt doch, 
welche Vorstellungen ber Verfasser über bie Geschichte des 
Rechtes feiner Heimath sic gebildet hatte, unb fleht fo# 
mit immerhin mit dem Gegenstande unserer Untersuchung 
in ber genauesten Berührung. SS beginnt aber biefe 
Schrift mit einem Berichte über bie Gesetzgebung Ulfljot’s, 
welcher wenigftenS theilweife auS ber Islendingabök ge# 
schöpft iß )) späterhin, in ihrem ßebenten Capitel, wel# 
ches von ben lögmenn handelt, erwähnt ße, baß biefe 
Beamten baS ältere 9ted)t roefentlid) verbessert hätten, 
inbent sie neue Bestimmungen in dasselbe einschalteten, 
welche dem norwegischen 9ted)te entlehnt, bann and; auf 
Island Geltung erlangten; ber Vgsloi, Novellen, 
Klagformeln (?) u. bergl. werben als Belege solcher Zu- 
thaten angeführt unb sollen biefe Verbesserungen des 
älteren Rechtes um fo mehr gewachsen fein, je höher bie 
Zahl ber lögmenn gestiegen fei ). Vier Hauptverbesse­

41

41
40) Arni Magnusson, welcher das Schriftchen von «Ton Einars­

son erhalten hatte, war ber Meinung gewesen, dasselbe möchte Don 
Björn a Skars verfaszt fein', unb hatte auf eine desfällige 9tns 
frage im Jahre 1700 auc von jenem feinem Vormanne bie Ant- 
Wort erhalten, daß Björn wirklich als ber Verfasser gelte. Diese 
Annahme is indessen, wie mit Guöbrandur bemerft, entschieden 
unstichhaltig, unb widerspricht ihr nicht nur bie durchaus abweichende
Haltung ber Sprache unb Darstellungeweise, sondern augenfälliger 
noc ber Umstand, bag bie Islendingabök, von welcher ber Ver- 
faser doc unzweifelhaft Kenntnißz hatte, erft zu einer Zeit entdeckt 
würbe, ba Björn bereits erblindet war unb somit feine Bücher 
mehr schreiben konnte. 41) Die Anfangsworte ber Abhandlung 
lauten: „Anno domini 927. var haldin räjTstefna a Islandi um 
lögin“ u. f. W.; auf bie Islendingabök aber Weifen die Worte: „P 
var alping sett at raji Ulfljöts. Svo segir Ari pr. hinn frödi 
Porgilsson." Vergl. Islendingab. 0. 3. S. 6: „Alpngi vas 
sett at rapi Ulfljöts oc allra landsmanna, par es nu es.“
42) Ic setze bie bezüglichen Worte in ber Driginalsprache her, 
weil ihre Deutung nicht ganz flar ist: „Peir (lögmennirnir) endr- 
baettn mikio lögin pau fornu og innsettu aJrar njar laga- 
greinir, sem jafnanhafa haldist sidan, sem var Vigslööi, rettar- 
baetr, kröfur og annad pvlkt ur peim norsku lögum. pessi 
lög voru endrbaett ae pvi meir sem lögmenn fjölguJu."

14
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rungen der Gesetzgebung werben sodann aufgezählt: „Zum 
Beispiel bie erste Verbesserung der Gesetze geschah Anno 
Domini 927; in ber Zeit kau Ulfljötur mit den Gula- 
Pingslög. In ber Zeit aber, ba Porgeirr Ljösvetninga- 
gooi lebte, nahm bie heidnische Glaubensform ihr Ende, 
was anno Domini 1000 geschah. Die dritte Verbesse- 
tung ber Gesetze geschah Anno 1093, als Bergporr Ge- 

. seszbeamter (lögmaör) war. Die vierte Verbesserung ber
Gesetze war Anno 1098; ba würbe am Alldinge al- 
gemein beschlossen, daß man als Geset Das halten solle, 
waS Markus Skeggjason und Bergprr Rafnsson 
zusammengestellt hatten, welches ber Vigslvi war unb 
viel Anderes, was sic feitbem lange erhalten hat." Eud- 
lic weiß ber Verfasser auch noc von bem dicken Dlaf 
zu berichten: „Er ließ auc baS Christenrecht zusammen- 
schretben unb dasselbe hier im Lande promulgiren, wie 
dies Snorri Sturluson bezeugt in ber norwegischen 
Königschronit, welche er zusammengeschrieben hat." Nan 
sieht, auc hier soukt noc ber Glaube an bie norwegi- 
sche Abkunft alles isländischen Rechts; aber es wirb doc 
schon ber Versuc gemacht, denselben so weit möglic auf 
positive Duellenzeugnisse au begründen, auf ben Einflusz, 
welchen baS Recht beS Gulaping auf bie Gesetzgebung 
Ülfljöt’s gehabt haben sollte, unb auf bie Annahme, 
welche baS Christenrecht des bieten Dlaf's zufolge einer 
irrigen Auslegung quellenmäßiger Bericht auf ber Insel 
gefunden haben sollte‘). Darüber hinaus sollen bann 
freilic noc bie isländischen Gesetzsprecher ihre Novellen 
auS bem norwegischen Rechte entlehnt haben; aber eS ift 
bamit doc bie formale Selbständigkeit ber einheimischen 
Legislation anerkannt unb bie abenteuerliche Meinung 
aufgegeben, baß ein von einem norwegischen Könige er» 
lassenes Geset bie Grundlage .ber Rechts, unb Ser» 
fasungszustände beS isländischen Freistaates gebildet habe. 
Wunderlic ift bie Ungenauigkeit, mit welcher ber Ser» 
fasser, ber doc bie lalendingabok kannte, ben ®ang 
ber einheimischen Legislation berichtet; von bem fo tief 
einschneidenden unb von Ari fo flar besprochenen Gesetze 
beS Prour gellir nimmt er feine Notiz unb bie @e» 
setzgebung Bergpor’s wirb nicht nur, bem Arngrimur 
lroi folgend, in ein falsches Jahr versetzt, fonbern über» 
bieS auc noch in zwei verschiedene Siete zerfällt, wozu 
bie alteren Duellen nicht ben minbeften Anhaltspunkt 
boten. Den Samen ber Graugans nennt unfer Verfasser 
nicht unb fo muß dahingestellt bleiben, wie er sic das 
Verhältniß her mit biefem Samen bezeichneten Terte zu 
ben von ihm besprochenen Gesetzesarbeiten gedacht bube 4).

43) Vergl. oben S. 18—19. 44) Ic bemerke übrigens,
daß mir bie Abhandlung nur auszugsweise bekannt geworden ift, 
sodaß ich für bie Volstandigfeit meiner Mittheilungen über dieselbe 
nicht einzustehen vermag. Dafür aber, bag am Schluse des 17. 
Jahrh. auf Seland ber Glaube verbreitet war, bie Gesetzsprecher bet 
Republif hätten gutentheils aus norwegischem Rechte ihre Novellen 
zum einheimischen Rechte geschöpft, lägt sic noc ein eigenthüm- 
licher Beweis erbringen. In bem, wie oben S. 20 bemerkt Würbe, 
um das Jahr 1700 erdichteten Bergbrs Statuta sindet sic 
S. 166 ber Ausdruck: „140 Norskra tölu fazma," b. h. 140 
Faden norwegischer Rechnung; offenbar setzt derselbe ben festen 
Glauben des Fälschers an einen Zusammenhang bet Gesetze Berg- 

— Ungleic bestimmtere Aufschlüsse gewährt dagegen eine 
Schrift des Halldörr Einarsson, weldfe den Titel 
führt: „Memorial über JBlands erste Bevölkerung unb 
wie bort bie Gesetze auffamen, geschrieben Ao. 1700 
zu weiteren Bedenken" *); ber Verfasser derselben wat 
ein Sohn des bekannten Antiquars Einarr Eyjlfsson 
(t 1695) unb bis zu feinem Tode (t 1707) Syselmann 
in bet Pingeyjarsysla, ein tüchtiger, wohlbegabter unb 
wohlunterrichteter Mann, ber als vollgültiger Vertreter 
ber rechtsgeschichtlichen Ansichten feiner Zeit betrachtet 
werben darf’). @6 beginnt aber bie Abhandlung mit 
einem kurzen Berichte über bie Entdeckung Ielands, be» 
züglic bereu ber Verfasser neben ber Angabe ber Land- 
näma, welche ben Naddoddur als ersten Entdecker nennt, 
auch noch einet Volkssage (Erwähnung thut, welche ben 
mythischen Held Örvar-Oddur als solchen betrachtet 
wissen wollte 47); bann folgen einige Bemerkungen über 
ben ersten Anbau des Landes unb über ben gesetzlosen 
Zustand, in welchem bie ersten Einwanderer lebten; weiter» 
hin wirb ber Einsetzung des Kjalarnessping im ©üben 
unb des Porsnesspingim Westen gedacht, sodann aber 
auf bie Gesetzgebung lfljt’s übergegangen. Aus ben 
Gulapingslög, welche König Haraldur harfagri (!) habe 
aufzeichnen (affen, feien mit Beihiffe beS Porleifur hinn 
spaki bie neuen Gesetze von lfljtur angefertigt worben 
unb damals habe man das Allding unter bem Armanns- 
fell eingesetzt, ein Irrthum, welcher, auS ber Vatns- 
hyrna stammend 4S), auch bei Arngrünur lroi unb ben 
meisten anderen Schriftstellern beS 17. Jahrh. sic findet. 
Sicht lange habe aber bie Geltung ber Ülfljötslög ge» 

pör’s mit bem norwegischen Rechte voraus. Dagegen, möchte ic 
es nicht hierher beziehen, wenn in ber Armanns saga, welche 
im Jahre 1781 zu Hrappsey herausgegeben Würbe, einmal c. 7. 
®. 10 bem Gesetzsprecher bie Worte in ben Mund gelegt werben: 
„ero petta rett log i Norege, po forn seo,“ es ift dies wirklic 
Geset in Norwegen, Wenn es auc alt ist. Unzweifelhaft richtig 
ift zwar, dasz diese Sage, welche fiel) als echt gibt unb fogar müh- 
fam bie Schreibweise ber ältesten Suellen nachahmt, nicht etwa wie 
$. Müller (Sagabibliothek I. S. VUI unb 362) annimmt, im 
15. Jahrh., fonbern ers im 18. verfaszt ift, unb es ift ganj glaub« 
haft. Wad Guöbrand unb mir auf Island erzählt würbe, daß sie 
von Halldörr Jakobson geschrieben fei, einem Manne also, welcher 
im Jahre 1757 auf ben Vestmannaeyjar, in ben Jahren 1758 
—1790 aber in ber Strandassla Sysselmann war unb im Jahre 
1810 hochbetagt starb (vergl. was Gujbrandur Vigfüsson hier­
über in ben N felagsrit für 1859 S. 131—136 ausführt). Allein 
bie Stelle handelt Von bem Ende des 9. und Anfang des 10.Jahrh., 
unb mag demnac ber Verfasser an bie Seit unmittelbar vor ober 
nach ben, Ülfljötslög gedacht haben, welche ja erwiesenermaßen 
gutentheils aus norwegischem Rechte geflossen waren.

45) „Memorial um Islands fyrstu bygging og hvernig par 
höfust log, skrifaj A° 1700 til vdari bepenkingar." Die Ab- 
handlung ift jetzt als AM. 207 in 4to bezeichnet, während sie 
früher an einer verkehrten ©teile in ber Sammlung eingereiht ge» 
wefen war; brei anbere juristische Schriften desselben Verfassers aus 
ben Jahren 1700—1701 finden sic in AM. 222 in 4to. 46)
Vergl. über denselben Jn Espolin, rbkur VIII. S. 48.70 
u. 110, bann Halfdan Einarsson, Historia litteraria p. 183 
u. 194. 47) Die Anfangeworte lauten: „Anno 861 var
Island fyrst fundio af vikingi peim, sem Naddoddr ht, segja 
samir verij hef Orvar-Oddr.“ 48) Hwnsapöris saga
c. 14. S. 171.
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whrt, indem nac wenigen Jahren, ungefahr um 970 
ein neues Gesct, theils auf jenes ältere, theils aber auc 
auf wünschenswerthe Neuerungen gebaut, erlaffen worben 
fei, welches iinäGrgs genannt habe; damals habe 
man baß Land in Viertel geteilt und in Dingbezirke, 
lange Zeit aber habe von ba ab bie Graugans gegolten. 
Nac einer furzen Schilderung bet Bezirf-, Gemeinde- 
und Gerichtsverfassung, welche er hier einschiebt, geht 
ber Verfasser sodann über auf bie Annahme des Christen- 
thumes, welche im Jahre 1000 erfolgt fei, fowic auf 
die Gründung von Kirchen unb Klöstern, bann bie Er- 
richtung ber Bischofsstühle; bei biefer Gelegenheit wirb 
auc des Gesetzes erwähnt, durc welches im Jahre 1050 
dem geistlichen Rechte ber Vorzug vor bem weltlichen, 
„unter welchem sie bie Graugans verstanden," eingeräumt 
worben fein sollte 41). Dann ift noc von ben Versuchen 
des dicken Dlaf’s unb des Haraldur harordi, bie 
Insel sic zu unterwerfen, bie Nede unb von ber Behnt: 
gesetzgebung, welche indessen, verkehrt genug, in baß 
Jahr 1083 „ober darum herum etwaß später" gefegt 
wirb; hierauf aber wirb auf bie Eodification BergPor’s 
übergegangen, welche annähernd richtig ben Jahren 1116 
unb 1117 zugewiesen wirb: damals fei bie alte Grau- 
ganß aufgezeichnet worben unb habe durc bie hätig- 
feit ber zu Breiablstaour niedergesetzten Commission 
eine Zuthat erlangt, welcher Abschnitt ber Graugans 
Vgsldi genannt worben fei50). Fünf Jahre später 
hätten bann Bischof Porlkur Brynjölfsson (!) zu 
Skälholt unb Bischof Ketill von Hölar noc ben „Abe 
schnitt ber christlichen Gesetze" verfaßt unb fei auc dieses 
Christenrecht als Geset angenommen worben; bem hätten 
sie aber ungeänbert baß ältere Zehntgeset hinten ange- 
hängt, welches doc bereits Bischof Gizurr verfaßt hatte. 
Weiterhin ift bann noc von einer Verordnung bie Rede, 
mittelst beten Bischof Porlkur ber Heilige ungefähr um 
1179 ben Geistlichen unb Klosterleuten ben Gölibat ein# 
schärfte, unb wirb auc noch von ber Unterwerfung beß 
Landes unter ben König von Norwegen, von bet H- 
konarbök unb bem neueren Christenrechte, von ber Ge- 
setzgebung in Norwegen unb ber Jönsbök, bann von 
bem großen Präbendenstreite gesprochen; mitten in ben 
Vorgängen beß 14. Jahrh. bricht aber bie Handschrift 
ab, welche hinten befect ift, ohne baß sic beftimmen ließe, 
Wie viel ober wie wenig an derselben fehlt. Es bezeichnet 
aber biefe Abhandlung, obwol eß auc bei ihr an In- 
correctheiten im Detail keineswegs fehlt, ben früheren 
Arbeiten gegenüber einen gar sehr erheblichen Fortschritt. 
Die Identificirung ber einheimischen Rechtsquelle mit ben 
Gesetzen beß heiligen Dlaf’s unb ber Eodification Magnus 
beß ©uten hat beren Verfasser vollständig faden gelaffen, 
unb bie durchgreifende Eigenthümlichkeit ihres Inhaltes, 
welche dieselbe allen norwegischen Gesetzen gegenüber alß 

49) Vergl. oben ®. 21. 50) „nm vetrinn skrifusu
beir ad BreiJabolstad i Vestrhöpi (par bjö p Haflii Marsson) 
hin fornu log Grgs, og bttu vid pau og innskrifuJu n 
lög, sem peir um vetrinn saman t6ku, og kölluu jaj VigslöiTa, 

' og var sä pttr Grägäsar lögtekinn ä alpingi hi nsta sumar 
eptir, 1117.“

streng national unb specifisc isländisc erscheinen läßt, 
hat er richtig erfannt. Völlig unabhängig von ben älteren 
Traditionen hat er sic freilic nicht zu machen gewußt, 
unb auch feine Ansichten sind in Folge dessen noch keines- 
Wegß auß voraussetzungloser Prüfung beß in ben Duel- 
len niebergelegten Thatbestandes hervorgegangen. Von 
ber radicalen Verschiedenheit, welche zwischen ben mehr- 
fachen Werten unserer Rechtsquelle besteht, hat er noch 
nicht bie mindeste Ahnung, unb gläubig trägt er bie lieber« 
zeugung, Wie er sie überfommen hat, weiter, baß bie# 
felbe ein in beliebig welcher Zeit erlassenes ©efeßbuch 
enthalte. Den Namen ber Graugans ferner, welcher 
unserer Duette doc nur in Folge jener irrthümlichen 
Verknüpfung mit ben Gesetzen ber Könige Olaf unb 
Magnus beigelegt worben war, behält er unbedenklich 
bei, obwol er biefe feine Grundlage völlig aufgegeben 
hat. Endlic auch barin hält er an ber älteren Ueber# 
lieferung feft, baß er feine Graugans alß ein schon vor 
ber Codification Bergpör’s entstandenes ältereß Geses 
betrachtet, an welches Vigslö« unb Christenrecht fleh 
erst hinterher alß neue Zuthaten ober Einschiebsel an# 
geschlossen hätten, nur baß auch hier wieder, anders alß 
bieß etwa bei Björn von Skaros ober Guomundur 
Andreae ber Fall gewesen war, baß Aufgeben jebeß 
sammenhanges mit ber Legislation beß heiligen Dlaf’ß 
solcher Annahme auch in materieller Hinsicht jeden Halt 
entzieht. Aber er sucht doc wenigstens bereitß in ber 
wirflic bezeugten Rechtsgeschichte ber Insel felbft unb 
nur in biefer ben Schlüssel für die Entstehungsgeschichte 
ber Duette unb bie Vermuthung, welche er, freilich nicht 
alß solche, sondern mit bem Anspruche auf apodictische 
©ewißheit ausspricht, verräth fein geringes Verständniß 
eben jener Rechtsgeschichte. Auf ben ersten Blic hin 
mag vielleicht auffallen, baß ber Verfasser nicht das erste 
allgemeine Landrecht in feiner Duette wieber erfennen 
will; allein hiergegen mochte ihm wol theils ber Um« 
stand Bedenken erregen, baß bie Duetten biefem auß# 
drücklic ben Namen ber Ülfljötslög, nicht bet Grgs 
beilegen, theils auch ber anbere, baß bie auß ben Ge- 
setzen Ulfljt’s erhaltenen Bruchstücke in ber Graugan 
nicht zu finden sind, während in dieser andererseits wieber 
gar Vieles Aufnahme gefunden hatte, waß doc erft einer 
fpäteren Zeit feine Entstehung verbanfen fonnte. An 
bie Codification Bergpr’s zu denken, mochten ihn, ganz 
abgesehen von ber einmal feststehenden gegentheiligen Tra- 
dition, auch Wol bie Worte beß Ari hindern, welche 
nur auf bie Entstehung beß Vigslööi unb anberer ein# 
seiner Stücke, nicht aber auf'bie Abfassung eines um# 
fangreichen Gesetzbuches hinwiesen; außerdem vielleicht 
auc noch ber weitere Umstand, baß Recht unb Verfassung, 
wie solche bie Njäla unb anbere Sagen für ben Anfang 
beß 11. Jahrh. schildern, mit bem Inhalte ber ©rau# 
ganß bereitß wesentlic zusammentreffen.. Sollte aber in 
biefer letzteren ein zwischen bet Legislation Ülfljöt’s unb 
ber Eodification Bergbr’s in Witte liegenbeß Geset 
gefunden werben, fo war eß keineswegs ungeschickt ge# 
wählt, Wenn Halldörr bie fo tief in bie Verfassung- 
zustande bet Insel einschneidende Legislation beß Prour
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gellir als Anhaltspunkt benutzte; die mancherlei Spuren 
neueren Rechtes und zumal die sehr augenfällige Ein- 
wirkung desChristenthumes und der Kirche, welche die 
Eraugans aufweist, mochte er dabei immerhin her Re- 
vision dieses Gesetzbuches in die Scuhe schieben, welche 
er ja in Verbindung mit dessen schriftlicher Aufzeichnung 
um dieselbe Zeit eintreten laszt, um welche dasselbe im 
Vgsloi einen neuen Abschnitt beigefügt erhielt.

Einen wesentlich gleichen Standpunkt mit dem eben 
besprochenen Verfasser nimmt, bei mannigfachen Eigen- 
thumlichkeiten in den Einzelheiten feiner Durchführung, 
Jön Magnüsson ein, ein Sohn des oben genannten 
Sysselmannes Magnüs Jönsson und ein jüngerer Bruder 
des berühmteren Arni, ein Schwager ferner des nicht 
minder ausgezeichneten Juristen Pall Vidaltn (t 1738) 31). 
Eine lange Reihe von Abhandlungen hat er hinterlassen, 
welche sic, zumeist von feiner eigenen Hand geschrieben, 
in AM. 223 und 224 vereinigt finden; eine sehr sorg- 
faltige Abschrift von 19 unter ihnen verdanke ich der 
Gute des Herrn Administrators Porvaldur Sivertsen 
auf Hrappsey. Schon in feinen älteren Abhandlungen 
vermeidet dieser Verfasser, fo viel ich sehe, strengstens 
ben Gebrauch der Namen Grgs ober Gräfygla, wäh- 
renb ber Name ber Hakonarbök noch gelegentlich ge- 
nennt wirb51); er bezeichnet unfere Duelle einfac als 
das alte Geseß (gömul log) und stellt sie als solches 
ber Jönsbök gegenüber53), wobei allenfalls auch bemerkt 
wirb, bah diese letztere theils aus bem norwegischen Rechte, 
theils aber eben aus jener älteren einheimischen Rechts- 
quelle geflossen feis4), unb nur ganz beiläufig wirb allen- 
falls einmal die Meinung ausgesprochen, bah diese mit 
ben llfjtslög identisc gewefen fein möge55), in welche 
nur später bie eine ober anbere Novelle eingeschaltet 
worben fei55), ober angebeutet, bah Ulfljötur ganz in 

51) Vergl. über ibn zumal Werlauff in ber Nordisf Tids- 
(Trift for Oldtyndighed HI. ©. 7 —10. 52) U m 25, 26 u. 27. 
Cap. Mannhelgis (aus bem Jahre 1716): „sem seiger i 
Hakonarbäk.“ 53) Um erfingja primenning eur 
nänari. (1713): „hverke i gömlum lögum nie helldur i Jns- 
bök;“ „pau gömlu log i Landsl. b. 46. cap.,“ worunter St. 
Kaupab. c. 45. S. 454 zu verstehen is, unb wozu bann noc 
einige weitere, Gitate aus derselben Duelle hinzufommen; „pessar 
greiner, og ötal fleyre ür peim gömlu lögum.“ Ferner: Um 
25, 26 og 27. Cap. Mannhelgis: „pau gömlu log, sem 
hier i lande geingeff hafa, hversu um buaqvader og peirra
vitnan" u. f. w.; ,,likt gömlum lögum, sem hier i lande geinged" 
hafa.“ 54) Um erfingja prmennng: „Jeg vona 
einginn, sem nockud hefur lesed af gömlum lögum mune 
mötsegja, ad vor Jönsbök sie samantekenn, sumpart ür peim 
gömlu lögum, enn sumpart eptir Eiöciviapingslögum, pvi peir 
sem pao samanbera, meiga sia, ad framfaerslubälkur, er ad 
mestu leite ütskrifaöur og dregenn ür Omagabalke og Lands- 
leigubalke i beim gömlu lögum“ u. f. w. Unter bem Lands- 
leigub. ist natürlich auc hier wieder bet Kaupab. ber St. zu ver- 
stehen, wie dies ja öfter ber Fall ist. 55) Um pingatima
til heraös sökna (1707): „i gömlum lögum (kanskie lf- 
ljotslögum), sem i gamallre tio hafa hier fyrer lög genged;’
etwas bestimmter weiter unten: »jeg $tla ad petta usu receptum
eda meotekenn vane, • hafe lifad epter af Ülfljötslögum.“
56) Ebenda: „um pann tima kom Ulfljötur lögmazur meS 
Ulfljötslög fra Norge, sem um nockra tima geingu hier fyrer 
log, og vorn hier siar innsett j pau ein og önnur nmle.«

57) Um erfin gj a primenriing: „p voru baa^e Ulfljötur 
og Jön lögmenn Islendskir." 58) Meine Abschrift, welche 
doc nac ber eigenhändigen Aufzeichnung des Verfassers gemacht 
zu fein behauptet, is überschrieben „Um Graagaas (so kallada)," 
unb fügt bie Bemerkung Bei „Auctor Jon Magnusson, 1720.“ 
In dasselbe Jahr fegt Rongelev, I. S. 203. Anm. 1, bie Ab- 
fasung ber Schrift, wogegen Schlegel, Comment. S. XXVIII. 
Anm. **), nur bei diesem solche Jahrzahl gefunben zu haben be- 
bäumtet. 59) Ic setze bie Worte «in ihrer Bedeutsamkeit willen 
in ber Driginalsprache her: ,a0 sü gamla lögbök, sem vier 
höfum med hondum, og menn almennelega kalla Graafglu, 
sie ecke bök sü, sem hiet Graagas, og Olafur Kongur Helge 
liet samanskrifa." Man bewerfe, Olafur helgi, nicht Magnüs 
gö^i; in biefer Beziehung fleht Jön also noc ganz auf bem Boden 
ber Tradition! 60) Er. citirt in- ber ersteren Beziehung Vigslöji 
c. 15, unb findet sic bie Stelle wirklich in St. c. 15. S. 20; in 
bet zweiten dagegen Landsleigub. 70. cap., während augenschein-
lic St. Kaupab. c. 67. S. 483 gemeint ist. Diese unb anbere
Eitate be« Verfassers zeigen, daß ber Text ber Konüngsbök ihm 
nicht zugänglic war, unb baß bie von ihm benutzten Abschriften in
ihrer Eintheilung unb ihren Ueberschriften auch von derStadar-
hölsbök einigermaßen abwichen. 61) „Ülfljötslög, endurbtett 
mej ymsum nmlum,’

derselben Weife ber Verfasser des älteren, wie Jön 
—inarsson ber Berfaffer des neueren Gesetzbuches fei 67), 
Ungleid einläßlicher spricht sic aber ber Verfasser in einer 
besonderen Abhandlung aus, welche, zwei Suartblätter 
starf, in AM. 223, in 4to enthalten ist, sie trägt hier 
ben titelt „Notitia um Grafyglu“ und scheint im 
Sahre 1720 geschrieben zu fein58). In biefer Schrift 
sucht ber Verfasser vor Allen zu erweisen, „bah das 
alte Gesetzbuc, welches wir in Händen haben unb wel- 
ches bie Leute gemeinhin Gräfygla nennen, nicht das 
Buc fei, welches Graugans hies, und welches König 
Olaf der Heilige zusammenschreiben lieh"5’), unb feine 
Beweisführung is nach biefer Seite eine, wenn and) 
kurze, fo bod) ganz triftige. Einmal nämlich stüst er 
sic darauf, bah in bet Duelle von isländischen Gesetzen 
gesprochen unb bann wieber ber Hrutafjörur genannt 
werbe, was beim bod) bezcuge, bah sie für SSlanb be- 
stimmt gewefen fei 00) 5 bie Graugans aber beS Königs 
Dlaf fei ein Gesetzbuc für Norwegen gewefen, nicht für 
bie Insel. Zweitens aber macht er auch ben weiteren 
llmftanb geltend, bah bie Nechtsübung auf SSlanb, wie 
sic auS ben geschichtlichen Duellen ergebe., bereits vor 
ber Mitte des 11. Jahrh., in welcher Zeit bod) bie nor» 
wegische Graugans erst abgefaht worben fei, wesentlich 
dieselbe gewefen fei, wie sie in unserer Rechtsquelle ge- 
schildert Werbe, was denn doc auch bie Möglichkeit aus- 
schließe, bah diese letztere erst hinterher vom Auslande 
auS eingeführt worben fei. An dieses negative Ergeb- 
nih feiner Kritif schließt aber ber Verfasser sodann and) 
noch eine positive Erörterung über bie wirkliche Bedeutung 
jener Duelle an unb diese Tann allerdings nicht als 
gleichmäßig gelungen bezeichnet werben. Er meint näm- 
lieh, zugegeben, bah in biefer bie norwegische Graugans 
nicht gefunben werben- könne, fo bleibe nichts Anderes 
übrig, als in ihr „bie Gesetze Ülfljöt’s, durc verschie- 
bene Novellen verbessert" 61) zu sehen unb er sucht biefen 
feinen Sah durc folgenbe Schluszfolgerung zu erweisen. 
Sollte bie Duelle nicht mit ben Ulfljötslög zusammen­
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fallen, so müßte dieselbe entweder ein älteres ober ein 
neueres Necht fein als biefe. Nun könne sle unmöglic 
vor jenen gegolten haben, da vor ihnen, wie bie slend- 
ingabök sowol als bie Landnama zeige, weder ein ge- 
meines Landrecht für bie ganze Insel noc ein Allding 
bestanden habe, während doc unsere Duelle ben Bestand 
von Beidem voraussetze. Ebenso wenig könne unsere 
Duette aber auch erft nac ben Ülfljötslög entstanden 
fein, denn unsere Sagen wüßzten von feiner Aenderung, 
welche das isländische Necht von jenen ab bis auf bie 
Zeit betroffen habe, ba „daß Geseszbuc König Hfon’s, 
des Vaters König Magnus des Geseßzverbesserers," ins 
Land gekommen fei, unb mit diesem letzteren könne bie 
sogenannte Graugans nicht identisc fein, ba sie von 
keinerlei Unterwürfigkeit ober Dienstbarkeit gegen das 
Königthum wisse unb somit älter als bie Unterwerfung 
ber Insel unter dieses fein muffe, bann auc weil das 
Geseszbuc des Königs Hkon felbft noc erhalten fei. 
Abgesehen von dieser Unmöglichkeit ihrer Identificirung 
mit irgendwelcher anderen Legislation soll ferner bie 
wesentliche Identität ber Duelle mit ben Ülfljötslög 62) 
auc noc daraus.sic ergeben, daß bie in ben Sagen 
bezeugte Nechtsübung vollkommen mit ihren Bestimmun- 
gen übereinkomme, was fofort an einer Reihe einzelner 
Beispiele dargethan wird, während andererseits auc bie 
Berichte ber Sagen über einzelne Verbesserungen, welche 
bie Gesetze Ülfljöt’s mit ber Zeit erfahren hätten, mit 
unserem Serie verglichen zeigten, daß biefer jene nicht 
unverändert enthalte, wie benn 3. 93. das von Eyjülfur 
Valgerarson beantragte Geset, bie fimtardömslög, 
bann ber Vigslödi in derselben Aufnahme gefunben 
habe. Endlic sucht ber Verfasser noc einen zwiefachen 
Einwand zu widerlegen. Zunächst entgeht ihm nicht, 
bah unsere Duette bie Formel des alten Tempelringeides 
nirgends enthält, welche doc als ben Ulfljötslög ent# 
nommen, in mehreren geschichtlichen Duetten überliefert 
ist; er meint indessen, naiv genug, biefe möge wol nur 
zufällig weggeblieben fein unb wenn gelegentlich einmal 
gesagt werde: „fte sollen alle ihre Eide schwören wie im 
Dinggerichte" 6i), fo fei damit eben doc auf dieselbe Be- 
zug genommen. Sodann aber läht er ebenso wenig un- 
beachtet, bah in zwei Stetten des Vgsloi64) von 
„forn lög“ bie Siebe ist, während doc eine solche Be- 
zugnahme auf eine ältere Gesetzgebung in dem ersten 
Landrechte bet Insel sic nicht finden konnte; er meint 
indessen, dergleichen komme eben nur im Vigslöffi vor, 
unb könne in diesem recht wohl vorkommen, weil bei 
dessen Aufzeichnung gar mancher Rechtssat aus altem 
Herkommen geschöpft worben fein möge, ber doc vorher 
noch nicht niedergeschrieben gewesen fei, Wie benn auch 
gerabe bei Gelegenheit eben biefer Gesetzesverbesserung

derselbe Ausdru „forn lög“ von ber Islendlngabök unb 
ber Kristnisaga gebraucht werbe. — So weit bet Ver- 
fasser, bet übrigens, als er feine Abhandlung schrieb, von 
ber eine durchaus ähnliche Richtung verfolgenden Arbeit 
des Halldörr Einarsson feine Kenntniß gehabt zu haben 
scheint. Offenbar ift feine Beweisführung auc in ihrem 
positiven Theile in soweit völlig zutreffend, als er das 
höhere Sliter ber fogenannten Graugans gegenüber ber 
Jrnsa unb andererseits wieber bie Unmöglichkeit bar# 
zuthun sucht, bah solche vor ben Ülfljötslög entstanden 
fel; nur ihr weiterer Inhalt, ber Versuc also, dieselbe 
mit diesen letzteren Gesetzen zu identificiren, fann als 
geglückt nicht mehr angesehen Werben. Aber fogat in 
biefer letzteren Beziehung fönnen feine Ergebnisse nicht 
geradezu als birect unrichtig bezeichnet werben; er scheint 
vielmehr zunächst nur bie Frage, um welche es sic 
handelt, sic nicht ganz scharf genug gestellt zu haben, 
unb nur barum auch zu einer Weber völlig erschöpfenden, 
noc aud) ganz richtigen Antwort gelangt zu fein. Seiner 
Behauptung, bah zwischen ben Ülfljötslög unb bet 
Häkonarbök feine weitere Aenderung ber Legislation in 
Mitte liege, fügt er nämlich fofort bie Bemerkung bei: 
„ich fagte: Aenderung ber Gesetze; ich meine: totaliter, 
unb ich nenne das nicht eine Aenderung ber Gesetze, 
wenn sie durc Novellen in einzelnen Punkten erneuert 
ober umgestaltet, unb Einzelheiten -aus ihnen auöge# 
schieden werben, fo lange, nut bie Basis ber Geseze sic 
erhält" unb weiterhin führt er auch wol einzelne Neue- 
rungen, barunter bie Aufnahme des umfassenden, Vig- 
sloi überschriebenen Slbf^nitteS an, welche ber Sert ber
lfljtslög in ber Gestalt erfahren habe, in welcher 

ihn bie fogenannte Graugans uns zeige. 9lid)t Das 
wollte alfo von bem Verfasser behauptet werben, bah 
biefe Duette fo, wie fte uns vorliegt, bie Gesetze Ülfljöt’s 
enthalte, sondern nur, bah fit das Recht wiedergebe, 
welches, von ben Ülfljötslög ausgehend unb. auf ihrer 
Grundlage weiter entwickelt unb ausgebildet, bis zum 
Untergange beS Freistaates gegolten habe, ohne jemals 
eine radicale unb sprungweise Umgestaltung erlitten zu 
haben. So gefaßt, ist feine Ansicht benn allerdings 
wesentlich richtig, wenn wir nur etwa bavon absehen, 
bah auc Jn Magnüsson bie Vorstellung noch nicht 
aufzugeben Vermag, bah unfere Duette durchaus ein Ge- 
fe^buch unb ein nur durc spätere Gesetze hin und wieber 
umgestaltetes unb vermehrtes Gesetzbuch fein müsse; aber 
freilich ift bei solcher Fassung derselben in quellengeschicht- 
lieber Hinsicht mit derselben auch noch bei Weitem nicht 
Alles gethan, indem immerhin noc ein Zeitraum von 
über brei Jahrhunderten übrig bleibt, innerhalb dessen 
bie fogenannte Graugans früher ober später ihre ber# 
zeitige Gestalt erlangt haben könnte, unb überdies bie 
Frage, welche Umgestaltungen ber ursprüngliche Tert ber 
Ülfljötslög unb zu welchen Seiten er fte erlitt, in feiner 
Weise erörtert ober gar erlebigt ift. Jedenfalls denkt sic 
ber Verfasser biefe Umgestaltungen viel zu unbedeutend 
unb überseht in Folge feiner bereits gerügten Befangen- 
heit völlig, bah unser Text neben spteren Gesetzen auc 
noch Zuthaten ganz anberer Art erhalten hat. Wie bem 

62) ad pesse bök sie paug gömlu Ülfljötslög smm saman
endurbsett af lögmönnum. 63) Der Verfasser citirt: Lands- 
leigub. 9. u. 43. c.; gemeint is aber St. Kaupab. o. 9. S. 413 
unb c. 41. S. 449. Dieselben Worte kehren, übrigens auc St. 
Landabriggab. c. 41. S. 314—315 unb S. 321—322 wieder.
64) Er citirt c. 15 u. 121; gemeint is aber St. Vgslvi c. 15. 
S, 20 unb o. 112. S. 166.
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auc fei, der Verfasser bleibt bei dem bezeichneten Er- 
gebnisse feiner Prüfung stehen und hält auc in feinen 
späteren Abhandlungen noch, so oft er in denselben Ge- 
legenheit findet auf die Duelle zu sprechen zu fommen, 
unbedingt an demselben fest. Gan3 confequent vermeidet 
er demgemäß den Gebrauc der Namen Grägds ober 
Grfygla, und bezeichnet dafür unsere Duelle einfad) 
als gömul lög), ober bestimmter als Ulfljötslög 66) 
ober verbesserte Ulfljötslög 6), wobei er sie bann allen- 
falls auch, Wie er dies früher schon gethan hatte, neben 
ben norwegischen Gesetzen zu ben Materialien rechnet, 
aus welchen bie Jönsbök hergestellt worben sei“*); —' 
er stellt sie endlich auch wol unter diesem Namen mit 
jenem anberen Gesetzbuche zusammen, welches ebenfalls 
noc vor ber Jönsbök galt unb welches er jetzt nicht 
mehr wie früher mit dem irrigen Namen ber Häkonarbök, 
sondern mit dem inzwischen entdeckten richtigen Titel ber 
JärnsiJa bezeichnet 69).

Die angeführte Abhandlung von Jon Magnüsson, 
sicherlic dieselbe, welche Bischof Finnur Jönsson 70) unb 
Äongdlev (ober vielmehr Jon Eiriksson bei ihm) 7) als 
„Diatribe de Codice Norvegico Grägäs“ anführen, 
unb. wol auch mit ber „Epistola ad Paulum Joh. 
Widalinum" identisch, von welcher Halfdan Einarsson 72) 

unb Prur Sveinbjörnsson 13) sprechen, - is mehrfach 
misverstanden worben. (Sin Irrthum ist es 3. 53., wenn 
bei Konglev dem Verfasser bie Meinung zugeschoben 
Wirb, baß bie fogenannte Graugans ein Geseszbuc für 
Norwegen unb nicht für Island gewefen fei"); derselbe 
bestreitet, Wie oben nachgewiesen würbe, keineswegs, bah 
die Duelle, welche man Graugans zu nennen pflegt, ein 

für. Island bestimmtes Gesetzbuch fei, ja er versicht um- 
gelehrt diese ihre Bedeutung sogar weit entschiedener als 
dies irgend Jemand vor ihm gethan hatte, — et be- 
hauptet vielmehr nur, daß sie mit dem Gesetzbuche Nichts 
gemein habe, welches Olafur helgi unb Magnus gooi 
für Norwegen hatten ausgehen lagen unb daß ihr somit 
ber nur diesem letzteren zukommende Name ber Grau- 
gand abzusprechen fei. Nicht minder irrig ist es aber 
auch, wenn Hölfdan Einarsson beut Verfasser, unb awar 
billigend, bie Behauptung in ben Mund legt, daß Gr- 
fygla uub Grügüs zwei verschiedene Benennungen für 
zwei verschiedene Gesetzbücher feien, bereit eines in Nor- 
wegen, beten anderes dagegen in Island gegolten habe 79); 
in ber oben besprochenen Abhandlung wenigstens nimmt 
derselbe beibe Benennungen sichtlic als völlig gleichbe- 
deutend unb spricht beibe gleichmäßig ber isländischen 
Rechtsquelle ab :6). Nichtig scheint dagegen von Anfang 
an Arni Magnüsson (f 1730) seines Bruders Aus- 
einandersezung gewürdigt zu haben unb es is interessant 
zu sehen, wie er in einem Briefe an diesen, welcher dem 
Sahre 1726 angehört unb in nr. 24 in 4to. ber Hand- 
schriften Magnus Stephensen’s dessen Abhandlung über 
bie Graugans sic beigeschrieben findet, sic theils ber# 
selben anschließzt, theils auc biefelbe genauer präcisirt 
und einigermaßen berichtigt. Esheist hier: „so viel ift 
gewiß, baß biefc fogenannte isländische Graugans nicht 
biefelbe ift, welche König Magnus ber Gute c. A. Ohr. 
1040 für bie Drontheimer in Norwegen erließ;- - - - - -  
bad halte ich bagegen für ungewiß, ob biefe unsere so- 
genannte Graugans mit Siecht biefen ihren Namen trage; 
doc könnte bad Buc fo genannt worben fein ad imi- 
tationem jened norwegischen Gesetzbuches bed Königs 
Magnus, Das aber kann nicht ber Status controversiae 
gewefen fein." Weiterhin erörtert er bann, baß bie Ge- 
feße Ulfijöt’s unmöglich hätten aufgezeichnet fein tonnen, 
denn „damals hatten Weber bie Norweger noc bie Sö# 
länber literas;" nur von Mund zu Mund fei damals 
bie Gesezeskunde fortgepflanzt worben unb biefc „oralis 
traditio ber Gesetze" habe bis zum Jahre’1117 gewährt, 
in welchem unter befonberer Mitwirkung bed Haflidi 
Märsson zur Aufzeichnung ber Gesetze geschritten worben 
fei, bie bis dahin „alleinig in memoria hominum" ge- 
lebt hätten. Bei dieser Gelegenheit fei aber auf Grund 
ber inzwischen gefammelten Erfahrungen auc gar Man- 
ches von ben Gesetzen lfjt’s geänbert worben, unb 
fo feien insbesondere bie „pagani ritus,“ wie 3. B. ber 
Eid auf ben Altarring, in bie neue Codification nicht 
aufgenommen worben, ba ja solche ‘heidnische Gebräuche 
feit ber Annahme bed Christenthumes von felbft abge-

75) a. a. D.: ,ubi Grägäs a Gräfygla recte distingvitur, 
qvam Olavus Sanctus Norvegiae Rex composuisse a recentiori- 
bus qvibusdam statuitur.« 76) Schlegel, Comment.
©. XXVIII—XXIX, hätte nicht, indem er das erstere Misver- 
ständnis berichtigt, bad zweite bestehen lassen unb sic selbst aneignen 
feilen. Möglid wäre indessen immerhin, daß Hälfdan in feinem 
Rechte gewesen wäre, wenn nämlid ber Brief In’s an Paul 
Bidalin, auf ben er sic beruft, von unferer Abhandlung dennoc 
zu unterscheiden fein feilte. 

65) Um lögfestnr (1729): „1 peim gömlu lögum heitir 
lögfesta lyrittur." Anderwärts freilich braucht er denselben Aus- 
druc ebenso gut von anberen Duellen, unb zumal auc von ber 
Jönsbök; so schon im Jahre 1716: Um 25, 26 og 27- cap. 
Mannhelgis, wo „pad gamla lögmal,“ welches dem „Noroska 
lögmäle“ gegenübergestelt wird, bie Jönsbök bezeichnet, — so aber 
auch Um kanpmäla brefa undirskrift (1728): „Vort gamla. 
lögml," wie das beigefügte Citat zeigt; Um lögfestnr: „Vor 
Jönsbök, pvi nu vil eg umtala eptir vorn gamla lögmäle;11 
Um eiöfall (1734): „vor gömlu lög, sem vier köllum Jöns- 
bök.“ 66) Um lögfestnr: „sem i lfjtslögum st;“ 
Um OÖalsrett ä Islandi (1738): „En i vorum Islendsku 
lögum fornum og nyjum, — — nefnelega i lfjtslögum, 
Landabrygdispaetti; “ „under Ülfljötslögum; “ „epter lfljts- 
lögum, sem adur geingu hier i lande.“ 67) Um lög­
festur: „i peim endurbsettu Ülfljötslögum.“ 68) Um
eifffall: „Löginn pau gömlu, sem hin yoru giörj ür, — — pau
Islendsku Ulfljötzlög.“ 69) Um salsrtt: „bde vid 
pau gömlu Ulfljötslög og Jarnsiou;“ vergl. auch etwas vorher:
„Pessu samhljoöar su gamla Islands lögbök, kölluj JarnsiÖa, 
sem hier i Lande gieck, naest fyrer Jönsbök.“ 70) Hist, 
eccles. Island. I. S. 215. Anm. b. 71) Den Dansfe og 
Norsfe Privatrets förfte Grunde I. S. 203. Anm. 1. 72)' Histo-
ria litteraria Islandiae p. 182. 73) Vorrede zur JärnsiJa
S. X. Anm. 11. Auc Schlegel, Comment. S. XXVIII.
Anm. "), hält beide «Schriften fur-identisch, obwol auch er be-
merkt, daß bie Notitia, bie Briefform nicht an sic trägt; meine
Anfragen haben auf feine ©pur ber angeblichen Epistola geführt.
74) a. a. D. : „Graa-Gaasen. Jonas Magnusen, ben uddelige
A. Magni Broder, bar torbet meene, ben ei har vret en Lov
for Island."
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kommen feien. „Somit ist dics der Kern der Sache," 
schließt Arni; „die Gesehze Ülfljot’s waren niemals 
nfedergeschrieben worben, daß aber, was wir nun Grau- 
gans nennen, ift in substantia dasselbe mit den Gesetzen 
Ulfljot’s, jedoc cum variis mutationibus, truncationi- 
bus und additamentis. Ob aber das Buch, welches uns 
vorliegt, mit Necht Graugans genannt werbe, bad ge- 
traue ic mic nicht 31t decidiren." Die Identität unferer 
Auelle mit der norwegischen Graugans läßt also Arni 
mit ganz berfelben Entschiedenheit fallen, wie fein Bruder, 
und Wenn er, anders als bicfer, noc zweifelt, ob nicht 
etwa auc jener ersteren ber traditionel ihr beigelegte 
gleiche Name mit Recht zukomme, fo ift dieser Zweifel 
bei ihm doc augenscheinlic ohne alle tiefere Bedeutung 
und sichtlic nur aus ber Scheu hervorgegangen, ohne 
absolut zwingende Gründe an ber einmal gegebenen lieber« 
lieferung 311 rütteln 77). Aber auc bie Identificirung ber 
Duelle mit den Ülfljötslög hat Arni, obwol er sic 
über diesen Punkt noc ziemlich ähnlic wie fein Bruder 
auespricht, doc ber Sache nac eigentlic aufgegeben, 
ba er ungleich schärfer als dieser zwischen ber materiellen 
und formellen llebereinstimmung mit denselben unter« 
scheidet; er scheint fogar eher geneigt in jener die 
Codification Bergpr's zu sehen, welcher er mit »ollem 
Rechte eine weit tiefer eingreifende Umgestaltung des 
älteren Rechtes beizumessen scheint als fein Bruder. 3a 
ee Wirb fogar bie Möglichkeit von ihm wenigstens nicht 
ausdrücklic ausgeschlossen, baß bie und vorliegenden Serie 
noc spätere Zusätze und andere Veränderungen erlitten 
haben könnten.

Das Ansehen und bie ausgebreiteten Verbindungen 
ber beiden Brüder in ihrer Heimath ließen rasc bie von 
ihnen vertretenen Ansichten sic »erbreiten. Da Jon 
Magnüsson sic nicht ausdrücklic und bestimmt gegen 
bett Gebrauc bed tarnend ber Graugans ald solchen 
ausgesprochen, Arni aber fogar erklärt hatte, denselben 
nicht mit Sicherheit verwerfen 311 können, ba man über« 
bied für bie einmal eingebürgerte Bezeichnung feine anbere 
zu substituiren wußte, würbe ber Name ber Quelle aller« 
bingd beibehalten, welchen doc Jön bereits folgerichtig 
aufgegeben hatte; allein bie Zurückführung berfelben auf 
ben heiligen Dlaf erscheint fortan ald definitiv befeitigt, 
wad immerhin ein erheblicher Fortschritt ift, möge man 
nun im lebrigen in berfelben bie. Gesetze Ulfljot’s ober 
bie spätere Codification Bergpr's sehen wollen. Sehr 
bezeichnend für bad allmälige Umschlagen ber Ansichten 
ift bad Glossar bed Pall Vidalin (f 1727). Es 
würbe bereits gelegentlic bemerkt, baß bie einzelnen 
Artikel biefed fleißigen Werkes zu ganz verschiedenen Zeiten 
gearbeitet sind, und bied zeigt sic denn auch in Bezug 
auf unfere Frage; an unzähligen Stellen desselben wirb

bie Graugans citirt unb besprochen, aber in einer Weise, 
welche in sic felbs keineswegs confequent ift. Während 
in ber ältesten Duelle, welche überhaupt von biefer weiß, 
in AM. 125. A. in 4to nämlich, bad Christenrecht fo« 
wol ald ber Vgsloi unbedenklich ald zur Graugans 
gehörig betrachtet Werben7B), während umgekehrt Björn 
»on Skaros bad Christenrecht nicht nur, sondern aud.) 
ben Vgslvi ber Graugans gegenüber zu stellen scheint 
unb zumal AM. 124. A. bie aud bem Vigslödi ent« 
lehnten Auszüge gefonbert zwischen ben aud ber Grau- 
gans unb ben aud ber Jrnsa geschöpften einreißt, 
finden wir bei Pall, worin freiließ schon Guomundur 
Andreae »orangegangen fein möchte, zwar bad Christen- 
recht 79) unb bad Zehntrecht 80) scharf »on jener Duelle 
geschieden, ben Vigslödi bagegen frischweg ald einen 
Bestandtheil berfelben behandelt *). Wenn wir aber 
hieraus schließen möchten, baß ber Verfasser bie Grau- 
gand mit ber Codification Bergpr's identificiren wolle, 
welche er ganz richtig ben Jahren 1117 unb 1118 zu- 
weift8’), fo steht damit im bestimmtesten Widerspruche, 
baß er anberwärtd wieber dieselbe bereitd zu ber Zeit in 
Geltung fein läßt, ba bad Zehntgeses bed Bischofs Gizurr 
erlassen worben war 93), also am Schlusse bed 11. Jahrh., 
unb etwa 20 Jahre »or ber Zeit, ba ber Vgsldi auf« 
gezeichnet würbe. Hält man sic an biefen letzteren Aus- 
spruch, fo wäre zunachs benibar, baß ber Verfasser in 
ber fogenannten Graugans bie Gesesze Ulfljot’s feßen 
wollte, bie er fonft gelegentlich anführt 84), unb »on 
welchen er zumal auc diejenigen Stellen beachtet, welche 
sic in ber Landnäma angeführt finben 85); es ließe sic 
hierfür allenfalls aud) geltend machen, baß berfelbe gant 
in berfelben Weise, wie er bie Graugans zu ben Duellen 
ber Jönsbök rechnet, anbererfeitd auc sie selbst guten« 
tßeild ald aud ben Gesetzen Ülfljot’s geschöpft betrachtet 86).

77) Doc berichtet Schlegel, Comment. S. XXIX. Anm.***), 
unter Berufung auf Jön Mortensen, hab Arni in feinen, noc un« 
gedruckten, Anmerkungen zur Islendingabök ausdrücklic ausspreche, 
baf bie isländische Suelle Anfangs weder ben Namen ber Grau-
gan, noch irgend einen anderen bestimmten Namen geführt habe; 
nur bie Seit (affe er unbestimmt, in welcher ihr jene erstere Be- 
nennung zuers beigelegt worben fei.

78) Vergl. oben S. 11. Anm. 81 unb S. 93. Aum. 38. 
79) s. v. Forneskjuskapur S. 182: „i kristinnretti peim 
forna og i Grgs;“ s. v. Tvmnuur S. 581: „i Grgs 
og Kristinnretti peirra Porlaks og Ketils biskopa; “ ebenso s. v. 
Ütlsegnr S. 595; s. v. Öreigi S. 649: „i Kristinretti peirra 
Porlks og Ketils biskupa, er p gekk her um tij Grägäsar.“ 
80) s. v. Mörk S.352: „i Statuta Gizurar og Grgs;“ s. v. 
Tiund S. 538: „Grägäs var )>a log her ä landi, er statutan 
gjörjist;“ s. v. Öreigi S. 650: „a mean Grägäs gilti, frä 
anno 1096 ad statuta Gissnrar biskups gjördist um tiundargjald.- 
id." 81) s. v. Dro ttins-s vikari S.116: „Vide Grägäs 
i Vgsl. kap. 108;“ s. v. Dönsk tunga S. 125: „Grägäs, 
Vigsl. kap. 37;“ s. v. Her ad" S. 239: „pau ping kallar Grä­
gäs heradsping, Vigsl. kap. 58, en vorping ööru nafni, ibid.;“ 
S. 240: „Grägäs i Vigsl. kap. 63;“ S. 243: „Gräg. um mord", 
i Vigsl. kap. 49;“ s. v. Mundäng S.341: „Grägäs um vogina, 
Vsl. 120;“ s. v. Skuldahjön S. 500: „Gi;ägäs i äd"ur 
nefndum VigSlöd'a-kapitula;“ s. v. Skömm ä ser S. 502: 
„Gräg., Vigsl. kap. 105;“ s. v. örvarping S. 652 — 653: 
„af Grägäs, sem segir i Vigslöd"a, kap. 7.“ • 82) s. v.
Dönsk tunga S. 130: „Vgslvi, — pegar bann var ritaur 
anno 1117 og 1118;“ bet Scrupel, welchen bem Verfasser dabei 
bie Chronologie ber Hungurvaka macht, ist hier irrelevant, ba sie 
bie Codification nur um 7 Jahre hinaufrücken Würbe, 83) Vergl. 
Anm. 80. 84) s. v. Mörk S. 365. 85) s. v. Sessum
mä telja S. 448. 86) Er sagt nämlic auf ber einen Seite,
s. v. Grid" S. 212: „ber größte Theil des Rekabalkur is aus 
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Aber schon die hier einschlägige Stelle beutet darauf hin, 
daß nac des Lögmannes Ansicht neben ben Gesetzen 
Ulfljot’s auc noc das norwegische Recht ber Graugans 
als Duelle gebient habe und eine weitere, ganz besonders 
interessante Stelle spricht sic in biefer Richtung noc 
deutlicher aus, indem sie zugleic zeigt. Wie sic ber Ver- 
fasser zwischen ber älteren und neueren Ansicht über bie 
Entstehung ber Graugans noc förmlic in ber Schwebe 
befindet 87). Es hat derselbe jur Erläuterung eines un* 
Haren Ausdruckes in ber Jonsbök bie Graugans heran- 
gezogen, und läßt sic nun von feinen Gegnern ein# 
wenden, daß jene erstere vorwiegend, unb zumal auc 
in bem hier einschlägigen Punkte, aus dem norwegischen 
Rechte geschöpft sei, unb darum nicht aus bem altislän- 
dischen Rechte interpretirt werben dürfe. Er erwibert 
aber auf diesen Einwurf zunächst, „daß bie Graugans 
anfänglich ein Geset für Drontheim war, wie bie Sverris 
saga, cap. 105 bezeugt, unb daher nahmen sie unsere 
Landsleute, um ihre alten Gesetze zu verbessern" 89), ein 
Sat, welcher weiterhin noch genauer dahin beftimmt 
wirb, daß es König Magnus ber Gute gewesen fei, 
welcher auf Grund ber Gesetze seines Vaters, des heiligen 
Dlaf’s, dieselbe erlassen habe 89); von bem altnorwegi- 
schen Rechte also fei ebenso wol wie das neuere norwe- 
gische Recht auc bie isländische Graugans ausgegangen, 
unb könne biefe barum recht wohl benutzt werben, um 
jenes zu erklären. Weiterhin bemerft ber Verfasser so- 
bann noch: „Würde mir entgegnet, daß bie Graugans, 
Wie wir sie nennen, bie Gesetze lfljt’s enthalte, aber 
nicht bie Graugans, so antworte ic auf Grund ber 
Schedae des Arifroi: bie waren zumeist aus ben Ge- 
setzen des norwegischen Guladinges geschöpft" 90). Hält 
man biefe verschiedenen Angaben zusammen, so ergibt 
sich, baf Pall im Ganzen an ber älteren Annahme fest- 
hält, welche in ber fogenannten Graugans bie Gesesze 
des heiligen Dlaf’s, beziehungsweise Magnus des Guten 
erblicken will, nur daß er solche mit ben neuentdeckten 
Duellen in llebereinstimmung zu bringen sucht; er nimmt 
alfo an, daßz bie Isländer ihr altes einheimisches Recht

ber Graugans in unser Gesetbuc gekommen, unb bei Weitem 
wenigere Stücke des Rekabälkur aus ben norwegischen Gesetz - 
büchern des Königs Magnus, auf er bem 9. Capitel;” andererseits 
aber, s. v. Alin ad leng S. 52 — 53: „das zeigt bie Grau- 
gans wie oben, .unb is doc noc das zu bemerfen, daß ber Reka- 
bttur in ihr ganz, oder doc nahezu gan; aus ben heidnischen 
Gesetzen Ulfljöfs genommen is; benn ber Rekapttur ber Nor- 
weger in ihren Gesetzbüchern is bem unfrigen sehr unähnlich." 
Bezüglich des Verhältnisses ber Graugans jut Jonsbök vergl. über- 
dies s. v. Haust S. 222; s. v. Lrittar S. 335.

87) s.v. Gagngjald ®. 198— 203. 88) 0.198—199:
„ad" Grgs var ad öndveru prnda-lög, sem vottar Sverris 
saga, kap. 105, og badan toka vorir landsmenn hana til um- 
botar sinum fornum lögum.“ 89) S. 200: „Hana gjördi 
Magnus konungur Gi, son Olafs Helga, sem aJur segir i 
Sverris sögu og Olafs Helga saga;“ ferner S. 202: „svo sem 
Olafur kongnr skipad hafi, og Magnus Godi bodid i Gr- 
gäsar lögum, svo sem pau eru til vor komin.“ 90) 0.199: 
„Verdi mer svarad, ad Grgs, sem ver köllum, seu tjlfljots- 
lög, enGrgs ekki, b svara eg af Schedis Ara Fröda: pau 
vorn sköpud flest ür Gulapingslögum Nordmanna.« 

unter Zuhilfenahme jenes norwegischen Gesetzbuches gründe 
lief) umgearbeitet hatten, unb baß barum ihr eigenes 
Necht fortan ben von diesem entlehnten Namen ber Grau- 
ganS erhalten habe. Dabei denff er sic aber biefe Um# 
arbeitung einerseits schon als in ber zweiten Hälfte des 
11. Jahrh. erfolgt unb läßt bie Graugans barum bereits 
im Jahre 1096 in voller Geltung sein; andererseits aber 
scheint er doc auc wieder dieselbe an bie Codification 
Bergpör’s anfnüpfen zu wollen, indem er einen unleug- 
baren Bestandtheil von biefer, ben Vigelödi, als einen 
Abschnitt ber Grgs behandelt. Daneben hat ber Ver- 
fasser überdies doc and) schon von ber neueren Ansicht 
Kenntnis, welche bie Anknüpfung nuferer Quelle an bie 
drontheimische Graugans verwirft unb in ihr bie lfljts- 
lög erkennen will, unb er läßt sie auf ihrem Werthe be- 
ruhen, ohne sic beftimmt wider sie zu erklären, wiewol 
er sie nicht zu billigen scheint; dasselbe Schwanken zwischen 
älterer Ueberlieferung unb neuerer Kritik, welches wir 
in feinen Aeußzerungen über bie Jrnsa gefunden haben, 
zeigt sic demnac auch wieber in feinen Ansichten über 
bie Graugans. Auffallend is aber, baß Pall, welcher 
doc neben ber Staifarhölsbök and) noc) bie Konüngs- 
bök fannte unb benutzte, auS ber zwischen beiden Texten 
bestehenden wesentlichen Verschiedenheit keinerlei Folgerun- 
gen zieht, ja derselben nicht einmal irgendwelche befonbere 
Beachtung schenkt. Einen Fortschritt in biefer letzteren 
Beziehung zeigt, freilich neben mancherlei groben Irr- 
thümern über bie Geschichte der Quelle, eine Abhandlung: 
„Um baugpak og Pveiti," b. h. über bie bei Wer- 
geldszahlungen zu entrichtenden Aufgelder, bereit 93er» 
fasser ber berühmte Bjarni Halldörsson ist, welcher, 
im Sabre 1701 geboren unb Schwiegersohn des eben 
besprochenen Pall Vidalin, in ben Jahren 1723—1728 
Rector ber Schule zu Skälholt, von ba an aber Syssel- 
mann in ber Hnavatnsssla war, bis er im Jahre 
1773 zu Pingeyrar starbDer Verfasser, welcher 
ben Vigsloi als einen Bestandtheil ber Graugans be- 
trachtet"), unterscheidet zwei verschiedene Recensionen 
biefeS Abschnittes, von benen bie eine, welche er bie 
ältere nennt, das Baugatal nicht enthält, während dieses 
in ber zweiten, wie er meint jüngeren, sic findet; theils 
schon hieraus, theils auc aus bem anderen Umftanbe, 
baß eine von ihm aus ber ersteren Recension angeführte 
Stelle sic richtig in ber St. unb nur in biefer findet, 
läßt sic mit voller Sicherheit erfennen, baß er unter bet 
älteren Necension ben Tert ber Stavarhlsbk, unter 
ber jüngeren bagegen ben Tert ber Konüngsbok ver» 
steht. Dabei foll sic bie Verschiedenheit ber beiben Re- 
censonen aus einer zwischen beiben in Mitte liegenben

91) Jon Espolin, rbkur VELI. S. 77; IX. G. 72, 
S. 90, O. 95 — 96; X. S. 107. Ic verdanke eine Abschrift bet 
Abhandlung ber Güte des Sbra Sveinbjörn Gudmundsson, damals 
zu Möar im Kjalarnessping; dieselbe scheint übrigens von Bjarni 
bereits in jungen Jahren versaszt worden zu fein, wie er benn 
auc .feine Abhandlung übet bad Silberhundert bereits an Bischof 
Jon Arnason (+ 1743) einfanbte. Vergl. Kristni saga, ed. 
1773. ©. 164.. 92) „Hvad miked vera skule baugpak,
sem i Gragäs kveur ad manngjölldum filgia skule, skyrer 
Vigslode fra.“ ,
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Aenderung der Gbesetgebung erflären, und zwar foll diese 
„erst nac den Jahre 1100 und doc noc etwas später," 
wahrscheintich unter dem Einflusse des Smundur froi 
(t 1133) erfolgt fein, in Nachahmung des Wergeldes, 
welches nac ber Coda fürOtur bezahlt worden war 03). 
Offenbar bot der Verfasser dabei bie Codification Berg- 
pr’s im Sinne, bereit genauere Zeitbestimmung ihm 
nur im Augenblicke nicht gegenwärtig ist; um so auf? 
fälliger aber ift, daß er durc diese nur eine ältere Ne- 
cension des VigslöÄi modificirt und vermehrt glaubt, 
während doc Ari ausdrücklich fagt, baß damals erft 
dieser Abschnitt überhaupt geschrieben worden fei. Nicht 
minder auffällig ift ferner, baß ber Verfasser annimmt, 
es feien in den Vigslööi überhaupt und in das Baugatal 
insbesondere mancherlei Bestimmungen eingeschaltet wor- 
den, bie man ben alten Gulapingslög entlehnt habe2); 
ber Verfasser nimmt also, ganz wie fein Schwiegervater 
gethan batte, an, baß bei ber Revision des älteren is- 
ländischen Rechts bie norwegischen Gesetze zu Hilfe ge- 
nommen worden feien, aber ftatt an bad drontheimer 
Recht, auf welches ber Name der .Graugans ju weisen 
schien, knüpft er an das Recht des Guladinges an, für 
dessen Heranziehung doc jeder Anhaltspunkt fehlte, viel? 
leicht weil er bie quellenmäßig überlieferte Anfnupfung 
ber lfljtslög an bie Gulapingslög mit ber Serbin? 
bung verwechselte, in welche eine völlig unbegründete 
lleberlieferung bie sogenannte Graugans lediglic um 
dieses ihres Namens willen mit dem gleichnamigen Ge- 
setzbuche ber Drontheimer brachte. Sm llebrigen wirb

93) „Eru pesse pök og pviti uppafundenn til ad auka par 
med manngiölldenn efter Annum 1100 og p nockud" sijdar, 
pvi ecke er peirra gieted i pvi elldra Exemplare af VigslJa, 
utan hvad einu sinne er par til teke, ad ef Ingre maJur 
en 16 vetra veige mann, skule bata pas vijg, og rekia til 
baugatal; Enn pök og pviti eru par hvorgi nefnd, snist ecke 
olijklegt ad pesse Dispositio hafe gioro verej a dögum S- 
münd ar ens fra respectu et imitatione Otürsgiallda, sein 
Edda umtalar," b. h. tiefe Zugaben sind, um bie Wergelder da- 
mit zu vermehren, nac dem Jahre 1100 erfüllten, unb doc noc 
etwas später, denn sie werden in dem älteren Eremplare des Vig- 
slööi nicht erwähnt, außzer tag einmal gesagt wirb, tag, wenn ein 
jüngerer Mann als von 16 Jahren Ginen erschlägt, solcher Sobt? 
schlag (getilgt) mit tatet baugatal berechnet werden solle; ater tie 
Zugaben werben batei nicht genannt, und es däucht mir nicht un? 
wahrscheinlich, bag biefe dispositio in ben Sagen des Smundur 
fröffi getroffen Worben fei, respectu et imitatione ber Dtursgelder, 
welche bie Edda bespricht. — Die in Bezug genommene Stelle ber 
Grgs findet sic in St. Vigslödl c. 32. S. 63; des für Oturr 
gezahlten Wergeldes thut sowol bie Sigurarkvia Fafnis- 
bana II., als auc das Skäldskaparmal c. 39. S. 352 —356 
Erwähnung; ba aber nur die letztere Stelle des Ausdruckes Otrgjöld 
sich bedient, scheint Bjarni sie gemeint, und in älterer Weise bie 
Snorra-Edda noc bem Smundur zugeschrieben zu haben. 94) 
„Par me er i pvi Saktale nockrum sinnum ortug nefnd og 
po skialldann; var pad ecke brükanlegt hier i lande, helldur 
par innsett nockrum sinnum ür binum fornu Gulapingslögum, 
og sumar arar greiner i VigslöjTa orjrett ür peim innfrar," 
b. h. dazu ift in biefer Busztabelle einige Male, wieWol feiten, bie 
Drittelsunze genannt; biefe war hier zu Lande nicht gebräuchlich, 
vielmehr einige Male aus ben alten Guladingegesetzen ba hinein- 
gesetzt, fowie auc einige anbere Bestimmungen in ben Vigslöji 
wörtlich au» ihnen eingeschaltet würben.

I. Gneytt. b. SB. u. s. Grste Section. LXX VII. 

in bet zweiten Hä(fte des vorigen Jahrhunderts durh- 
and auf ber von Arni Magnüsson und feinem Bruder 
Jön gelegten Grundlage fortgebaut, während bie wenig 
früheren Auseinandersetzungen des Halldörr Einarsson 
spurlos vorübergegangen zu fein scheinen. So hält 3. 33. 
ber Lögmann Sveinn S ölvas on (t 1782) bie fo? 
genannte Graugans, von welcher er bad Ehristenrecht 
völlig scheidet, mit Arni übereinstimmend, für bie Gobi? 
fication Bergbr’s; et fagt nämlich, nachdem er erft her 
Gesetze Ülfljöt’s, bie lange Zeit nicht aufgezeichnet ge- 
wesen feien, bann aber ber Arbeiten bed Bergporr 
Rafnsson und Haflioi Märsson, und zumal ber §16? 
faffung bed Vigslvi gedacht hat, „und ba feien viele 
anbere Gesetze geschrieben worben; bad ift ohne allen 
Zweifel bie Graugans, von weiter ber Vfgslööi ein 
Capitel ober Abschnitt ift" *). In einer Abhandlung 
über ben Feldbau auf Island, welche Jön Snorrason, 
Sysselmann im Skagafjöröur (f 1771), schrieb. Werben 
bie leges ecclesiasticae und civiles sic gegenüber? 
gestellt und figurirt unter ben ersteren bad „Jus cano­
nicum Thorlaci et Ketilli Episcoporum, Anno 1122 
conditum,“ während zu ben letzteren bie „Graa-gaas," 
„Jarn-syda" und ber „Codex Magni, Legum Emen­
datoris“ gerechnet werben96); doc erklärt sic ber Ver- 
faser über bie Genesis ber Graugans nicht näßer unb 
steht demnac nur fo viel feft, baß auc et bad Christen- 
recht in biefer nicht mit einbegriffen wissen will. Ju ber 
Beschreibung über ihre Steifen in Jöland, welche ber 
Vicelögmann Eggert Olafsson (f 1768) unb Landes- 
physicus Bjarni Plsson (t 1779) verfaßten, wirb 
ber Graugans öfter gebaut 97), unb bie Art, in welcher 
sie ein Paar Mal ritirt wirb („Graagaasen Cod. Re- 
form.")98), scheint darauf hinzudeuten, baß in derselben 
bie Gesetze Ülfljöt’s gesehen werben wollten, in ber Ge- 
ftatt, welche fte durc bie von Bergpörr veranstaltete 
lleberarbeitung gewonnen hatten; doc wirb gelegentlich 
auc wot einmal bad Christenrecht als ein Bestandtheil 
ber Graugans behandelt") unb scheint demnac and) 
biefed noc ald nachträglic in bie wenige Jahre vor 
dessen Entstehung vorgenommene Codification eingefügt 
betrachtet worben au fein. Nicht gan Kare Borstellungen 
über bad Verhältnis bed Christenrechtes zur Graugans 
scheint auc Gggert’d Bruder, Jön Olafsson (t 1811), 
gehabt zu haben, während im llebrigen auc er in biefer 
lediglic bie Gesetzgebung Bergpör’s sieht. Iu einer 

95) Tyro juris, eur Barn i Logum (Kaupenhavn 
1754) S. 7 — 8: „pad er an alls efa Gragas, af hvorre Viig- 
slde var ein Bälkur eda Pattnr. “ In ber zweiten Ausgabe, 
welche Jon Sveinsson im Jahre 1799 besorgte, kehrt bie ©teile 
völlig gleichlautend Wieber. 96)Tractatns historico-phy- 
sicus de agricultura Islandorum (Hafniae 1757) p. 18 
—19. 97) Steife igiennem I6lanb (Sotee 1772) ©. 36.
37. 50. 54— 59. 178. 193. 365. 371. 469. 536. 98) Ebenda
S. 202 u. 444. 99) Ebenda ©. 472: „®en Jelandsfe Graa-
gaas (Cod. Ref. 1. B. 7. Kap.);" der Inhalt ber fo citirten ©teile 
zeigt aber deutlich, bag K. §. 7. S. 22, ober Kristinrhttur c. 16. 
©. 76 — 78 gemeint iß. Die Konüngsbök also hatte Eggert 
benutzt.



GRAAGAAS 114 GRAAGAAS

feiner Schriften sagt er nämlic '), man habe im Jahre 
1118 „angefangen" die Graugans niederzuschreiben und 
zählt sofort zu beten einzelnen Abschnitten nicht nur den 
Vigslovi, sondern auc den Kristin domsbälkur; da- 
neben aber führt er bann doc noc eigens das Christen- 
recht ber Bischöfe Porlkur und Ketill an, und zwar 
als im Jahre 1122 erlassen. In einer anderen Schrift 
bemerkt er’), daß dieses Christenrecht um bad angege- 
bene Jahr verfaszt fei unb daß somit bie Erwähnung der 
Porlksmessa in demselben auf ein späteres Einschiebsel 
zurückgeführt werben muffe; übrigens bilde dieses Christen- 
recht, wenig verändert, häufig den Anfang des altisiäu# 
dischen Gesetzbuches, ber Graugans, unb werbe bann als 
beten Kristindomsbälkur bezeichnet, während eS andere 
Male wieber für sic allein vorkomme, bann aber in 
etwas weitläufigerer Fassung. So wechseln denn auch 
bei diesem Verfasser bie Citate: K. R. P., b. h. Kristinn- 
rettur Porlks, unb K. b. Gr., b. h. Kristindonis- 
balkur Grgsar; wenn aber ein Vaar Mal 3) „Grägäs 
in appendice" angeführt wirb, so is barunter ber §. 261 
ber K. zu verstehen, ober vielmehr, wie eines bet State 
zeigt, einer- mangelhaften Abschrift biefeS Driginaltertes. 
Der Verfasser scheint also einerseits angenommen zu haben, 
daß das Christenrecht selbständig entstanden, unb ers 
hinterher in bie Graugans eingestellt worben fei, welche 
doc bereits vor ihm aufgezeichnet worben war; anderer- 
feitS beachtet et auch bereits, daßz das Christenrecht in 
späterer Zeit Zusäze erfahren hat unb daßz gegen baS 
Ende ber K. zu sic zerstreutes Material vorfindet, baS 
nicht woi anders benn als ein Nachtrag zu früher schon 
Eingereihtem betrachtet werben fann. Aber ba er doc 
von ber Vorstellung noch befangen is, daßz bie Grau- 
ganS bie Gesetzgebung Bergpr’s enthalte, schreitet er 
auf dem mit solchen Beobachtungen betretenen richtigen 
Wege nicht fort; zu ber Erkenntnis, daßz her ganze Tert 
ber sogenannten Graugans nur aus einer Compilation 
hervorgegangen fei, gelangt er nicht, unb eben darum 
bleibt auch ber Anfang richtigerer Würdigung jener Duelle, 
wie er sic in jenen Angaben zu erkennen gibt, ohne 
Beachtung unb wirkungslos. Von tiefer eingreifenbern 
Einflufse sind bagegen bie Ansichten des Conferenzrathes 
Jon Eiriksson (f 1787) gewefen, eines Mannes, 

weicher, neben einer sehr ausgebreiteten amtlichen Wirf- 
samkeit für feine Heimath, auch bei ben meisten erheb- 
licheren literarischen Werken bie Hand mit int Spiele 
hatte, welche zu feiner Zeit von Jeländern ober über 
isländische Dinge herausgegeben würben. Hier kommt 
zumal Holberg‘8 bekanntes Werf über Dänemarfs unb 
Norwegens geistliche unb weltliche Verfassung (n Be- 
tracht j, für dessen britte Auflage (1762) Jon Eiriksson 
bie auf Island, bann auf bie altnorwegischen Gesetze be# 
züglichen Abschnitte bearbeitete; ferner des Jon Arnason, 
Syselmannes in ber Sntefellsnesssysla (t 1777), Werf 
über ben isländischen Rechtsgang (1762)), welches von 
demselben vollständig durchgesehen, mit umfassenden Aite 
merfungen, in welchen bie vom Verfasser übergangenen 
Belegstellen nachgetragen unb erörtert werben, versehen, 
endlic durc das von ben Gerichten unb bereit Besetzung 
handelnde 13. Eapitel (S. 310 — 557) vermehrt Würbe. 
Es erklärt sic aber ber Verfasser vor Allem ganz ent# 
schieden gegen bie Ansicht des Torfäus, daß bie isländi- 
sche Graugans mr ein Auszug auS bem norwegischen 
Gesetz buche dieses Namens fei, inbetn er ben ganz speci- 
sisc isländischen Charafter ihres Inhaltes richtig hervor- 
hebt6). lieber bie Ülfljötslög fowoi als bie Bergprs- 
lög gibt er an ber Hand ber Duellen Bericht; aber bie 
ersteren läft er noch nicht aufgezeichnet Werben, sodaß 
bie letzteren ihm als das erste geschriebene Landrecht 
gelten), unb sie hält er benn auch für identisc mit 
unserer Graugans, zumal ba einer ber umfangreichsten 
Abschnitte von dieser ben von dorther bekannten Namen 
Vigslö6i trage6): materiell nimmt er freilich an, daßz 
diese neuere Legislation noch wesentlic auf ben Gesetzen 
lfljt’s berufe5). Ausdrücklic thut er ber Thaisache

1) Diatribe de cognatione spirituali, 1771; in her 
vorangeschickten „Brevis consignatio “ heiszt es: „Gg. Grägäs, 
anno 1118 literis mandari capit, ex hujus libris citantur: Kb. 
Kristindomsbalkr, de re ecclesiastica; bp. pingscaparpttr, jus
processuale; Kv. g. Kvennagiptingar, de matrimoniis; Vigsl. Vig- 
slotri, jus criminale de caedibus; Kr. p. Kristinrettr Porlks oc 
Ketils, anno 1122 prodiit.« 2) Syntagma de baptismo, 
1770; in ben Prolegomena §. 2 heiszt es: „Kristinrettr Porlks 
og Ketels, jus ecclesiasticum Thorlaci et Ketilli, episcoporum 
Islandorum, hujus Holani, illius Skalholtini; etiam dicitur 
Kristinnretti- gamli, vel forni, J. E. Vetus, circiter anno 1122 
conscriptum est. — — hujus ergo divi festum, Porlksmessa, 
cum in hoc jure non semel commemoretur, id a recentioribus
additumfuisse patet. Denique jus hoc, in paucis mutatum,
veterem Islandorum legem Gragasam saepe inchoat, tune Krist-
indömsbälkr Grägäsar dictum, qvamvis et seorsim illud habea-
mus, cum fere aliquanto auctius est.“ 3) Syntagma p. 22. 
23. 160. 163. 164.

4) Dannemarfs og Norges geislige og verdslige 
Staat; Tredie Oplag (Kibenhavn 1762). Der Vorbericht des 
Verlegers zählt zwar bis Vermehrungen auf, welche biefe Auflage 
erfahren habe, nennt aber deren Verfasser nicht; vergl. indessen bie 
von Sveinn Pälsson" verfaßte ^Efisaga JönsEyrikssonar 
(Kaupmannahöfh 1828) S. 84 unb 88, sowie Kraft unb Nye- 
rup, Almindeligt Litteraturlerikon (Sjobenbaon 1820) S. 153.
5) Hisoris -Indledning til ben gamte og nhe Islandsfe Rtter-
gang (Kibenhavn 1762). Heber feinen Antheil an dem Werke 
spricht sic Jon Eiriksson selbs in ber Vorerinnerung aus, bie er 
demselben vorangeschickt hat. 6) Holberg S. 486: „töten ben
Mening fan ei beere grundet; thi ben Islandsfe Graagaas er alt 
for diensynlig bygt paa be Indretninger, fam Jeland i ben Tid 
havde for sig felb, til at kunne, enten aldeles, etter til nogen stor 
Deel beere uddragen af en Norsf Lov.Bog." 7) Holberg 
S. 509: ,At ben nogentib har beeret forfattet sfristlig sfulde jeg 
meget tvile," unb bestimmter noch bei JönArnason, Udgiverens 
Erindringer fol. g: ,For ben Tid, ba Island enbnu iffe havde 
nogen striftlig Landelov, fom er fra dets ferfte Indtagelse til 1118."
8) Holberg S. 510: ,Hermed fan ei menes nogen anben Lov, 
end ben bi nu falbe ben 3dlanbffe Graa-Gaas; thi Bigslode ubgjbr 
just ben ene Part beraf fom er ben störste." Auc JönArnason 
selbs scheint in bet Graugans nur bie vermehrten unb verbesserten 
Gesetze Ulfijöt’s zu sehen, z 93. ®. 10—11, unb auch er zählt 
darum stet ben Vigsli zu ihr, während er bad Christenrecht von 
ihr scheidet. 9) Ebenda S. 511: „At ben overalt et bleven 
grunbet paa Ulfliots Lov, erfares tydelig, beb at, sammenligne ben 
meb be fortige Tiders Historie." Auc bei Jön Arnason fol. g: 
, HvorGraagaasen etter ben ffriftlige Lov fandtes at habe vedtaget 
be fertige Tiders Brug" u. s.w.
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Erwähnung, daß zwei verschiedene Classen von Hand- 
schriften dieser Duelle vorliegen, und bezeichnet deren Ab- 
weichungen von einander mit bestimmten Zügen dahin, 
baß wir in Der einen Classe den Tert unserer K., in 
Der anderen den Tert unserer St. erfennen können 10); 
dagegen macht er nicht einmal einen Versuc zu erklären, 
wie so erhebliche Abweichungen in den Tert einer Duelle 
hereingekommen feien, bie er doc als ein einheitliches 
Gesetzbuc betrachtet. Endlic erwähnt er and) noch, Daß 
„ unmittelbar nachdem das weltliche Recht durc bie Ab- 
fassung ber Graugans in vollkommenen Stand gebracht 
Worten war," das geistliche Recht durc bie beiden kandes- 
bischöfe aufgezeichnet worben fei, welches in ben Hande 
schriften theils für sic allein, theils an Den Anfang der 
Graugans gestellt vorkomme 1); baß ferner Dad in ben 
Jabren 1096—1098 eingeführte Zehntgeset in ben Hande 
schriften gern Dem Christenrechte angehängt werbe 1): aber 
auc Darüber spricht sic Der Verfasser nicht aus, wie 
biefe Verbindung älterer und neuerer Erzeugnisse Der Ge- 
seszgebung zu einem Ganzen zu erklären fei. Bezüglic 
des Christenrechtes und ber an dieses sic inhaltlic an» 
schließenden Theile ber Graugans macht sic hiernac 
schon in Den älteren Arbeiten Jön’s ein ähnliches Schwan- 
len bemerklich, wie wir es in Den Schriften des Jon 
Ölafsson gefunden haben, und cd mag fogar fein, baß 
biefer Letztere gerabe durc Derartige Aussprüche des 
Ersteren sic hatte bestimmen (affen; aber aud) in feinen 
späteren Abhandlungen noc hält Jon Eiriksson durch- 
and an feinen früheren Anschauungen feft, wenn er auc 
nirgends mehr Veranlassung findet, sie in zusammen- 
hängender Darstellung auseinander zu setzen. Während 
er in feiner, im Jahre 1773 erschienenen, Abhandlung 
über Die berserkir das Christenrecht als einen Bestand- 
theil Der -sogenannten Graugans bezeichnet “), ganz wie

10) Holberg S. 510 — 511: ,Denne Lov, fom er en af 
Nordens mccrfvatobigße gamle Love, er aldrig tryft, haves bog 
enbnu skreven paa 2 adskilte Maader. 3 bet ene Slags Assfrifter 
er ben hele Nttergange-Wlaade samlet for sig felv, og udgir ben 
forße B0g; 3 dise findes og et Capitel om be Tiders Lav:Net, 
et om Lav Mandens Embede, foruben adskillige anbre af minbre 
Betydenhed. Det anbet Slags Afsfrifter have ingen besynderlig 
Bog om 9loettergangd»9)laaben, men hvertStykfe beraf er indrykfet 
paa fit Sted i Lovens anbre Seger; bette Slags AIfsfrifter mangle 
og sdvanlig be 2 ommalte, ©taffer om Lar-Manden og Say» 
Statten; derimod ere be i be anbre Soger fast overalt mere ubferlige 
enb hine af bet frste Slags." J6n Arnason fol. g. 2: „Heri 
har man, foruben anbre, betient ßg ifar af tvenbe meget udvalgte 
Afsfrifter af be to Slags Originaler, hvilfe,. fom bekiendt, haves 
af benne Lov" u. f. w. Die folgenden Angaben zeigen, daß Jn 
Eiriksson bie Driginalhandschriften selbs nicht benutzt hat. 11) 
Holberg S. 511: „Den er aldrig tryft, haves bog enbnu sfreven 
beeid for ßg felv, beeid t Begyudelsen af bet frste Slags Afsfrifter 
af ben Jelandsfe Graagaas;" letzteres natürlich ein Irrthum, da 
in ber St. so gut wie in ber K. bad Ehristenrecht voransteht. Auc 
bei Jon Arnason fol. g stellt ber Verfasser übrigend bad Christen- 
recht neben und außerhalb ber Graugans hin. 12) Holberg 
S. 509: „ben ßnbed gierne foiet til ben albße Sdlanbffe Kirke- 
Lov." 13) De Berserkis et fnrore berserkico (An- 
hang zur Arnamagnäanischen Ausgabe ber Kristnisaga, 1773) 
S. 142: „Codex Legum Islandicarum Gragas in Jure Eccle- 
siastico.«

in Den Anmerkungen zur Kristnisaga auch DerVigslöÖi 
unD das Baugatal zu biefer gerechnet werten ”), stellt 
er in feiner Abhandlung über Die Kindesaussetzung, wie 
solche im Jahre 1775 gedruckt würbe, eben dieses Christen- 
recht Der Graugans als Dem weltlichen Rechte gegenüber, 
wenn auch mit Dem Beifügen, Daß es in ben Handschriften 
halb für sic allein vorfomme, halb jenem anderen Ge- 
sezbuche vorangestellt werbe 19). In feinen im Jahre 
1775 erschienenen Anmerkungen zur Gunnlaugs saga 
unterscheidet er ferner zwischen dem, verloren gegangenen, 
Gesetze des Ülfljötur, unb Dem späteren, Graugans ge» 
nannten, Gesetzbuche Der Jöländer, welches noc erbalten 
fei 1), unb wenn er von „Leges Reipublicae Islan- 
dicae ecclesiasticae et civiles, circa seculi XI. finem 
et Xllmi initia conditae" spricht IT), so denkt er dabei 
offenbar an bie Zehntgeseze, Die Gesetze Bergpör’s ober 
bie ©raugand, unb an Dad Christenrecht. Endlic in 
feinem Sendschreiben an Bischof Finnur Jönsson über 
Die Chronologie Der Gunnlaugs saga (1778) führt er 
Den „Codex Legum veteris Islandorum Reipublicae 
Gragas, s. jus Ulfliotianum reformatum" ie) an, was 
völlig auf denselben Standpunkt, wie er oben Dargelegt 
würbe, zurückführt. — Etwas modificirt tritt bie neuere 
Ansicht von ber Bedeutung ber Graugans bei Bischof 
Finnur Jönsson auf (t 1789). In feiner &itd)en< 
geschichte zunächst, welche in ben Jahren 1772 —1778 
herauskam, bezüglic Deren aber freilich nicht wohl fest- 
gestellt werben kann, wie weit sie bed Bischof eigened 
Werk is lv), erzählt er, wie durc Bergprr Rafnsson 
unter Mitwirkung des HafliÖiMärsson bie älteren Ge- 
setze verbessert, neue hinzugefügt unb alle fd)riftlid) auf» 
gezeichnet worben feien 2), unb vermuthet, baß foldjed 
Unternehmen auf Rath bed Bischofs Gizurr begonnen 
worben fein möge2I), wofür übrigend bie Duellen nicht 
ben mindesten Anhaltspunft gewähren; neben Den @e»

14) Gbenda S. 38. Anm. 57: »ex Codice Legum Gragas, 
in Vigslode (Titulo de caedibus) et qvidem in Baugatal (re- 
censu mulctarum).“ 15) De expositione infantum 
apud veteres Septentrionales, ejusque causis (An- 
bang zur Arnamagnäanischen Ausgabe ber Gunnlaugs saga orms- 
tüngu, 1775) S. 218: „nam Jus eorum Ecclesiasticum anti- 
qvissimum , quod Thorlako -Ketillianum , vulgo audit, et anno 
1122 conscriptum, anno vero seqventi 1123 promulgatum est, 
nibil tale memorat, sed tarn in exemplaribus, qvae Codici 
Juris Civilis qvi Gragas vulgo audit, praemitti solent, qvam 
in eis, qvae seorsim häbentur, generatim tantum praecipit" 
u. f. to. Die Abhandlung war übrigend bereits im Jahre 1756 
verfaßt unb in Wenigen Gremplaren gedruckt worben; da mir aber 
biefer erße Druck nicht vorliegt unb ber zweite auf einer neuen 
Bearbeitung beruht, vermag ic nicht anzugeben, ob jene Worte 
bereitd in jenem sic ßnben. 16) Ebenda S. 26: „qvae pri* 
mus Legum Islandicarum Codex Ulfliotianus ordinavit," „cum- 
qve Codex Legum Ulfliotianus perierit, historicorum ejus aevi 
testimoniis utemur;“ bann S. 27: „Novo apud Islandos legum 
Codice Gragas posten, promulgato« u. f. W. Ferner S. 30: „sub 
Ulflioti lege,“ bann: „novus Legum Codex Gragas Lib. II.“ 
(b. h. Pingskapapättur). 17) Ebenda S. 53. 18) Epi-
stola de Chronologie Gunnlaugs-sagae ad Finnum 
Johannaeum episcopum (Hafniae 1778) p. 17. 19) Vgl.
oben S. 12. Anm. 84. 20) Historia ecclesiastica Is-
landiae I. (1772) p. 214—215. 21) Ebenda <5.270 —271. 

15*
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setzen Ülfljöt’s, meint et, feien ed wol die Gesetze über 
die Eintheilung bet Insel in Bezirke, über bie Einsetzung 
des fünften Gerichtes, über bie Abschaffung des Zwei- 
famyfes und über bie Zehntentrichtung, bann namentlic 
auc bet Vigslödl gewesen, welche damals aufgezeichnet 
worden feien, und fei sofort im Jahre 1118 bie gesetz- 
liche Annahme bet ganzen Arbeit erfolgt. Weiter geführt 
habe das Gesetzgebungswerf aber erft Bergpör’s Nach- 
folger im Amte, Guomundur Porgeirsson (1123 — 
1135); er habe bie isländischen Gesetze neuerdings durch- 
gesehen, neuere Gesetze in beten älteren Tert eingeschaltet 
und aus ihnen eine Art von Corpus juris gebilbet, 
wobei das Graugans genannte Geseszbuc ber Norweger 
ihm als Nuster gebient habe: aus diesem Grunde fei 
denn and) jener Name auf bie isländische Duelle über- 
tragen worben und nicht etwa darum, weil bie Isländer 
ihr eigenes Recht aufgegeben und dem norwegischen sic 
geradezu unterworfen hätten 22). Da aber bie Thatigkeit 
des Guömundur an bie des Bergprr nach des Ber- 
fassers Ansicht sic auf das Genaueste anschloß, mag er 
auch wol gelegentlich einmal beibe zusammenfassend sagen, 
bah ungefähr um baS Jahr 1120 bie alten Gesesze beS 

lfljtur überarbeitet unb mit dem Namen ber Grau- 
ganS bezeichnet worben feien”); baS Christenrecht da- 
gegen, welches Bischof Finnur im Jahre 1123, also 
zwischen ber Gesetzgebung Bergpör’s unb ihrer angeb- 
liehen Revision durc Guomundur entstehen last2I), 
bringt er, wunderlic genug, mit beiben in leine 93er» 
binbung, während er doc baS Zehntgesetz einerseits zu 
den von Bergpörr aufgezeichneten Stücken rechnet unb 
andererseits auch wieder von den Verfassern beS Christen- 
rechtes wortwörtlich in biefeS eingestellt werben laszt 25). 
Auc in einer späteren Abhandlung über bie Bezeichnung 
ber Tageszeiten nac isländischem Gebrauche ,6) hält ber 

Bischof das Christenrecht, welches er auch hier wieder 
im ahre 1123 entstanden fein läht”), durchaus von 
der sonstigei Gesetzgebung getrennt, unb führt dasselbe 
fortwährend als ein für sic bestehendes Gauzes an, 
während er zugleic bie Möglichfeit anbeutet, bah dasselbe 
wieder spätere Interpolationen erlitten haben könnte 2); 
über bie Graugans aber, aus welcher er nur eine einzige 
Stelle gelegentlich anführt"), äußert er sic hier über» 
haupt nicht näher. Um fo klarer spricht sic dagegen 
bie eigenthümliche Ansicht des gelehrten Bischofs Über 
bie Entstehung dieser letzteren in einer etwas späteren 
Abhandlung desselben aus, welche über bett Vorzug hau- 
delt, welcher angeblich ber Nact vor bem Tage zufom- 
men follte (1782) 30). Wiederholt wirb in biefer bie 
Graugans als eine mit Rücksicht auf bie inzwischen er» 
folgte Annahme des christlichen Glaubens vorgenommene 
lleberarbeitung bet Geseße Ülfljöt’s bezeichnet ”), unb 
wirb derselben baS im Jahre 1123 311m Geset erhobene 
Christenrecht an bie Seite gestellt 32); an einer weiteren 
unb ganz besonders bedeutsamen Stelle aber wirb aus- 
einandergesetzt, wie ber Gesetzsprecher Guömundur, nach- 
bem erft: bie gesetzliche Annahme des Christenrechtes ftatt» 
gefunden habe, auf Anfuchen ber Bischöfe unb unter Zu- 
ziehung ber verständigsten Männer geistlichen wie weit» 
liehen StanbeS, eine Revision des älteren Gesetzbuches 
vorgenommen habe, bei welcher wie bei bet Arbeit Berg­
pör’s bie Aosicht zumal auf bie Beseitigung alles dessen 
gegangen fei, was mit den göttlichen Gesetzen im Wider- 
fprudje gestanden fei; baS Crzeugniß biefer neuen Um» 
arbeitung aber, welche etwa bem Jahre 1130 angehöre, 
fei baSjenige Gesetzbuch, welches uns erhalten fei unb 
gemeinhin mit bem Namen ber Graugans bezeichnet 
werbe”). . Hält man alle biefe verschiedenen Angaben 
statt des ersten Bandes genannt is, in welchem letzteren denn auch 
allein die citirten ©teilen sic finden. Indessen wirb (S. 65 unb 66) 
bet dritte Band des Werkes nach bet Seitenzahl citirt, unb mußz 
hiernach bie Abhandlung in ben Jahren 1775—1780 geschrieben fein.

27) a. a. D. ©. 19 unb 28. 28) Gbenda ©. 36—37.
29) Ebenda ©. 34; wenn das Eitat nicht etwa auf bie Jönsbok 
geht: richtig is es für feine von beiben Duellen. Auffallen fönnte, 
daß S. 24 bem Ulfljötur nachgesagt wirb, er habe „universas 
patriae leges reformare“ unternommen; indessen handelt es sic 
babei doc wol nur um einen uncorrecten Ausdruck. 30) Tracta- 
tus theologico-historico-criticus de noctis prae die 
naturali praerogativa aut dubia aut nulla (Havniae 
1782). Die Abhandlung War, Wie man aus einem Briefe des Jn 
Eiriksson an ben Verfaner sieht (2Efisaga Jons Eirikssonar S. 133), 
schon im Sahre 1779 geschrieben, unb begreift sic darum, baf bie» 
selbe in bet oben besprochenen Sciagraphia horologii Islandici 
S. 11 u. 20, jedoc ohne Hingabe von Seitenzahlen, bereits citirt 
Werben fonnte. 31) Ebenda S. 172: „Primus Islandorum 
pablicus antiqvissimus Legum Codex, dictus primo Ulfliots- 
Lög, sed subsequenti tempore ad Christiana sacra accommoda- 
tus Gragas vocatus, qvem Codicem Islandi ab anno 930 ad 
1270 per annos plus minus 340 pro lege obligante unanimiter 
agnoverunt." Unb wieder S. 246: „ antiquissimi Legum Codi- 
cis Gragas dicti, qui unacum legibus Ulfliotianis, ex qvibus 
desumptus est, supra 300 annos in Universa Islandia vim legis 
habuit.' 32) Ebenda S. 174: „lex ei fere aequalis, quae 
anno 1123 ab Islandis recepta fuit, et simul cum Gragas annis 
190 in usu fuit, jus scil. Eccl. Thorlako-Ketillianum.“ 33) 
Ebenda ©. 176 —177: „Anno 1117 per Bergthorum Nomo- 

22) Ebenda S. 215: „Huie tribuitur, quod leges Islan- 
dicas denuo recognoverit, et ad formam Codicis legum Nor-
vegici, dicti Grgs, aliqvatenus reformaverit, novellas seu 
recentiores, antiquis legibus Ulfliotanis suis locis inserens, 
unde nomen libro legibusque haesit, ita ut a posteris Gragas 
dictae fuerint. Nam qui Islandos Codicem Olai Crassi, a filio 
Magno revisum, et Gragas insignitum accepisse, sed Ulfliota- 
nas leges penitus abrogasse dicunt, suam assertionem facilius 
proferre quam probare posse autumamus. « Unb ebenda 
Anm. a: „Ex bis Gudmundus, ejus in officio successor, Cor­
pus quoddam juris confecisse videtur.“ 23) Ebenda S. 134. 
Anm.: „constitutionibus Ulfliotianis, sed hae, ethnicismum sa- 
pientes, solenniter reformatae fuerunt, et Gragasae nomen
acceperunt circa annum 1120.“ 24) Ebenda S. 106 —107;
275—276. 25) Ebenda S. 107. Anm. unb S. 120. Anm. b.
26) Sciagraphia horologii Islandici veteris et novi;
bte Abhandlung is als Anhang zur Ausgabe ber Rymbegla von
Stefan Björnsson gedruckt. Das mit verliegende Gremplar dieser
Ausgabe trägt auf bem Titelblatte bie Jahrzahl 1801, aber bie
Vorrede des Herausgebers is „die XVIto Calend. Junias Anni
MDCCLXXX“ datirt, unb auf das Sahr 1780 führen benn auch
Kraft unb Nyeru?, Werlauff (Nordis Tidesfrirt for Oldkyn- 
dighed III. S. 160. Anm. 3) und Möbius bie Ausgabe zuruc. 
Da andererseits in ber Abhandlung selbst ber vierte Band ber Histo-
ria ecclesiastica zweimal nac ber Blattseite citirt wird (S. 17 
unb 60), sollte man meinen, bie Abhandlung könne nicht vor bem 
Jahre 1778 geschrieben fein; doc zeigen anbere Stellen (S. 42
unb 59), daß beibe Male nur durc einen Druckfehler bet eierte
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zusammen, so ergibt sich, daß Bischof Finnur in ber 
Arbeit Bergbr’s, welche er ganz richtig den Jahren 
1117 —1118 zuweist, mit vollem Rechte nicht ein in 
sic abgeschlossenes Gesetzbuch sieht, sondern nur eine 
unter officieller Auctoritit erfolgte Aufzeichnung einer 
Reihe einzelner Stücke, wobei er nur darin irrt, daß er 
diese lediglich als ältere Gesetze betrachtet, und darum 
vor Allem auc die lfljtslög unter fie gerechnet wissen 
will. Wenige Jahre später läßt dann ber Verfasser das 
Ehristenrecht aufzeichnen, wiederum als ein für fiel) be- 
stehendes Ganzes 3), nur daß man das Zehntgeses, wel- 
ches BergPrr bereits habe aufzeichnen laffen, jetzt an 
dieses letztere angehängt habe. Endlic fei um das Jahr 
1130 ober etwas früher auf Antreiben ber beiben Landes- 
bischöfe, denen das geltende Necht noc nicht christlich genug 
gewesen, durc ben Gesetzsprecher Guömundur eine neue 
Ueberarbeitung ber weltlichen Gesetze vorgenommen wor- 
ben, um alle mit dem geistlichen Siechte nicht in Einklang 
stehenden Bestimmungen aus denselben 311 entfernen; hin- 
sichtlic ber Form habe man bei biefer nochmaligen Ne- 
vision, welche 311m ersten Mal ein abgeschlossenes und 
vollständiges Gesetzbuc habe entstehen laffen, die norwe- 
gische Graugans sic zum Muster genommen, und daher 
habe jenes neue Corpus juris Islandici selbst ben Na- 
men ber Grgs erhalten. Vergleicht man diese Dar- 
stellung mit ben Eingaben ber älteren Autoren, so zeigt 
sic sofort, daß ber Bischof die von Jon Magnüsson, 
dessen Abhandlung er denn auc rühmend erwähnt, ge- 
schaffene Grundlage wesentlich sic aneignet; ganz wie 
biefer sieht demnach auc er in ber Graugans wesentlich 
die reformirten und durc mancherlei neuere Zuthaten 
ergänzten Gesetze Ülfljöt’s, nicht mehr irgendwelche nor# 
wegische Legislation des bieten Dlaf's ober Magnus des 
@uten, und wenn, et dabei bie spätere Ueberarbeitung 
mit vollem Rechte etwas stärker betont als Jon dies ge- 
than hatte, fo schlieszt er sic auc damit im Grunde 
nur an bie Ansichten an, welche bereits vor ihm Arni 
Magnüsson ausgesprochen hatte. Aber, minder kritisc 
als biefe feine Vorgänger, kann et sic von bem traditio- 
netten Namen ber Graugans nicht losmachen, und er# 
findet darum, vielleicht an eine von Arni beiläufig hin- 
geworfene Bemerkung anfnüpfend 39), bie Thatsache, daß 
phylacem et delegatos viros qvosdam sapientissimos, nova in- 
stituta fuit legum reformatio, cujus in Schedis Arianis mentio 
injicitur. Tandem in leges relato Codice Juris Ecclesiastici 
Thorlako-Ketilliano, horum Praesulum auctoritate nova a Gud- 
mundo Nomophylace, et utriusque ordinis ad id denominatis 
viris sapientissimis instituta est antiqvi legum Codicis refor­
matio, cujus idem ac priorum scopus fuit, ut omnia, qvae in 
antiqvis legibus humanis reperirentur, cum divinis legibus 
pugnantia, prorsus inde ejicerentur, qvod circa aut paulo ante 
annum 1130 factum esse perhibetur, ex qva reformatione natus 
esse videtur antiqvus legum Codex, communiter Grägas voca- 
tus, qvalis nunc est, et ad nos pervenit.“

34) Es ist ein entschiedener Irrthum, wenn Schlegel, Com- 
ment. S. XXXVII. Aum. **), unter Berufung auf ®. 174 
u. 177 biefer Abhandlung bem Bischofe bie Ansicht vindiciren will, 
daß das Christenrecht einen Bestandtheil ber Graugans gebildet habe; 
2m Graagaasen S. 128 läßt er beim auc diese Behauptung 
tillschweigend wieder fallen. 35) po kynni bäkin svo hafa 

bei ber Ueberarbeitung ber Gesetze Ülfljöt’s bie norwegi- 
sche Grägäs als Muster gebient habe, wofür doc bie 
Quellen nicht ben mindesten Anhaltopunft gewähren. 
Weil er ferner einerseits richtig bemerkt, daß die Worte 
ber Islendlngabök über bie Arbeit Bergpör’s nur auf 
eine Aufzeichnung einzelner Stücke, nicht auf bie Ab- 
fassung eines geschlossenen Gesetzbuches hindeuten, anderer- 
feitS aber auc in bet sogenannten Graugans mehrmals 
ben Namen des Gesetz sprechers Guomundur genannt 
lieft, erfindet et ohne Weiteres eine zweite Gesetzesrevision, 
von welcher bie Duellen ebenfalls nicht baS Geringste 
wissen, fo detailirten Bescheid auch ber Bischof von bem 
Zwecke biefer neuen Umarbeitung, von bet Betheiligung 
ber Bischöfe an derselben unb von ber Beiziehung von 
Sachverständigen zu geben weiß 36). Daßz ber Verfasser 
auf einen derartigen Ausweg verfiel, is um fo wunder- 
lieber, da er doc recht wohl weiß, daß das Christen- 
recht wenigstens auch in fpäterer Zeit noch Interpolationen 
erfahren hatte ,7), unb somit auch bie Erwähnung des 
Guomundur auf spätere Zuthaten zurückzuführen Veran- 
lassung hatte; das er baS Christenrecht nicht, wie ihm 
doc nahe genug gelegen hätte, in bie angebliche zweite 
Nevision des Gesetzbuches mit einstellen ließ, mag fleh 
theils daraus erflären, daß ihm genügende Kenntnis des 
handschriftlichen Materials abging, theils aber, unb 
hauptsächlich, daraus, baß sic traditionel bie Bezeichnung 
Graugans bereits auf baS weltliche Recht beschränkt hatte. 
— Geringere Ausbeute gewähren für unferen Zwed bie 
Bemerkungen, welche Grimur Jönsson Thorkelin 
(t 1829) in feiner 9luägabe ber beiden Christenrechte 
gelegentlich über bie Graugans unb beren Entstehung- 
geschichte macht. In feiner Ausgabe beS älteren Christen- 
rechtes (1776) berichtet er ganz correct über bie Ent- 
stehung biefer Duelle in ben Jahren 1122 unb 1123 ”), 
bemerkt aber auch, baß beten Tert, wie er uns übet# 
liefert fei, ,a mutationibus, mutilationibus et ad- 
ditionibus“ keineswegs völlig frei geblieben fei39), wie 
er beim weiterhin inSbefonbere von Zusätzen spricht, welche 
bet Tert ber Staöarhölsbök, ber Skalholtsbök unb 
ber. Konüngsbök erlitten habe 4I)< Dabei stellt er baS 
Christenrecht ber Graugans als bem weltlichen Rechte 
gegenüber, unb spricht 3. 33. von Novellen, welche aus 
ber Graugans in das Christenrecht übergegangen feien4I), 
ober davon, baß bie St. biefeS letztere ben „Legibus 
Islandiae civilibus, Grägäsae et Järnsidae“ voran# 
stelle “2); Wenn aber andererseits wieder bie in ber Kon­
üngsbök beobachtete Ordnung, wonach das Christen­

köllud verid ad imitationem hinnar norjsku logbdkarinnar 
Magnus konungs; bie Stelle iß oben S. 110 übersetzt zu finden.

36) Ausdrücke wie: „hule tribuitur," „factum esse per­
hibetur,“ scheinen freilich, darauf hinzudeuten, baß Bischof Finnur 
bie Fabel nicht erfüllten, fonbern nur Andern nacherzählt, habe; 
ic weiß indenen von irgenb einem Vorgänger in biefer Richtung
feine Spur aufzuweisen. 37) 3.3. das Geses von 1217; 
bergt. De noctis prae die praerogativa p. 212—213.
38) Kristinr.ettur hinn gamli, Praef. S. IX — X. 39)
Gbenda S. XI. 40) Ebenda S. XIII, XIV unb XIX.
41) Ebenda S. X. * 42) Ebenda S. XI.
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recht ter Graugans vorangeschickt, dagegen das Zehnt- 
recht und eine Reihe anderer Anhängsel, welche jenes 
später erhalten habe, von demselben getrennt wird, als 
bie dem Driginale zunächst kommende bezeichnet wird “), 
so muß man wol annehmen, daß ber Verfasser ähulic 
wie Bischof Finnur eine spätere Umarbeitung ber un- 
mittelbar vor Entstehung des Christenrechtes aufgezeich- 
neten Legislation im Sinne gehabt habe. In feinen 
Anmerfungen zum älteren Cbristenrecht citirt ber Ver- 
fasser sehr häufig den „vetus Codex legum Gräg.“41), 
das „jus civile Gräg.“/6), den „Cod. L. L. Gräg.u ") 
ober auc schlechtweg bie „Gräg.,“ was bann im Ver- 
zeichnisse ber Abkurzungen als „Codex Legum Grgs" 
erflärt wirb; allein, wenn ic etwa abrechne, daß hin 
und wieber ber Vigslööl ober Titulus de Homicidiis 
ober das Jus criminale ausdrücklic als ein Theil 
desselben bezeichnet4’), und daß einmal unter Bezugnahme 
auf Jon Eiriksson eine Stelle ber Konüngsbök au# 
geführt wirb 4S), finde ich Nichts, was auf bie Ansichten 
des Verfassers über bie Bedcutung nuferer Duelle schließen 
liefe, unb ebenfo wenig gewährt in tiefer Richtung dessen 
Ausgabe des jüngeren Christenrechtes Aufschluß, während 
es auch in ihr an ähnlichen Anführungen keineswegs 
fehlt”). In eigenthümlicher, aber durchaus unverstän- 
tiger Weise mischt Halfdan Einarsson (1 1785) 
in feiner isländischen Literaturgeschichte (1777) bie An- 
fichten feiner Vorgänger durc einander s). Gr berichtet 
unter gleichzeitiger Berufung auf Halldörr Einarsson, 
Jon Magnusson, Sveinn Sölvason, Jön Eiriksson 
unb Bischof Finnur 51), wie zuerst Ulfijötur das Land- 
recht georbnet, bann aber Bergporr Kafnsson in den 
Jahren 1116—1122 für dessen Verarbeitung „in unum 
corpus“ unb schriftliche Aufzeichnung gesorgt habe, von 
ben tüchtigsten Männern unterstützt. Wie von Hafli^i 
Märsson, bei welchem im Sahre 1118 ber VigslöSi 
niedergeschrieben worben fei, bann von feinem Nachfolger, 
Guomundur Porgeirsson, welcher in ben Jahren 1123 
—1135 das Gesezsprecheramt verwaltet habe; auf diese 
Weise habe man ben „Codicem L. L. Islandicarum, 
qvi Grägäs vocatur " zu Stanbe gebracht, welcher bann 
bis zur Unterwerfung ber Insel unter ben König von 
Norwegen gegolten habe. @6 ift also im Grunde bie 
Ansicht des Bischofs Finnur, welche ber Verfasser vor# 
trägt; allein er ift fleh ihrer Verschiedenheit von ben 
Meinungen Anderer keineswegs bewuszt unb wirft eben 
darum bie angebliche Gesetzgebung des Guomundur mit 
ber des Bergbrr vollständig zusammen. Bei Sküli

45) Ebenda S. 116. Anm. 69. 46) ‘Im Glossare s. t.
Drapa. 47) Ebenda S. 22. Anm. 14; S. 26. Anm. 16; 
S. 121. Anm. 71; im Gloffare s. v. Drapa. 48) Ebenda 
S. 68. Sinnt. 46. 49) 3. S/Kristinrettnr hinn n^i,
Praef. S. XIV. Anm. g: „Gragäsa nempe, cui praefixum Jns 
Thorlako - Ketillianum; “ S. 62. Anm. 84: „Juris nempe Vete- 
ris Gragasae" u. dgl. m. 50) Dieselbe erschien im angeführten 
Jahre unter dem Titel: Sciagraphia historiae literariae 
Islandicae; im Jahre 1786 wurde nur eine neue Titelausgabe 
veranstaltet als: Historia literaria Islandiae. 51) 
a. a. D. S. 182—185.

52) Antiquitatum borealium observationes mis- 
cellaneae; Specimen primum (Hafniae 1778) S. 28. Anm. 2: 
„Vigslode, b. Jus Islandorum Criminale cap. 112;“ gemeint ifl 
St. Vigslööi c. 106. 53) Dissertatio de vsv lingvae Islan­
dicae in enodandis terminis jvris Danici et Norvegici 
(Havniae 1786) p. 31 u. 33- 54) Den Danffe og Norffe
Private Stets fetfte Grunde I. (Kjbenhavn 1781) S. 203 
—207. 55) @.204: „Ved benne Graagaas ete Uffliots:Lovene
iffe afsfaffede, men forbedrede, foregebe. Segge vare gildende 
indtil omtrent 1260, ja jeg yeeb ei, om Graagaasen i fig fei» er 
anbet enb ben strevne og reformerede Ulfliot." 66) Fortale 
S. VI. 57) fisaga Jöns Eirikssonar @.84. Anm. 1.

43) benda @. XVIII. 44) Ebenda S. 88. Anm. 60. 

Thorlacius (t 1815) finde ic nur einmal gelegent- 
lid) ben Vgslooi angeführtM), ohne daß er sic darüber 
ausspräche, ob er ihn zur Graugans zahle Obct nicht, 
ober wie er sic bereu Entstehiing beule, bei Oddur 
Halldörsson Vidalin (+ 1803) bie „lex Islan- 
dica Grägäs“ citirt, ohne daß ber Verfasser über bereu 
Entstehung unb Bedeutung sic irgend ausspräche 63) 
u. dgl. m. Dagegen schließt sic Konglew(+ 1783) 
unter Abweisung mehrfacher älterer Irrthümer wieber ganz 
an bie Darstellung des Bischofs Finnur an, welche er 
freilic „i bot Bäsentlige" auc von Jön Eiriksson ge- 
theilt glaubt, unb in einzelnen Punkten, wie es scheint, 
nicht ganz richtig verfichts<). Er berichtet demac über 
Bergpör’s Arbeit unb Guomund's Revision ganz in 
ber Weise, wie ber Bischof dies gethan hatte, nimmt 
ebenfalls an, daß bei letzterer bie norwegische Graugans 
als Muster gebient unb baf dies bic llebertragung ihres 
Namens auf baß isländische Gesetzbuc veranlagt habe, 
unb scheidet auc seinerseits von ber Graugans baß im 
Sahre 1123 zum Gesetz erhobene Christenrecht, welches 
er durc baß Zehntrecht unb mancherlei anbcrc Ruthaten 
vermehrt weif. Aber barin scheint er doc feinen Vor- 
ganger nicht völlig verstanden zu haben, baf er ihm 
eine tiefer einschneidende Unterfcheibung zwischen ber Ge- 
sebgebung Ülfljöt’s unb ben späteren Revisonsarbeiten 
zujchreibt, als welche Herr Finnur im Auge gehabt 
hatte unb fomit etwas Neues zu sagen meint, wenn er, 
balbwegs zweifelnd, bie Ansicht ausipricht, eß möchte am 
Ende die Graugans an sic gar nichts ?!nderes gewesen 
fein, alß „ber geschriebene unb reformirte Ufljot" 50). 
Wie Konglew selbst dies ausspricht 50), unb bie Ver- 
gleichung feiner einschlägigen Abschnitte mit ben hand- 
ichriftlic noc aufbewahrten (Jollegienheften beß Jön 
Eiriksson bieß bestätigt 57), hatte berfclbe biefeß letzteren 
Unterftü^uug bei feiner Arbeit genoffen unb wesentlic 
dessen Ansichten in feinem Werke wiederholt; mag fein, 
baf ihn, ber eigene Kenntniß ber isländischen Duellen 
nicht in genügendem Maßze gehabt zu haben scheint, hier 
bie kurze Fassung ber Darstellung beß Bischofs verwirrte, 
bereu Verhältnis zu ben von Jön Eiriksson vorgetra- 
genen Ansichten er nicht scharf genug aufzufassen ver# 
mochte.

Dieselbe Abhängigkeit von isländischen Gewährs- 
männern wie bei Kongolew macht sic übrigens, unb noch 
in verftärltem Maßze, auc bei allen anberen Ausländern 
bemerklich, welche etwa über isländische Rechtöquellen 
überhaupt ober bie Graugans insbesondere sic zu äufern 
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Veranlassung fanden 5); bei denjenigen, die nicht etwa 
in Kopenhagen selbst mit Jsländern persönlichen Um« 
gang zu pflegen Gelegenheit hatten, beschränft sic bad 
Wissen sogar noc enger auf bad Maß, welches and 
den jeweilig gedruckten Werken isländischer Verfasser, so- 
weit solche dem Einzelnen zu Gebote (tauben, geschöpft 
werben konnte und cd ift somit nicht zu ‘erwundern. 
Wenn bie ausländische Literatur durchaus ungenügende 
und unkritische Berichte über bie Geschichte der isländi- 
schen Nechtsquellen überhaupt und über. bie Graugans 
insbesondere bringt. Eben wegen dieses ihres durchgrei- 
fenden Mangels an Originalität hat ed feinen Werth, 
den Ansichten auswärtiger Schriftsteller sorgfältiger nach- 
zugehen, und mag darum hier nur beispielshalber einiger 
bet hervorragenderen teutschen Autoren gedacht werben. 
Da finden wir nun zunächst, daß der Bürgermeister 
Johann Anderson, dessen ebenso wohlgemeinte als 
unbedachte Schrift über Sdianb so viel Aergerniß gab, 
nur von den Ülfljötslög unb ber Jönsbok weiß, ohne 
irgendwelcher zwischen beiben in ber Mitte liegenden Le- 
gislation zu gebenfen*’); auffällig genug, ba er sic auf 
bie inzwischen durc Bussus herausgegebene Islend- 
fngabök ausdrücklich beruft, aber immerhin noc weniger 
auffällig, als daß fowol Jon Porkelsson in den Gegen- 
bemerfungen, welche er ber dänischen llebersetzung jenes 
Werkes anhängte 6U), als and) Niels Horrebow in seiner 
Gegenschriftbl), diesen Verstos völlig ungerügt laffen. 
Aehnlic äußert sic aber auc Georg August Detharding , 
unb zwar in einer Abhandlung, welche doc speciel den 
isländischen Gesetzen gewidmet ift62); er erwähnt, unter 
Bezugnahme auf Arngrimur laerdi, ber Gesetzgebung 
Ülfljöt’s, unb meint, baß diese durc bie Gesebiprecher 
ber späteren Zeiten „nac Maßzgebung ber Umstände 
immer ausführlicher gemacht" worben fei, springt aber 
bann von ihr weg ohne Weiteres auf bie Jönsbok hin- 
über, welche er in eben dem Zeitpunkte ihre Geltung er» 
langen läßt, in welcher jene ältere Legislation außer 
Kraft gekommen fei. Den Namen ber Graugans nennt 
er dabei ebenso wenig ald den ber Jrnsöa, von welcher 
letzteren er doc einen entfernten Schimmer von Kennt- 
niß hat; dagegen gebenft er noch 63) ber beiben Christen- 
rechte, von welchen bad ältere „im Jahre 1116 von den 
behben Bischöffen zu Schalholt unb Hoolum Torlaco 

unb Catullo abgefaffet, unb nachdem solches von ben 
übrigen Einwohnern gebilligt worben, wie Bergthorus 
Aufseher war, in Island eingeführet, unb im Jahre 1122 
von dem Erzbischofe zu Lunden bestätiget" worben fei. 
Der von Nicolaus Veter Sibbern, wie es scheint vor» 
wiegend mit bed Jon Porkelsson lnterstüzung verfaßte 
Abrisz einer isländischen Literaturgeschichte, welchen Dreyer 
herausgab 6I)/ gebenft ber isländischen Geseze nicht mit 
einem Worte, obwol er ber literarischen Thätigkeit, welche 
einzelne Isländer ber Rechtswissenschaft zugewendet haben, 
mit ein aar Worten Erwähnung thut 5). Einige befsere 
Kenntnis über bad isländische Recht mochte man in 
Teutschland allenfalls aud bem Berichte entnehmen, welche 
ber Schwede Uno vonTroil über eine im Jahre 1772 
nac Joland unternommene Steife erstattete, indem feine 
Neisebriefe sofort aud) in teutscher Sprache erschienen 6); 
allein auc er erwähnt nur mit furzen Worten ber 
Ülfljötslög, bereit Einführung er noc dazu in bad Jahr 
987 setzt, bann ber Grägäs, bte er im Jahre 1118 unb 
ber Jönsbok, bie er im Jahre 1280 ald Gesetz annehmen 
läßt, foivie bed älteren Christenrechtes, dessen Entstehung 
er bem Jahre 1123 zuweist 67). Wenig mehr ist aud) 
aud ber Beschreibung Islands zu entnehmen, welche 
Christian Ulrid)' Detlev Eggers (t 1813) im Jahre 
1786 begann68). Gr erwähnt gelegentlich ber Gesesze 
Ülfljöt’s unb Porgeir’s, welche er ben Jahren 928 unb 
1000, bed angeblichen Kirchenrechtes bed Bischofs Grm- 
keil, welches er bem Jahre 1020 zuweist, bed Zehnt- 
gesetzes aud bem Jahre 1096 ober 1097, bann ber 
Graugans and bem Jahre 1118, woran bann noch die 
Erwähnung ber beiben Christenrechte unb ber Jönsbok 
sic fchließt69); bad ift aber auch Ales, was man aud 
bem Werke erfährt, ba dessen Fortsetzung, in welcher sic 
ber Verfasser ausführlich über bie älteren Gesetze ber Insel 
verbreiten wollte, leider niemals erschienen ist. Etwas 
ausführlicher spricht sic eine zweite, in demselben Sahre 
erschienene Schrift aud, welche anonym herauskam, aber 
ebenfalls ald ein Werf bed Eggers betrachtet wirb 7). 
Der Entstehung ber Ülfljötslög wirb hier gedacht, bie 
indessen nicht niedergeschrieben gewesen feien, unb mit 
welchen sic ber Verfasser gleich auch bie Ordnung ber 
Bezirkoverfassung verbunden denkt; bie Annahme bed 
Christenthumes im Jahre 1000 unb bie angebliche Gin« 
führung bed Christenrechtes bed Bischofs Grünkell im

58) Vergl. 3. 9. Engelstoft, Forsög tit enSfildring af 
Svindefjönnets hunslige og borgerlige Kaar hos Sfandinaverne für
Kristendommens Indförelse, 1799, welcher, S. 32 — 33. Sinnt z, 

bie Graugans als ein im Jahre 1118 eingeführtes geschriebenes 
Recht bezeichnet, welches feinen Namen hinterher von dem nor»
wegischen Guladingörechte (!) her erhalten, unb zu welchem Vg- 
slöji als ein einzelner Abschnitt gehört habe; nac S. 208. Anm. a 
sollen aber altnorwegische Gesetze aus dem Heidenthume bei bereit 
Abfassung als Muster gebient haben. 59) Nachrichten von 
Sslanb, Grönland unb ber Straße Davis (Hamburg 1746) 
§. 112. S. 140. Anm. 60) Johann Anderson's öfter» 
retninger omJland, Gruland og Strat Davis (Sjoben» 
havn 1748) S. 292 u. 336. 61) Tilforladelige öfter«
retninger om Island (Kjbenhavn 1752) S. 381—385. Eine 
teutsche leberseszung erschien im Jahre 1753 zu Kopenhagen unb 
Leipzig. 62) Abhandlung von ben Isländischen Ges 
seten (Hamburg 1748) S. 4—6. 63) Ebenda S. 21—22.

64) Idea historiao literariae Islandorum, breviter
delineata etc. a Nicolao Petro Sibbern, in Dreyer’s Monu- 
menta anecdota I. (Lubecae et Altonae 1760) p. 175 — 228; 
über des „Jonas Torchillus“ Beihilfe vergl. S. 179. 65)
Ebenda S. 205—206. 66) Bref rörande en Besa til
Island 1772 (Upsala 1777); bie teutsche lebersetzung is zu Uvsala 
unb Leipzig im Jahre 1779 erschienen. 67) S. 54 u. 56 bev 
schwedischen, ober S. 52 u. 55 ber teutschen Ausabe. 68) 
Physikalische unb statistische Beschreibung von Sslanb. 
(rsten Theils elfte Abtheilung (Kopenhagen 1786). 69) a. a. D.
S. 106 —108. 70) Philosophische Schilderung bet
gegenwärtigen Verfassung von Sslanb (Atona1786). Daß 
Eggers als ber Verfasser galt, wird in Kraft‘6 unb Nyerup’s 
Almindeligt Sitteraturlericon S. 146, in ber fisaga Jöns 
Eirikssonar S. 122 u. dgl. m. behauptet.”
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Jahre 1019, bann des angeblichen Gesetzes vom Jahre 
1053 wird erwähnt, welches den Vorzug des geistlichen 
vor den weltlichen Rechte feststellen follte; bic Errichtung 
ber beiden Bisthümer und bic Einführung des Zehnt 
werben erzählt uud auch bie Entstehung des filteren 
Christenrechtes in den Jahren 1122—1123 ben Duellen 
entsprechend berichtet 7). Weiterhin aber heißzt es: „Einige 
Jahre vorher patten bie Isländer ein erweitertes welt- 
liches Geset bekommen, das sogenannte Graagaas, eins 
ber merfwürdigsten nordischen Gesetze, das bis jett noc 
nicht gedruckt ist. Der Anfang zu diesem Gesetzbuche 
ward 1097 durc bie peinliche Verfügung, Vigslöde, ge- 
macht; wozu man in ber Folge mehrere der älteren Ver- 
fugungen hinzuthat, fte verbesserte, vermehrte und schrift- 
lic abfaßzte. Diese Arbeit wurde unter ber Aufsicht des 
Herald Marssen im Sahre 1118 vollendet" 7!). Man 
sieht, ber durc einzelne Annalenhandscriften verschuldete 
und von Arngrimur lri und anderen filteren Autoren 
weiter getragene Irrthum, wonac bie Eodification beß 
Haflici schon dem Ende beß 11. Jahrh. angehören sollte, 
wirb hier, wie bieß ja auch sonst vorkommt, mit ber bei 
späteren Schriftstellern gefundenen richtigen Angabe com- 
binirt, wonach solche erst ben Sohren 1117 —1118 an- 
gehörte; ben Namen Haraldur Marsson ftatt Haflii 
muß ber Verfasser aber, wenn nicht etwa ein bloßer 
Schreib« ober Druckfehler vorliegt, auß irgend einer, mir 
nicht nachweißbaren, abgeleiteten Duelle geschöpft haben. 
Ausführlicher noch, aber um Nichts fritischer, sind bie 
Angaben, welche sich bei Johann Karl Heinrich Dreyer 
finden. Sm Jahre 1790 erschien von diesem eine „91b» 
handlung von ben in Teutschland wenig bekannten iß« 
ländischen Rechtsbüchern und dahin gehörigen Schriften, 
auch beren Gebrauch zur Aufflärung vieler Stücke beß 
Deutschen rivatrechts1173). Des Bussaeus Ausgabe ber 
Islendingabök, Thorkelin’s Ausgabe ber beiben Christen- 
rechte, beß Jön Arnason Wert über ben isländischen 
Rechtsgang, bie Schriften ferner von Arngrimur Jöns­
son, Pormour Torfason, Jon Eiriksson, Finnur 
Jönsson, Halfdan Einarsson, Kongslew, Eggers und 
Andern sind bem Verfasser bekannt; dennoc aber bringt 
berfelbe, weil er bie Duellen felbft nur sehr oberflächlich 
kennt, unb zwischen ben bei Anderen gefundenen Angaben 
und feinen eigenen, auf biefe gebauten phantastischen 
Vorstellungen durchaus nicht scheidet, bie wunderlichsten 
Dinge zu Markt: Die ©oben sollen „eine großze Aehn- 
lichkeit mit ben Leviten" gehabt haben, baß Amt beß 
Gesessprechers „mit bem oberpriesterlichen Amte verbun« 
ben" gewesen fein u. bgl. m. So berichtet ber Verfasser 
benn auc über bie Duellengeschichte confuß genug, unb 
fei eß nun durc Schreib- ober Druckfehler, scheint fein

71) a. «• D. S. 211—216. 72) a. a. D. S. 216; vergl.
auc S. 182, wo bie „Graagaas" als das ältere isländische Geset 
her ,Jernside" unb bem ,Idnebuche" gegenübergestellt wird. Stuf 
bie beiben letzteren Duellen, bann das neuere Ghristenrecht, wird 
übrigens auc an unferer Stelle S. 221—222 noch eingegangen, 
unb setzt ber Verfasser bie Abfasung ber Järnsißa in das Jahr 
1271. 73) In des Freiherrn Siegmund von Bibra Journal
von unb für Deutschland. 1790, Achtes Stück S. 127 —142. 

Bericht noch beß Weiteren verunstaltet worben zu fein, 
lieber bie Ulfljotslog zwar spricht er sic noc ganz lcid- 
lic au8, weii er glcic deren schriftliche Aufzeichnung 
im Rideripruce mit feinen Gewährsleuten behaupten 
will, unb ebenso ist richtig, waß er von der Entstehung 
beß älteren Christenrechtes fagt; wenn er bagegeu „im 
Anfange beß 12. Jahrh." ben „agmani Bergthor Vors- 
menson" unb dessen Nachfolger „Gudmund Thorgrionson" 
eine Codification vornehmen, unb auf diesem Wege „bic 
isländische ©ragaaß" entstehen läßt, wenn er ferner 
beren Entstehung bem Jahre „1137 ober, wie eß Vidalin 
glaubwürdiger bestimmt, 1121" zuweist, fo is in feiner 
Darstellung zwar bie von Bischof Finnur aufgestellte 
Ansicht noch zu erkennen, aber faum 311 begreifen, woher 
bic abenteuerlichen Namen unb bic nicht minder verkehrten 
Jahrzahlen genommen sind 74). Unb daneben nennt bann 
Dreyer erst noch, als einen Theil ber Graugans, „bie 
Vigslode ober baß von Haflid Marensen im Jahre 1118 
außgearbeitete Geset wegen beß Todschlags," welches 
also von ber Arbeit Bergbor’s unterschieden wirb. Weiter- 
hin wirb bann noch von bem neueren Gesetzbuche ge« 
handelt, „welches man unter bem Namen Hafonnes Bok, 
gemeiniglich ber Jrensyde kennet," fowie von bem „Co­
dex Magnaeus,“ „Codex Joanneus’ ober ber Jöns- 
bök; wirb ferner ber neueren Gesetze unb Verordnungen 
gedacht unb endlic fogar auf bic juristische Literatur ber 
Sßlänber ein Blic geworfen: Ales in derselben flüchtigen 
unb unkritischen Weise, wie solche bie eben mitgetheilten 
Proben erkennen lassen. Gin Baar Sahre fpätcr als 
bic bisher besprochene Arbeit erschien desselben Verfassers: 
„Versuc einer Kenntnißz ber llebersetzungen ber in ber 
nordischen Ursprache geschriebenen Gesetzbücher, zum Be- 
huf ber—ber nordischen Sprache. unkundigen teutschen 
Rechisgelehrten, welche biefe Nebenquellen unb Hilfs- 
mittel ber teutschen Rechte zu beren Erklärung unb Gr« 
läuterung gebrauchen wollen"75). Auc in dieser Schrift 
wirb wieder ber isländischen Gesetze und ihrer Geschichte 
gebucht76); jedoc hat sic babei ber Verfasser wesentlic

74) Pall Vidalin j. ®. nennt an bet von Drcyer in Bezug 
genommenen Stelle, nämlich s. v. Dönsk tünga, in der Gunn- 
längs s. S. 220, das Jahr 1118, nicht 1121. 75) In des
Verfassers: Beiträge zur Litteratur ber Nordischen Nechts- 
gelahrfamfeit .(Hamburg 1794) auf S. 1 —110 eingestellt. 
Ebenda findet sic S. 151 — 212 eine Bibliotheca juris 
Dano-Nornagici, Cimbrici, in welcher auf S. 208—212 
unter bem Titel Isländische Nechtsbibliothef" eine Reihe auf das 
isländische Recht bezügliche Schriften aufgezählt werden, während 
freilich anbere hierher gehörige auch schon vorher, unter ben Slum« 
mern 23, 25, 70, 79, 124, 126, 219, aufgeführt worden waren. 
Von ben wunderlichen Misversändnissen, beten sich der Verfasser 
in allen biefen Schriften schuldig macht, hier nur ein drolliges 
Beispiel. Unter ben Schriftstellern, welche fleh durc Anfertigung 
von Glossarien über bie altnordische Sprache verdient gemacht haben, 
jigurirt S. 14 unb S. 15. Anm. 17 auc ein HerrHypnon; sollte 
man .für möglich halten, daß unter biefer Bezeichnung ber ehrliche 
Jon Olafsson verborgen liegt, welcher, auf ben Svefneyjar ober 
Schlafinseln geboren, zum Unterschiede von bem gleichzeitig wirken- 
ben J6n Olafsson aus Stajur in ber Grunnavik sic wol als 
Hypnonesius bezeichnete? Nicht minder drollig nimmt fleh S. 106. 
Anm. bie Bezugnahme auf ben „berühmten Bischof Arnas Magnus’
aus. 76) a. a. D. S. 94 — 106. Die corrupten Namen wer-
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selbst ausgeschrieben, und mag höchstens bemerft werben, 
daß er hier die isländische Graugans ausdrücklic zum 
Theil aus dem norwegischen Gesetzbuche gleichen Namens 
geschöpft werben last, und somit noc enger an des 
Bischofs Finnur Ansicht sic anschlleßt als in jener 
früheren Abhandlung. Weit fürzer, aber and) ungleich 
verlässiger spricht sich Jakob Grimm in dem Aufsatze 
aus, welcher unter dem Titel: „Literatur ber altnordi- 
schen Gesetze" im Jahre 1817 erschienen ist 7); er be- 
schränkt sic darauf, an ber Hand ber lelendfngabök 
und ber Landnma über bie Einführung ber Olfljötslög, 
bann über bie Eodification Bergbor’s zu berichten, er# 
wähnt sodann ber angeblic von Guömundur unter# 
nommenen Revision, welcher bie Graugans ihre Ent- 
stehung verbanfen soll, unb beutet bie Möglichfeit an, 
daß biefe ihren Namen von dem gleichnamigen norwegi- 

schen Gesetzbuche entlehnt haben könnte unb gedenft 10- 
bann auch noc bet Häkonarbok ober JärnsKfa, ber 
Jönsbök unb ber beiben Christenrechte Ts). Der Verfasser, 
welcher wesentlic aus Nyerup, Tilstand i Danemarf og 
Norge (Kjbenhavn) 1804. B). II. S. 140—153 ge# 
schöpft zu haben scheint 7), folgt alfo ebenfalls wesentlic 
ber Darstellung des Bischofs Finnur, aber ohne alle 
eigene Zuthat, unb darum auch ohne weitere Misver- 
standnisse, als beten sic biefer fein Gewährsmann felbft 
bereits schuldig gemacht hatte. Dürftiger äußzert sic um 
ein Jahr spater Schildener 80), indem er unter ben is- 
ländischen Rechtsquellen außzer ber Jönsbök nur noch 
nennt: „UIfliot’s Lov, aus bem zehnten, unb Gragas 
(Graugans, von bem Ulmschlage mit bem Fell dieses Nomophylace collectas, emendatas literisqve mandatas esse 

Ao. 1117, et Anno dein 1118 promulgatas docent historiae. 
Aut vero periit postea magna pars collectionis Bergthorianae, 
si unicum fere hujus partem, VigslöJi inscriptum exceperis, 
aut reliqva variis transformata mutationibus in antiqvum Cor­
pus juris Islandici Gragas dictum ita trassiere, ut hoc jam 
contineantur leges Ulflioto-Bergthorianae, nonnihil tarnen ad 
tenorem antiqvioris Norvegici Legum Codicis, etiam Gragas
appellati, accommodatae. Gissuri vero Statutum de Decima- 
tione ex Bergthoriana collectione in laudatum jus ecclesiasticum, 
conscriptum Ao. 1122 et 1123 pro lege universaliter receptum, 
omnino integrum transmigrasse, cum ipsum Statutum authen- 
ticum, ejusqve nullum fide dignius aut hoc jure antiqvius 
existat exemplum, nos agnoscere fatemur, idqve nt authenticum 
unacum jure hoc Thorlaco-Ketilliano ab universis islandis de- 
nuo pro lege fuisse receptum.“ Gine furze Biographie des Ver- 
fassers siehe in ben N felagsrit VI. (1846) S. V—XIV. .

82) 9m fongelige og anbre offentlige Afgifter samt 
Jordebog Indtgter i Jsland (Kjobenhavn 1819) S. 62: 
„ben celbfle strevne Lov fot Jöland, Graagaasen faldet, fom menes 
at vare given omtrent i Begyndelsen af bet 12te Aarhundrede."
83) lieber altnordisches Armenrecht, in ben: Eranien, heraus-
gegeben von Falck. Heft 2. Heidelberg 1826. S. 117—183, bann 
Heft 3. 1828. S. 68 — 99; ferner: Der altnordische Sühn-
eib, ebenba Heft 3. S. 100 —121. . 84) Armenrecht ©.131. 
Ebenda S. 133 Wirb auch ber .Järnsi^a unb ber Jönsbök in 
Kürze gedacht; es is aber nicht richtig. Wenn Schlegel, Com- 

ment. XLIV. Anm. ***) bem Verfasser nachsagt, er bezeichne, biefe 
fo gut wie bie Graugans als ,,Volksrechte" ober Rechtebücher, 
während sie doc Gesetzbücher feien. 1 Michelsen braucht Von bet 
Jönsbök unb ber Järnsifra ben Auedruc Landrecht, Volfsgeset; 
beibe Ausdrücke aber sind nicht mit Rechtebuc identisch, unb bie in 
ber folgenden Anmerfung anzuführende ©teile lägt über feine Nei- 
nung vollends feinen Zweifel. 85) Sühne ib S. 101. Anm.
86) Um dieselbe Seit tjatte auch Paulsen in feinet Abhandlung:

so genannt) aus bem 12. Jahrhundert," während die 
Järnsiöa völlig übergangen wird; über bie Entstehung 
ber Graugans spricht er sic überhaupt nicht aus u. bgl. m.

So galt bemnach ben teutschen Gelehrten fowol als 
ben isländischen nach manchem Wechsel ber Ansichten feit 
bem Ende ded vorigen. Jahrhunderts bie fogenannte Grau- 
gans für ein Gesetzbuch aus bem Anfange des 12.Jahrh., 
welches wesentlich auf Grund ber älteren Gesetze Ulfljöt’s 
von Bergporr unb feinem Nachfolger Guomundur zu 
Stande gebracht worben fei unb neben welchem das ältere 
Christenrecht noch feine selbständige Stellung einnehme. 
In ber That ist es im Wesentlichen nur bie von Bischof 
Finnur aufgestellte Ansicht, welche noc im Sahre 1819 
von bem verdienten Conferenzrathe Magnüs Stephen- 
sen, bem tüchtigsten unter ben neueren Juristen Jelands 
(+ 1833), in .einer eigens ber Betrachtung ber Gesetze 
ber Snfel gewibmeten Abhandlung vorgetragen”) unb

ben indessen hier, wo nur ein fürzerer Bericht gegeben wirb, nicht 
genannt.

77) In der Zeitschrift für gefchichtlicheRechtwiffen- 
schaft. Bd. m. ®. 73—128. 78) a. a. D. S. 103—108.
Vergl. S. 113: »Die Graugans rührt aus bem Anfang des 
12. Jahrhunderts unb hat sic vermuthlic in ihrer echten Gestalt 
erhalten." 79) a. a. D. S. 75 — 76. 80) GutasLagh,
das is ber Insel Gothland altes Rechtebuc (Greifwald 
1818) S. XVII. 81) Commentatio de legibus, quae 
jus Islandicum hodiernum efficiunt (Havniae 1819) 
p. 26—27: „Primas enim Islandorum leges a Bergthoro Rafni

A. Gneytt. b. sm. u. s. GrfteGection. LXXVII. 

welche um dieselbe Zeit von bem nicht minder ausgezeich- 
neten Conferenzrathe Bjarni Porsteinsson in feinem 
dankenswerthen Werfe über bad isländische Abgabenwesen 
kurzweg in Bezug genommen wirb 82); richtigere An- 
schauungen über bie Bedeutung ber Duelle waren auc 
wirklich faum zu erwarten, fo lange nicht beren Tert 
ihrem vollen Umfange nach gedruckt vorlag. Die Arna- 
magnäanische Ausgabe der Graugans ist es benn 
aua), beren Erscheinen einen entscheidenden Wendepunft 
in ber Geschichte biefer Rechtsquelle bezeichnet.

Schon ein Baar Sahre vor bem Erscheinen biefer 
Ausgabe hatte Michelsen, damals in Kopenhagen, einen 
guten Theil derselben benutzen fönnen, unb zwei in ben 
Jahren 1826 unb 1828 von ihm verfaßte Abhandlungen 
zeigen, wie bie eigene Anschauung die Ansichten über, bie 
Bedeutung ber Duelle umftimmen mu^te83). Er be# 
zeichnet „bie fogenannte Graugans" als „bad älteste 
auf und gefommene Rechtobuc Islands aus ben ersten 
Decennien bed 12. Jahrh."6) unb spricht „von ber 
Verschiedenheit ber Graugans ald eines Rechtebuches, 
von bem Jonsbuche ald einem Geseszbuche" 8i); er sucht 
alfo in ber Duelle nicht mehr ein Product ber Legis- 
lation, sondern nur noch ein Erzeugnis ber Privat- 
thätigkeit, wobei freilich, da ber Verfasser über bie Ent 
stehung ber Duelle sic nicht näher audläft, dahingestellt 
bleiben mu|, wie er sic beren angeblichen Ursprung im 
Anfange bed 12. Jahrh. mit biefer feiner neuen Auf- 
fasfung zusammenreimen mochtete). Ungleich bedeutsamer 
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aber als dieser ihr Vorläufer würbe für unsere Duetten« 
geschichte bie Abhandlung, welche Conferenzrath Johann 
Friedric Wilhelm Schlegel (t 1836) der ersten Aus- 
gäbe ber Graugans voranschickte (1829), und welche er 
bann wenige Jahre später (1832) etwas abgekürzt und 
überarbeitet in dänischer Sprache neuerdings erscheinen 
liesz*7); von ihr barf man wol sagen, daß sie für eine 
eigentlich kritische Untersuchung ber einschlägigen Fra- 
gen ers bcn Grund geebnet, ja daß sie auf dem eben 
ers geebneten Grunde auc bereits das neue Gebäude 
wenigstens in feinen Hauptumrissen richtig unb dauer- 
haft ausgeführt habe. Es verfolgt aber Schlegel an ber 
Hand ber geschichtlichen Duetten ben Verlauf ber Ent- 
wickelung des isländischen Rechts von feinen ersten An- 
fangen bis zu bet —eit herab, ba bie Jusel ben nor« 
wegischen Königen sic unterwarf; er prüft andererseits 
ben Inhalt unserer Duelle, unb zwar unter eingehender 
Berücksichtigung bet zwischen ihren beiden Hauptterten 
bestehenden Verschiedenheiten, unb sucht durc bie Com- 
bination ber Resultate biefer Prüfung mit ben Ergeb- 
niffen jener geschichtlichen Erörterung zu fieberen Schlüs- 
fen zu gelangen; er stellt endlich auch fest, daß sic 
ber Name ber Graugans vor bem 17. Jahrh. nicht nach« 
weifen lasse, unb daßz für uns keinerlei Grund vorliege, 
denselben als einen echten unb alten zu betrachten. Nac 
allen drei Seiten hin is feine Untersuchung ebenso wol 
auf ein ausgebreitetes Material gestüszt, als verständig 
unb bedächtig geführt; aber doc scheint ber Verfasser 
schlieszlic auf halbem Wege stehen geblieben zu fein, fei 
es nun, weil ihm doc noch bie Renntniß fo mancher 
Materialien abging, welche geeignet sind, über bie Zu- 
stände bet Zeit Sicht zu verbreiten, in welcher ber Name 
ber Graugans auffam, ober auch, weil er nicht fühn 
genug war, sic fo weit von ben' einmal überlieferten An- 
sichten über bie Bedeutung bet Duette zu entfernen, als 
dies bei vollkommen folgerichtiger Durchführung ber von 
ihm selbst aufgestellten Sätze hätte geschehen muffen. Mit 
vollem Rechte lehnt Schlegel jebe Zurückführung ber 
Duelle auf bie norwegische Graugans ab, inbem er beren 
specisisc isländischen Inhalt, baS Schweigen aller ge- 
schichtlichen Duetten über einen solchen Zusammenhang, 
endlic auch den ganzen, wohlbezeugten Gang ber islän- 
dischen Legislation gegen eine Derartige Annahme geltenb 
machte); zu weit gegangen ift nur, unb offenbar durc 
zu geringe Kenntniß ber isländischen Zustände im 16. 
unb 17. Jahrh. veranlaßt, baß er auch eine Anknüpfung 
des ben isländischen Texten beigelegten Namens ber

„Ueber das Studium des Nordischen Rechts im AUgemeinen unb 
des Dänischen Rechts insbesondere," 1826. S. 16, bie Graugans 
als ein isländisches , Rechtsbuch“ bezeichnet; bei ihm iß indessen 
auf biefe Bezeichnung fein Gewicht zu legen, ba er fie anderwärts, 
nämlic S. 36, ebenso unbedenklic ein isländisches „Gesetzbuch" 
nennt.

Graugans an bas fo benannte norwegische Gesetzbuc 
abwei/t, auf welche Einnur Magnsson ihn mit vollem 
Nechte hingewiesen hatte8'1): hinsichtlic ber Deutung 
beS Namens ist ber Verfasser hierdurc auf ben Weg der 
bloßen Eonjectur verwiesen, unb nimmt sofort ohne allen 
bestimmteren Anhaltspunkt an, baß bie isländische Duette 
ben Namen bet grauen Gans erhalten habe, um sie im 
Gegensatze zur Jonsbök als das ältere Necht zu kenn- 
zeichnenMit nicht minderem Siechte erklärt sic 
Schlegel ferner auc gegen bie Identificirung ber fo« 
genannten Graugans mit bcn Gesetzen Ülfljöt’s ”); er 
macht in treffendster Weise geltenb, baß biefe letzteren von 
Anfang an geringen UmfangcS unb schon früh fo sehr 
durc ipätere Gesetze durchbrochen unb verändert worben 
waren, baß selbs ihr Name frühzeitig abkam, wie beim 
auch in unseren Sexten niemals Ulfljötur genannt 
werbe, während solche doc soust auf einzelne Gesetz- 
sprecher frischweg namentlich Bezug nehmen. Dagegen 
will er in unserer Graugans bie Gesetzgebung beS Berg- 
porr sehen, allerdings nicht in ihrer ursprünglichen unb 
ältesten Gestalt, aber doc in ber, welche fie durc fpä« 

tere Gesetze und bie Thätigkeit neuerer Juristen erhalten 
habe91). Der Verfasser übersieht alfo zunächst keines- 
wegs, baß unsere Sette zum Theil Gesetze aus nach« 
weisbar fpäterer Zeit enthalten. Mit aller Bestimmtheit 
macht er geltenb, baß baS im Sahre 1123 erlassene 
Ehristenrecht einen Bestandtheil ber Graugans bilde 93), 
unb tadelt entschieden dessen Nichtaufnahme in bie Tertes- 
ausgabe; er beachtet auch, baß dieses Christenrecht selbst 
wieber mancherlei Zusätze unb sonstige Veränderungen 
erfahren hat, welche zum Theil bis in bcn Anfang des

89) S. CLIX bet Ausgabe fügt nämlic Finnur: „Seculis 
decimo sexto et decimo septimo, qvibus Islandi vel docti crede- 
bant omnes leges Islandicas e Norvegia petitas fuisse, qvod 
modo aliqvatenus verum est, sibi persvaserunt Codicem legum 
Islandicarum vetustissimum eundem esse ac Gragäs Norvego- 
rum, adeoqve Uli idem nomen competere, qvod postea ei 
haesit." 90) Wann bet Verfasser ben Namen aufgekommen 
meint, lägt sic nicht recht sicher erkennen; eine unten noc anzu- 
führende Stelle lägt indessen vermuthen, daß er bie allerersten Jahre 
ber norwegischen Herrschaft im Sinne haben mag. Doc ift nicht 
zu überlegen, bag er in feiner jüngeren Abhandlung, Om Graas 
gaafen S. 116 —117, bet Ansicht Sinn’® weit minder fategorisc 
entgegentritt. - 91) Comment. S. XXX; Bergt. S. XX.. 92)
Comment. S. XXV: Hic est üle legum Codex, qvem „Gr- 
gäs“ vulgo vocant, qvique hodie demum publici juris fit, non 
qvidem illa antiqvissima forma, qvam promulgationis tempore 
habuit, sed ea, qvam novis subinde edictis et Jureconsultorum 
iteratis studiis recepit, ut postea demonstrabo. Aehnlic 9m 
Graagaasen S. 127. 93) Comment. S. XXXVII: ab-
unde patet librariorum utriusque codicis vel potius eos diri- 
gentium judicio, jus ecclesiasticum partem indivisam legis, qvam 
Grägäs vocant, efficere adeoqve eos omnes errate, qvi hoc 
nomine solum jus civile contineri sibi aliisqve persvaserint. 
Aueführlicher noch: Dm Graagasen S. 128. Nur gätte der 
Verfasser für feine Ansicht nicht darauf sic berufen folten, bag in 
bet St. bem Christenrechte eine für biefe® unb bie ganze Graugsins 
gemeinsam bestimmte Vorrede vorgesetzt fei; es ift biefe Vorrede 
eben nur ein einzelnes, der JärnsijTa entlehntes Capitel, welches 
bet Schreiber als zu einer Vorrede passend au® beten Tert will- 
fürlic losgelöst unb an ben Anfang feiner ganzen Handscrift ae« 
stellt hat. Vergl. oben S. 5.

87) Siege oben S. 13. Anm. 93, Ic halte mic im Folgenden 
zunächst an bie ältere unb ausführlichere Abhandlung, doc fo, daßz 
erforderlichen Falls auc auf bie jüngere Bezug genommen wird, 
sofern biefe nämlic über einen einzelnen Punft sic klarer ober 
eigenthumlic ausspricht. 88) Comment. S. XXVI—XXIX.
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13. Jahrh. herabreichen"), und bringt hiermit die Ver- 
schiedenheit bet Gestaltung seines Tertes in ben verschie- 
denen Handschriften in Verbindung. (St weiß aud), daß 
einzelne Male in unseren Seiten auf. ben Gesetzsprecher 
Guomundur Bezug genommen wird, weist indessen be- 
sonnen die Annahme derjenigen zurüc, welche durc ihn 
eine durchgreifende Reformation des Landrechtes unter 
Berücksichtigung ber norwegischen Graugans vornehmen 
lassen wollen endlic ift auch das Vorkommen noc 
späterer legislativer Zusätze von ihm nicht übersehen wor- 
ben, welche zum Theil bis in das 13. Jahrh. herunter- 
gehen, und oft genug durc bie Bezeichnung als nmli, 
bie Verweisung auf ältere Rechtbücher u. bergl. auc 
bann sic zu erkennen geben, wenn bie Zeit ihrer Ent- 
stehung sich, nicht beftimmt nachweisen läst. Abgesehen 
aber von solchen legislativen Zuthaten, findet ber 83er* 
faffer auc Edicte, Rechtsvorträge und Rechtgutachten 
ber Gesetzsprecher benutzt und daneben ber wissenschaft- 
lichen Jurisprudenz, sowie ber Praxis ber Gerichte einen 
Einfluß auf bie Gestaltung unserer Terte eingeräumt"), 
und wenn er, nachdem alles dies von ihm ausgeführt 
worden ift, erst noc von 9leuem bie Frage aufwirft, ob 
benn in ber That unfere Duelle ben echten Tert ber durc 
Guomundur revidirten Gesetzgebung Bergbr’s ent« 
halte"), fo fann es sic bei derselben ber Statur ber 
Sache nach nicht mehr darum handeln, ob uns ein in- 
terpolirter ober nichtinterpolirter Tert vorliege, sondern 
nur noc um bie viel weiter gehende Frage, ob ber und 
vorliegende Tert überhaupt noc im Großzen und Ganzen 
als mit ber Haflivaskr identisc bezeichnet werden bürfe, 
ober ob berfelbe nicht vielmehr ein völlig neues Wert 
enthalte, welches nur ben materiellen Inhalt jener älte* 
ren Codification mehr ober minder überarbeitet unb um« 
gestaltet in fleh aufgenommen haben möge. Bei ber 
Erörterung ber fo gestellten Frage legt Schlegel fofort 
ganz richtig auf bie Verschiedenheit ber Darstellung in 
ben verschiedenen Theilen ber Duelle Gewicht, auf bie 
mehrfach hervortretende übertriebene Ausführlichkeit in ber 
Behandlung einer, oft sichtlich felbft erfonnenen Casuistif, 
sowie auf Ausdrücke, welche auf bie Gesetze als auf 
etwas Fremdes hinweifen; er würbigt ferner auch ein- 
gehend bie Bedeutung, welche in biefer Beziehung ber fo 
tief gehenden Verschiedenheit ber Gestaltung des Tertes 
in unferen beiben Haupthandschriften zukommt. Aber bie

94) Comment, S. XXXV— XXXVI. 95) Comment.
S. XXXVIII— XXXIX; minder vorsichtig spricht sic her Ver- 
faffer aus: 9m Graagaasen S. 129, und es zeigt bie Ver- 
gleichung ber letzteren Stelle, daß er nicht so fast bie Annahme, 
einer Gesetzesrevision durc Guömundur Porgeirsson bekämpfen 
wollte, als vielmehr ben angeblichen Ginflus der norwegischen Legis- 
lation auf dieselbe. Vergl. auc unten Slum. 97. 96) 9m
Graagaasen S. 129—130; weniger flar unb vollständig Com- 
ment. S. XLI—XLIV, Das Unbegrünbete ber Annahme, daß 
vi Gesetzsprecher befugt gewesen feien, auf eigene Faust Edicte zu 
erlassen, ift oben S. 38 bereite dargethan worden. 97) Com­
ment. S. XLIV: an hic Codex noster genuinum antiqvum 
textum sistat, qvem Halfdanus (soll heiszen Haflidius) Mauri 
aliique primi concinnarunt, qvemqne non ita multo post Gud- 
mundus Nomophylax reformavit et auxit.

Art, wie biefe Verschiedenheiten erklärt unb jene Schwierig- 
feiten beseitigt werben wollen, scheint eine keineswegs 
vollftänbig gelungene 9). Gestützt auf eine bereits oben’’) 
als unstatthaft zurückgewiesene Auslegung einer schon 
mehrfad) besprochenen Stelle beS Lögrettupättur, ge- 
langt ber Verfasser mit Zuhilfenahme von allerlei völlig 
haltlosen Hypothesen zu ber Annahme, daß man bie 
Driginalhandschrift ber Codification Bergpr's bem Ge- 
setzsprecher, zwei authentische Abschriften berfelben bagegen 
ben beiben Landesbischöfen anvertraut habe, unb daß 
man biefen drei officiellen Cremplaren bann ganz ebenfo, 
Wie bieS bezüglic ber Jönsbök, bei norwegischen Gula- 
Pingslög ober unserer teutschen Lex Salica sic nach- 
Weifen lasse, bann fpäter bie auf bem Wege ber Gesetz- 
gebung ober durc bie Edicte ber Gesetzsprecher sic et# 
gebenben Veränderungen beigefügt habe; durc bie nicht 
hinreichend genaue Befolgung jener Vorschrift fei bann 
bie Verschiedenheit ber Handschriften entftanben, welche 
bie angezogene ©teile des Lögrettup. voraussetze. Ale 
brei authentischen Eremplare feien aber überdies durc 
irgendwelche Zufälle zu Grunde gegangen, unb bie Be- 
schaffenheit unferer Handschriften zeige, daß feine von 
ihnen auch nur eine getreue Abschrift eines solchen offi- 
ciellen Eremplares fein fönne; barauf weife mit Bestimmt- 
heit hin, ba^ unfere Handschriften öfter auf einen an- 
beten Text als auf einen mit Gesezesansehen bekleideten 
Bezug nehmen, daß sie auch wol auf antiquirtes, ja 
sogar auf fremdes Necht sic berufen, daß endlic in einer 
unb berfelben Handschrift einzelne Bestimmungen an ver- 
schiedenen ©teilen ivieber^olt werben, ober auc wol 
bloße Referenzen sic finden, bei welchen bie Surfe 
zwischen ben angeführten Anfangs: unb Endworten durc 
ein bloßzes: usque sic ausgefüllt zeige. Von ben 
Schreibern unserer Handschriften, bie offenbar nur als 
Copisten in Betracht kommen dürften, feien hiernac wol 
Originale benutzt worben, bei bereu Herstellung man sic 
nicht damit begnügt habe, bie neueren Gesetze unb Edicte 
zusammenzubringen unb am gehörigen Orte bem alten 
Gesetze einzuschalten, fonbern auf Grund ber SuriSpru« 
den unb Gerichtspraris auch noc einen Kommentar 
unb eine Glosse hinzufügen zu sollen glaubte; sowol bie 
Eintheilung unb Anordnung beS Ganzen, als auch bie 
Wahl beS Ortes, an welchem bie einzelnen Einschaltun- 
gen geschehen sollten, fei hiernach von bem Belieben des 
einzelnen, Sammlers abhängig gewefen, unb hieraus 
sollen sich bie Differenzen zwischen unferen verschiedenen 
Terten, ja auch mancherlei Ungleichförmigfeiten unb 
Wiederholungen erklären, bie sic in einem unb demsel- 
ben Terte ergeben '), unb mit vollstem Rechte wirb dar- 
auf aufmerksam gemacht, baß vorab für ben Gesetz- 
sprecher, bann aber auch für die übrigen Häuptlinge, 
bie Bischöfe, bie Vorsteher ber Gemeinden, ja sogar für 
gar manche Privatleute, bie sic aus befonberer Siebe 
zur Jurisprudenz mit beten Studium befaßten, bie An-

98) Comment. S. LEX —LXV; vergl. Dm Graagaasen
S. 126 — 127. 99) S. 29. 6

1) Vergl, hierüber: Din Graagaasen G. 130—131. ■ 
16* 
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läge solcher Sammnlungeit wünschenswert ober selbst 
nothwendig wurde. So fei demnac „Corpus istud Is- 
landicum antiqvum qvod nomine-Grägäs insignitur“ 
zu jenen für ein eigentliches Gesetzbuc keineswegs passen- 
denBestandtheilen gekommen, unb fei dasselbe streng ge- 
nommen weder ein Geseszbuc zu neunen, noc ein Rechts- 
buch, welches durc bloße Brivatarbeit entstanden wäre, 
vielehr fei dasselbe beides zugleich, ein Geset nämlic 
mit beigefügtem Eonunentare; diesen letzteren fei indessen 
in ber raris ziemlich dieselbe Bedeutung wie dem Ge- 
sesze selbst beigelegt worden, und weil das Ganze bie 
unter bem Namen ber Graugans bekannte Gesetzgebung 
in ber That in sic enthalten habe, fei bann auc auf dieses 
Corpus ber eigentlich nur bem authentischen Gesetzesterte 
zukommeude Name übertragen worben). An ber Ver- 
schiedenheit ber Diction unb ber Eigenthümlichkeit ber 
gebrauchten Redewendungen könne man noch immer leicht 
erkennen, was bem urspeünglichen Gesetze unb was den 
späteren Zuthaten angehöre; bie größere praktische Brauch- 
barkeit aber ber durc biefe erweiterten Gesegzesbearbeitung 
mache leicht erklärlich, daß feine Abschriften des authen- 
tischen Gesezestertes sic erhalten hoben. — Dies bie 
Ansicht Schlegel’s, dessen ferneren Ausführungen, fo in- 
teressant dieselben auch in anderer Hinsicht fein mögen, 
hier nicht weiter zu folgen am Plaze ist 3). Es kann

2) Comment. S. LXIV—LXV: Inde porro colligo Co- 
dieem nostrum, ut jam supra innui, neqve legem proprie di- 
cendam esse neqve libram juris (Rechtsbuch, dan. Ketsbog) 
privata modo opera confectüm recte vocari, sed utrumqve re- 
vera esse, legem nempe cum commentario, cui tarnen eadem 
fere vis ac ipsi legi in foro tribuebatur. Cum quic corpori 
lex Grägäs dicta revera inesset idem nomen hule ac ipsi co-- 
dici legum authentico inditum est. Die Vergleichung von 
S. XLIV. Ann. ***) zeigt, daß der Verfasser dabei die von Dichel- 
fen ausgesprochene Ansicht im Auge hat unb zurückweisen will. 
Siehe übrigens auc Dm@raagaafen S. 132 —133; ferner 
Comment. S. CXLVIII, wo es heiszt: In sententia antem de 
meritis hujns Codicis ferenda lectori semper ante oculos ob- 
versetur, qvod hic neqve lex mera, neqve über Juris sistatur, 
sed lex antiqva cum commentario et additamentis ex edictis 
nomophylacum, rebus -judicatis et sententiis jureconsultorum 
orto. e 3) Derselbe untersucht noch, Comment. S. LXV 
—LXVII,. bie Frage, welche ber beiden Haupthandschriften den 
älteren Stert gebe, unb kommt zu bem ganz richtigen Ergebnisse, 
daßz bie K. ben älteren, bie. St. ben neueren Stert enthalte, nur 
das freilic bad Weglassen einer Reihe von Akschnitten, welche bie 
K. enthält, in ber St. in unrichtiger Weise erklärt werden will; 
bergt, oben S. 31. Anm. 62. Er sucht ferner, ebenba S. LXVII 
—LXTX unb Dm Graagaasen S.131—132, festzufellen, aus 
welchen Stücken ursprunglic bie Graugans bestanden habe, unb 
mag dieserhalb auf das oben @. 55' bereits Beigebrachte berwiefen 
Werben. Weiterhin wirb bann noc von ein Paar verdächtigen 
Stellen, Comment. S. LXIX—LXX, fowie bon einzelnen 
Spuren höheren Alterthumes gehandelt, welche in bet Duelle sic 
sinden, ebenba S. LXX—LXXV unb Dm Graagaasen S. 133 
—136, worüber auf das oben S. 90 Bemerkte verwiesen werben 
fann; es Wirb ferner, Comment. S. LXXV—CXL, eine Ver- 
gleichung des älteren isländischen Rechts, wie es aus ben geschicht- 
Uchen Duellen zu erkennen is, mit ben Bestimmungen bet Grau- 
gan« versucht, unb ebenfo, ©. CXL — CXLIV, eine Vergleichung 
ber Satzungen bet Graugans mit bem Inhalte ber älteren not« 
wegischen Stech t6qu eilen; fobann wirb noc bet Werth bet Grau- 
gans unb bet mehrfache Nutzen ihres Studiums gewürdigt, Com- 
ment. S. CXLV— CLI unb Dm Graagaasen S. 138—150; 

feinem Zweifel unterliegen, das feine Untersuchung in 
ihren negativen Ergebnissen durchaus gelungen ist unb ben 
früheren, Meinungen gegenüber einen ganz gewaltigen 
Fortschritt bezeichnet; bie Anknüpfung ber Graugans an 
bie ntorwegische Gesetzgebung des bieten Dlaf’s unb seines 
Sohnes Magnus nicht nur, sondern auch beten An- 
fnüpfung an bie Gesetze des Ulfljötur ist nunmehr defini- 
tiv befeitigt, und nicht minder festgestellt, daß in dersel- 
ben auc das Werk des Bergpörr als solches nicht ge# 
sehen werben könne, vielmehr nur ein aus verschiedenen 
Materialien geschöpftes Erzeugnis einer ungleich späteren 
Zeit. Al6 nicht gelungen muß bem gegenüber freilich 
das positive Ergebnißz des Verfassers bezeichnet werben, 
unb es hält nicht schwer, bie Duetten feiner Irrthümer 
ihm nachzuweisen. Während unsere geschichtlichen Duel- 
len aus ber gemeinsamen Arbeit des Bergprr unb 
Haflidl nur eine Reihe einzelner Aufzeichnungen über 
einzelne Rechtsmaterien herborgehen lassen, will unser 
Verfasser, hierin unbewußt ber älteren lleberlieferung 
folgend, in bereu Product noch immer ein wesentlic baS 
gejammte diecht umfassendes einheitliches Werk erkennen; 
während unsere Duetten ziemlic bestimmt darauf hin- 
weifen, daß es sic bei jener Codification nur um bie 
Aufzeichnung des Kernes ber uppsaga, b. h. des von 
Geseszsprecher zu haltenden Rechtevortrags handelte, will 
derselbe durc solche ein wahres unb wirkliches Gesetz- 
buch entstehen lassen. Vermöge dieses zwiefachen. Irr- 
thumeS fann Schlegel nicht nur bie persönliche Färbung 
beS Vortrages an gar vielen Stellen unserer Terte nicht 
gehörig würbigen, sondern eS ift ihm auch nicht möglich, 
zu entdecken, bah diese nur als Sammlungen zerstreut 
umlaufender einzelner Stüde betrachtet werben dürfen; 
er fann auS biefem Grunde zwar bie Abweichungen, 
welche im Einzelnen zwischen unseren beiben Haupthand- 
schriften vorliegen, zur Not begreiflich machen, dagegen 
nur in gezwungenster, willfürlichster Weise erklären, 
warum ganze Abschnitte in ber einen Handschrift fehlen 
mögen, bie in ber anberen sic finden. Auc wirb baS 
Verhältniß ber späteren Zuthaten zu ben urfprünglich 
vorliegenden Hauptstücken, wirb ferner ber Charakter 
dieser letzteren felbft keineswegs richtig bestimmt, wenn 
in unferen Werten nur ein Geseszbuc fammt beigefügtem - 
Kommentare gesehen werben will; biefe Hauptstücke dür- 
fen nur zum Theil als Gesetze ober als officiell auf« 
gezeichnete Theile ber uppsaga betrachtet werben, unb 
jene Zuthaten bestehen keineswegs in einem fortlaufenden 
Kommentare, ber sich, wie unfer Verfasser meint, scharf 
von bem commentirten Terte sondern liehe, sondern aus 
mancherlei einzelnen Glossen unb Interpolationen auf ber 
einen Seite, durc welche ber Urtert felbft umgestaltet 
wirb, unb aus allerlei auS gemischtem Materiale gebilde- 
ten Nachträgen andererseits, welche als Füllung zwischen 
bie geschlosseneren Vartien des Ganzen hineingeschoben 
werben. Den Grundirrthum, bah unsere beiben Haupt- 
endlic bie Frage besprochen, wie lange die Graugans auf Ieland 
Geltung gehabt habe, Comment. S. CLI—CLLI, weefalls auf 
das oben S. 31. Anm. 62 unb ©. 92 Bemerkte verwiesen wer« 
ben mag.
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handschriften wesentlic ein unb dasselbe Werk geben, daß 
dieses Wert seinem Hauptinhalte nac ein einheitliches 
Gesetzbuch fei, unb daß diesem Gesetzbuche ber Name der 
Graugans zukomme, hält and) Schlegel noc feft, wie sehr 
and) die von ihm selbst mit scharfem Auge bemerften unb 
mit kritischem Takte hervorgehobenen Thatsachen diesen 
Glauben erschüttern mochten.

Wie dem and) fei, immerhin war durc Schlegel’s 
Untersuchung zu einer vorurtheilsfreien Prüfung des ge- 
gebenen Thatbestandes ber Weg gewiesen unb durc die 
Veröffentlichung des Tertes ber sogenannten Graugans, 
mochte biefe auch noc so mangelhaft fein, einem weitern 
Kreise von Arbeitern bie Möglichkeit verschafft, an solcher 
Prüfung sic selbständig zu betheiligen. Von jetzt an sind 
es beim auch nicht mehr bloß geborene Isländer ober in 
Kopenhagen wohnhafte Forscher, welche ber genannten 
Duelle eine eingehendere Aufmerksamkeit zuwenden, son- 
bern von allen Seiten her beginnt jetzt derselben ein 
sorgfältigeres Studium gewidmet zu werben, wobei ber 
durc Schlegel angewiesene Standpunkt zunächst ber Natur 
ber Sache nac für den Gang unb bie Richtung ber 
Untersuchungen maßgebend zu fein pflegt. Auf bad Ge- 
naueste schlieszt sic an diesen feinen Bormann Bar- 
beffud an, welcher zuerst in einer Anzeige ber neuen 
Ausgabe im Journal des Savans (1831)), bann aber 
in einem Vorberichte, welchen er den Auszügen aus der 
Graugans in feiner Sammlung ber Seerechte vorsetzte 
(1834) 5), über nufere Duelle sic auszusprechen Veran- 
lassung fand. Aber Pardessus hatte doc bie einzelnen 
Probebogen ber Ausgabe bereits während ihres Druckes 
von Schlegel mitgetheilt erhalten •), unb somit sic in 
ber Sage befunden, soweit ihm dies feine vollständige 
llnkenntnißz ber isländischen Sprache geftattete 7), bereits 
durc eigene Anschauung sic mit ber Duelle vertraut 
machen zu können, ehe ihm bie zuletzt gedruckte Ein- 
leitung jenes Ersteren zuging, unb hieraus erklärt sic, 
daß immerhinnoc ein gewisses Maß von Selbständig- 
feit in feinet Beurtheilung ber Graugans hervortritt. 
Wie Schlegel, fo verwirft auc Vardessus bie Annahme, 
daß bie isländische Graugans and ber norwegischen Duelle 
gleichen Namens geschöpft fei8), nur baß er mit Unrecht 
jene Ausicht aud ber Gleichheit des Namens beider Werke 
abgeleitet fein läßt, während in Wahrheit umgekehrt

4) Siehe oben S. 13. Anm. 94. 5) Collection de
lois maritimes anterieures au 18e sibcle. Tome III. 
©. 44 — 54; vgl. oben @.15. Es ist übrigens biefer zweite Aufsat 
gutentheils aus dem ersten wortwörtlich abgeschrieben. 6) Jour­
nal des Savans @. 199—-200. Anm. 7) Von biefer gibt 
jebe Seite ber beiden Aufsätze Zeugnis. Den alten Ulfljotur nennt 
ber Verfasser consequent Uffliot, ben Ari froji heißt er Arias, 
ben König Hakon AJalstoinsfostri aber Hagen Adelsten; bie 
Gulapingslög führt er als „le Gulaping“ an, unb ebenso bie 
Landslög des Königs Magnus u. dgl. in. Damit harmonirt bann 

.freilich, daß er, a. a. D. S. 194, meint, bie Veröffentlichung 
isländischer Duellen fei „presque sans utilite,“ wenn man das 
bloße Original ober höchstens noc eine dänische llebersetzung gebe. 
Man barf doc billig verlangen, das, wer über isländische Rechte- 
geschichte milteben will, auc bic Mühe nicht scheue, mit betjslän» 
dischen Sprache sic einigermaßen befannt zu machen! 8) Ebenda 
©. 198; Lois maritimes @, 48. i 

aud jener Identificirung des isländischen Rechts mit ben 
Gesetzen bed heiligen Dlaf’d erft bei isländischen Duette 
ihr Name erwachsen fft. Wie Schlegel erklärt sic ferner 
aud) Vardessus gegen diejenigen, welche in ber Grau- 
gand bie Gesetze bed Ulfljotur sehen wollen; noc be- 
stimmter aber als fein Vorgänger weift er auc die Mei- 
nung ab, baß dieselbe etwa mit ber Arbeit bed Hafii, 
in welcher auch er ein förmliches Geseszbuc erfennt, 
identisc fein möchte 9), fowie bie weitere Meinung, baß 
Gumundur Porgeirsson eine Revision derselben vor- 
genommen habe, welche und in her Graugans vorliegen 
möge 10). Sehr bestimmt spricht er vielmehr ber Duelle 
ben Charakter eined Gesetzbuches völlig ab, unb will 
biefelbe lediglic als eine Bearbeitung bed geltenden Land- 
rechtes betrachtet wißen, welche neben bem alten Gesetz- 
buche auc aud neueren Gesetzen, Edicten ber Geses- 
sprecher (benn aud) solche nimmt er, Schlegel folgend, 
an), Nechtsgutachten derselben, Entscheidungen ber Ge- 
richte unb aud ber Jurisprudenz . geschöpft fei11); aber 
andererseits will er biefelbe doc auch nicht als ein bloßzes 
Nechtsbuch betrachtet wißen, wie solche etwa von Juristen 
privatim veröffentlicht zu werben pflegen, um bad Stuf 
bium unb bie Kenntniß bed Rechts zu erleichtern, viel* 
mehr meint er, einen Mittelweg zwischen beiben Auf 
fassungen einschlagen zu sollen b Er meint nämlich, 
zum Behufe ber ihnen obliegenben Rechtvorträge unb 
Rechtsgutachten hätten wol einzelne Gesetzsprecher sic 
Aufzeichnungen gemacht, welche unter ihnen von Hand 

9) Journal des Savans S. 199: Le code general r-
dige en 1117 n’est point cependant ce que nous possedons au- 
jourd’bui sous le nom de Grgs. 10) Ebenda @. 200; 
vergl. Lois maritimes @.47. 11) Journal des Savans
©. 199: J’ajouterai que le Grägas n’est pas meine un code dans 
le sens que nous attribuons maintenant a ce mot, dans le sens 
qu’il a lorsqu’on parle du code d’Uftliot, du code d'Haflith, 
ou, pour la Norwege, des Codes d’Hagen et de Magnus. Ce 
n’est point, en un mot, un corps de regles redige par un komme 
revetu du pouvoir, et accepte par le peuple dans les comices. 
Le Grgs n’est videmment qu’un livre qui expose avec une 
certaine methode (il est douteux que ce soit dans l'ordre qui 
avoit t suivi pour la redaction du code de 1117) les prin- 
cipes du droit; qui developpe les dispositions de la loi, sans 
en ofrir toujours les termes expres; qui sur-tout y ajoute, 
suivant que la matiere l’exigeoit, les regles qui resultent soit 
des lois nouvelles, soit des edits ou decisions generales des 
magistrats, soit de la jurisprudence que leurs decisions parti- 
culieres avoient introduite pour suppleer au silence de la loi 
promulguee. Vergl. aud) ©. 201: C’est en puisant dans toutes 
ces sources, en faisant usage de ces riches materiaux, qu’on 
a redigi le Grgs. On ne saurait, comme je l’ai deja dit, 
lui reconnaitre le caractere ni lui donner le nom de loi, de 
code, dans le sens d’une loi, d’un code promulgue officielle- 
ment. Endlic Lois maritimes S. 47: Si nous ne possd- 
dons point de recucil chronologique de tous les documents dont 
fut compose le corps de l’ancien droit d’Islande, le temps du 
moins a epargne un ouvrage dans lequel ils sont fondus en- 
semble et reunis avec assez de metkode: c’est le Gragas. 
12)* Journal des Savans @. 202:. Faut-il en conclure que 
cet ouvrage ne soit qu’un livre de droit, tel que ceux que 
publient des jurisconsultes pour faciliter l’etude ou la connois- 
sance des lois ? Entre cette qualification et celle de loi pro­
mulguee, il y a une opinion intermdiaire qui me paroit la 
plus vraisemblable. Aehnlic Lois maritimes @. 49.
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zu Hand gegangen und fortwährend durc Nachträge 
von neuen Gesetzen und neuen richterlichen Entscheidun- 
gen vervollständigt worden feien; die Ungleichheiten in 
ber Darstellung, bie Verschiedenheiten, welche zwischen 
ber Tertesgestaltung in ben verschiedenen Handschriften 
bestehen, sollen sic daraus erklären, daß die Redaction 
des Textes eine almälige war, und daß verschiedene 
'Beamte bei derselben von verschiedenen Gesichtspunkten 
sic (eiten lieszen. Wenn also zwar nicht ber Tert des 
geltenden Gesetzbuches selbst, so fei doc in bet Graugans 
eine Darstellung bet Grundzüge des in ihm enthaltenen 
Rechtes aufbewahrt, welche um so größere Glaubwürdig- 
leit beanspruchen bürfe, weil sie das Werk bet obersten 
Gesetzbeamten des Freistaates gewesen fei 13). Die weiteren 
Erörterungen des Verfassers über das Alter ber uns er* 
haltenen Tertesgestaltungen, über bie dem älteren islän- 
dischen Rechte angehörigen Bestandtheile derselben, über 
bie Spuren höheren Alterthums in denselben u. dgl. m., 
mögen hier bei Seite gelaffen werben; interessant ist da- 
gegen zu erfahren, das Schlegel in einem Briefe an ben 
Verfasser dessen Ansicht über bie Bedeutung bet Grau- 
ganS verwarf unb nac Wie vor an ber (einigen fest- 
hielt 1). Unb doc liegt unverkennbar auc in ber Aus- 
führung Pardessus’ etwas Richtiges, unb zwar einmal 
in fofern, als er gegen Schlegel’s Annahme jic erklärt, 
wornac unsere Duelle ein Gesetzbuc fammt (Kommentar 
fein sollte, bann aber auc infofern, als er richtig heraus- 
fühlt, daß bie Rechtevorträge ber Gesetzsprecher für biefe 
nicht ohne Bedeutung geblieben sind; unrichtig ist nur, 
daß er in ber sogenannten Graugans überhaupt ein ein« 
heitliches, methodisc angelegtes Werk sehen will, wäh- 
renb doc ber Charakter einer bloßen Compilation gar 
sehr präponderirt, unb daßz er das Ganze auf ben Rechts- 
vertrag des Gesetzsprechers zurückzuführen versucht, auf 
welchen doc nur einzelne Bestandtheile unferer 2erte 
zurückweisen. UebrigenS sind, fo viel ich sehe, bie Aus- 
führungen beS Verfassers nicht nur auszerhalb Frankreichs 
unbeachtet geblieben, sondern auch an französischen Schrift« 
fledern spurlos vorübergegangen. In ben verschiedenen 
Werken wenigstens, welche Herr . M armier über 
isländische Zustände veröffentlichte, nachdem er als phi- 
lologischer unb historischer Theilnehmer an ber Gaimard’- 
schen Expedition (1836) sic einige Kenntnisz von Land unb 
Leuten verschafft hatte, finde ic leine Spur einer Bekannt- 
schaft mit ben Leistungen feines Landsmannes. In feinen 
Briefen über Ialand (1837) gibt biefet Verfasser vielmehr

13) Journal des Sarans S. 202: D resulteroit de ces 
conjectures que, si nous n’avons plus Je teste dn Code qui 
regissoit l'Islande avant sa reunion ä la Norwege, il nous a 
ete conserve dans le Gragas nn livre qui en expose et en de- 
veloppe le Systeme et les principes; un livre a la fidlit du- 
quel nous pouvons accorder une grande autorite, parcequ’il 
est l'ouvrage de magistrats charges de la double fonction d’ap- 
pliquer les lois dans les jugemens, et d’en developper le sens 
et l'esprit dans les aesemblees generales. Aehnlic Lois mari­
times @. 43 — 50. Die Irrthumer, beten sic ber Verfasser 
hinsichtlich ber ben Gesetz sprechern beigelegten Competenz schuldig 
macht, sind bereite oben S. 38. Anm. 26 bemerklic gemacht wor- 
ben. 14) Lois maritimes S. 50. 

frischweg „le code connu sous le nom de Grdgas“ 
für bie Geseggebung des Ulfljtur (Ufiliot schreibt aud 
er!) aus, wenn aud) andeutend, baß biefe erst etwa zwei 
Jahrhunderte nac ihrer Entstehung aufgezeichnet worben 
fei 1). In feiner Geschichte ber Insel (1840) findet sic 
neben einer romanhaft aufgeputzten Grzählung über bie 
Gesetzgebung Ulfljdt’s (Ulfliott ober Ulfliotur heist der 
Mann hier), bann einer kurzen Notiz über bie Entstehung 
beS älteren Christenrechtes unb einiger kleinerer Einzeln- 
gesetze, auch ein Bericht über bie Godification des Jahres 
1117, aus welcher ber Verfasser nunmehr bie sogenannte 
Graugans hervorgehen läßt 1). Eudlic wesentlic bie« 
felbe Darstellung wiederholt Marmier and) noc in feiner 
Schrift über bie isländische Literatur (1843) 1); hier wie 
bort aber hat er sichtlic nur aus ben beiden Abhand- 
hingen Schlegel's geschöpft, ohne bie mindeste Ahnung 
bavon zu haben, baß. aud) bie französische Sprache eine 
Specialarbeit über bie betreffende Frage aufzuweisen höbe.

Ziemlic genau schließt sic an Schlegel's Darstellung 
auch ber Bericht an, welchen Homeyer über bie Arna- 
magnäanische Ausgabe ber Graugans erstattete (1832),9). 
Auc er nimmt an, baß bie „neue schriftliche Redaction 
beS geltenden Weltlichen Rechts," welche Bergporr unb 
Haflici besorgten, „ben Kern ber Rechtsquelle, welche 
wir Grägds 31 nennen gewohnt sind," bildete 19); aud) 
er läßt fpätere Gesetze, Entscheidungen einzelner streitiger 
Rechtsfragen, ja auch „doctrinelle Ausführungen Beben« 
tenben UmfangeS," jenen ursprünglichen Bestand ver- 
mehren, nur baß er, bedächtig prüfenb, Schlegel’s An- 
ficht über bie vom Gesetzsprecher zu erlassenden Edicte 
sowol, als dessen Auslegung ber auf bie Bedeutung ber 
Haflioaskr bezüglichen Worte beS Lögrettup. zurück- 
weift2'). Durc jene Zuthaten, meint er, „hat denn 
das Geset mehr bie ©eftalt eines Rechtbuches gewon- 
nen, unb sind überhaupt bie ursprünglichen Bestandtheile 
mit ben fpäteren bergeftalt verarbeitet worben, baß für 
uns eine sichere Scheidung nicht mehr möglic is""); 
fo manche Eigenheiten unb Ungleichförmigleiten ber 
Diction, bann aber auch bie sehr erheblichen Abweichun- 
gen zwischen ben beiden Hauptterten, sollen sic aus 
diesen Schicksalen beS Tertes erklären. Weit größere 
Selbständigkeit zeigt bem gegenüber eine anbere Anzeige, 
welche Wilda ziemlich gleichzeitig über dieselbe Ausgabe 
veröffentlichte22). Auc Wilda ift freilich geneigt, in 

■unferer Duelle im ©roßen unb Ganzen das Werk des 
Bergporr zu sehen, unb er meint fogar, wir würben 
sie „am richtigsten wol mit bem Namen Haflithsbuc 
ober Haflithsstra bezeichnen," ftatt ben gewohnten Namen

15) Lettres sur L’Islande. 1837. S. 128 —129. 16) 
Voyage en Islande et au Groenland — — publie par 
ordre du Boi sous la direction de M. Paul Gaimard. Hi s - 
toire de l’Islande, par M. Xavier Marmier (Paris 1840). 
S. 65—70, S. 264 unb S. 294—297. * 17) Voyage en
Islande et au Groenland. — — Littrature Islan- 
daise, par M. Xavier Marmier (Paris 1843). S. 254 —256. 
18) Siehe oben S. 13. Anm. 94. 19) Jahrbücher 1.
®. 424. 20) Ebenda @.425 — 427; vergl. oben S. 29
unb S. 59. 21) Ebenda S. 427. 22) Siehe oben @, 13
Anm. 94.
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der Graugans zu brauchen 7); aber er ist doc nicht nur 
mit Schlegel darüber einverstanden, daß feinet unfeter 
beiden Hauptterte „eine unveränderte Abschrift des Hafli- 
thischen Buches" (ein könne 2), sondern, entwickelt and; 
im Gegensatze zu der von jenem aufgestellten feine eigene 
Ansicht über das Verhältnis dieser Texte zu bet alten 
Haflioaskr. Schlegel’s Auslegung ber mehr besproche- 
neu ©teile des Lögrettup., sowie bie auf jene gebaute 
Annahme, daß neben bet dem Gesetzsprecher anvertrau- 
ten IIrschrift noc zwei authentische Abschriften derselben 
in bie Hand bet beiben Bischöfe gelegt worden feien, 
verwirft er aus guten Gründen, unb von einet officiel- 
len Beifügung bet späteren Bestimmungen in jenen drei 
Handschriften will et mit vollem Rechte Nichts wissen; 
er bestreitet endlic auch, daßz neben den einfachen Ab- 
schriften ber Haflivaskr unb ihrer officielen Busähe 
noc commentirte Bearbeitungen derselben hergelaufen 
feien, von welchen nur, wie Schlegel annimmt, ein Baar 
ber letzteren uns erhalten, bie ersteren aber fammt unb 
sonders untergegangen feien. Man habe vielmehr in 
jenen Zeiten schwerlic „bie Begriffe von Geseße unb 
Rechtsbuc auf eine solche Weise geschieden;" bie schrist 
liehe Aufzeichnung habe nur als ein Hilfsmittel für bad 
Gedächtnißz gegolten, unb troß derselben bad Recht eigene 
lic doc noch immer wesentlich im Volke unb im Ge- 
dächtnisse rechtskundiger Männer gelebt: deshalb habe 
man beim Abschreiben bed Gesetzes unbedenklic spätere 
Zusätze gehörigen Orts eingeschaltet, Formulare mit ein- 
gestellt unb auch sonst an Form unb Inhalt beliebig 
geänbert. Von ben Gesetzfprechern zumal feien wol solche 
Ueberarbeitungen ber alten Rechtssammlung zum Behuf 
ihrer Rechtsvorträge öfter unternommen worden, unb 
habe auf biefent Wege bie Haflioaskr allmälig ihre 
alte unb nach unb nach veraltende Form eingebüßzt; „bad 
Gesetzbuch, wenn man bie ältefte Form desselben fo nen- 
nen will, wurde durch die Rechtsbücher verbrängt"35). 
Man sieht, bei Wilda regt sic bereits bet Zweifel, ob 
bie Haflioaskr felbft überhaupt ein Gesetzbuc im eigent- 
liehen ©inne bed Wortes gewesen fein möge, wenn er 
auc noch keineswegs volle Klarheit darüber erlangt hat, 
daßz sie nur isolirte Aufzeichnungen über einzelne Rechts- 
materiell enthielt, unb daßz sie im Grunde nur eine schrift- 
lic festgestellte uppsaga fein sollte. Als bloßze Abschrif- 
ten ber officiellen Gesetzsammlung mit beigefügtent Com- 
mentare will er ferner unfete Terte mit vollem Rechte 
nicht betrachtet wissen, fonbern als freie Ueberarbeitungen 
gesetzlichen unb anderen Materiales, zu praktischen Zweckei 
unternommen; nur scheint er auc in biefer Beziehung 
noc nicht vollkommen richtig gesehen ju haben, indem 
er einerseits gar zu ausschlieslic bie Haflioaskr als 
ben Kern unferer Terte bildend ind Singe fast, anderer- 
feitd auc verkennt, bah diese, und zumal die Konngs- 
bök, weit mehr noch ben Charakter vonEompilationen, 
ald ben von selbständigeren Ueberarbeitungen tragen. 
Mit richtigem Takte hat aber Wilda herausgefühlt, wie

23) Allgemeine Literaturzeitung. 1832, S. 70. 24)
Ebenda S. 72. 25) Gbenda S. 76.

wenig bie Erörterungen Schlegel’s über ben Namen ber 
Graugans befriedigen können, unb wenn zwar bie Ma- 
terialien zu einer genügenden Beweisführung ihm nicht 
zu Gebote standen, fo hat er doc bestimmt genug feine 
Vermuthung zu erkennen gegeben, bah hinsichtlic ihrer 
Benennung zwischen bet isländischen unb ber norwegi- 
schen Graugans irgenb ein Zusammenhang bestehen 
müsse 20). In (einem um zehn Jahre später erschienenen 
Hauptwerke bleibt bet Verfasser wesentlic bei derselben 
Auffassung stehen, wie solche in bet eben besprochenen 
Necension von ihm niedergelegt worden war, unb hebt 
höchstens bie Bedeutung bet Zusäze, welche in ber Grau- 
gand gut Haflivaskr hinzugekommen fein sollten, etwas 
energischer hervor 27). — Abhängiger von Schlegel zeigt 
sic dagegen wieder Dahlmann, dessen recht pikant ge- 
schriebener, aber in gar mancher Beziehung auc gar (ehr 
flüchtig gearbeiteter lleberblic über bie Zustände bed 
isländischen Freistaates ben Verfasser doc zu eingehen- 
betet Prüfung ber hier einschlägigen Stagen hätte ver- 
aniaffen fetten. Auc ihm gilt bie Graugans im Wesent- 
liehen -ald bie Gesetzgebung Bergpor’s, unb auch et leitet 
ihren Namen von dem höheren Sliter ber Rechtsquelle 
im Vergleic zu ben fpäteren isländischen Gesezenaus 
ber Zeit bet norwegischen unb dänischen Könige ab; auch 
er läft bad Christenrecht zwar unabhängig von jener 
weltlichen Gesetzgebung entflehen, aber bann doc von 
unseren Handschriften biefer letzteren mit aufnehmen; 
auch er erklärt ferner „beide Werke" für „nicht frei von 
fpäteren Anhängseln unb Einschiebseln." Dabei erffärt 
er sic diese Erweiterungen bed Gesetzbuches sowol ald 
bie erheblichen Abweichungen zwischen ben beiben ^aupt# 
handschriften daraus, bah zunachs neuere Rechtssätze am 
gehörigen Orte in dasselbe eingeschaltet worden, hin und 
wieder aber auc aud bem Rechtövortrage ber Gesetz- 
sprecher, bie ja bad geltende Recht nicht nur zu verlesen, 
fonbern auch zu erläutern gehabt hätten, manche bem 
Commentare angehörige Stücke in ben Tert aufgenom- 
men worden feien; ja fogar bid in bie norwegische Zeit 
hinein habe man berartige Ergänzungen fortgesetzt, in# 
bem man „viel lieber unb bequemet im alten Haflithe- 
buche manche neue Satzung norwegischer Statthalter" 
nachgetragen habe, „ald bah man ganz neue Abschnitte 
zu bem neuen Jonsbuche audgearbeitet hätte" 26). Er faßt

26) Gbenda S. 71; vergl. auc oben S. 92. Anm. 34.
27) Das Straftest bet Germanen (Halle 1842) S. 19: 
„Sie Haflith ®hä (von Haflith Maursen, bet einen vorzüglichen 
Antheil an bet Arbeit genommen hatte, fo genannt) war das nun 
geltende Gesetzbuc für Selanb. @3 macht einen Hauptbestandtheil 
ber Rechtesammlung aus, bie sic untet bem räthselhaften Namen 
Graugans erhalten hat. Sie Graugans besteht nämlic aus jenem 
Gesetzbuche mit manchen neueren Busätzen, Abänderungen, wol 
auch Erweiterungen unb Beifügung größerer Stücke, wie. 3. 3. übet 
bie Gerichtsverfassung unb ben Procesz. Sie procesualischen Bor- 
schriften kommen daher fas auc alle wieder in Verbindung mit 
ben materiellen Nechtobestimmungen vor. In zwei Vergamenthands 
schriften, von denen alle übrigen Abschriften sind, haben sic zwei 
solcher Bearbeitungen ermatten. Es wäre wol ein zweckmäßigeres 
Verfahren geWefen, wenn bie Herausgeber nicht beide Bearbeitun- 
gen ganz durc einander geworfen hätten." 28) Geschichte 
von Sänemarf.SBb..II. (Hamburg 1841.) S. 181 —183. Set 



GRAAGAAS — 12 8 — GRAAGAAS

sofort feine Ansicht in den Sätzen zusammen: „so be- 
sizen wir in ber heutigen Graugans freilic nicht das 
reine Geset des Jahres 1118, aber um so vollständiger 
bie Gesetzgebung, welche feit 1118 bis zum Untergange 
des Freistaates gegolten hat. Spätere Zuthaten scheiden 
sic für ben Kenner des altnorwegischen Rechts ziemlic 
leicht ab, auch wenn nicht gerade Köniq ober König 
unb Jarl dabeisteht" 29). In einem Bunkte freilic weicht 
Dahlmann von Schlegel ab, aber nicht zu feinem Vor- 
iheile; er will ben Tert bet St. als ben ursprünglicheren 
im Vergleich mit dem ber K. gelten lassen 30). — Als ein 
bloßzes Ercerpt auS Schlegel’s Abhandlung mag hier noc 
bet Vorbericht erwähnt werben, welchen Gaus feinet 
Darstellung des isländischen Erbrechtes vorangehen läßt, 
unb welcher bet Zeit nac bereits um sechs Jahre früher 
fällt als bie Arbeit Dahlmann’s 31); nur im Vorübergehen 
soll ferner erwähnt werben, daßz Heinrich Leo um die- 
selbe Zeit bie Graugans als „das vortreffliche isländische 
Rechtebuch" 32) bezeichnet, daß Köppen (1837) in der- 
selben das Gesetzbuch findet, welches Gugmundur durc 
Ueberarbeitung ber älteren Codification Bergbr’s, so- 
wie beS Christenrechtes zu Stande gebracht, unb welches 
erst weit später feinen wunderlichen Namen erhalten 
hake 32), daß Dietric (1843) völlig denselben Weg 
geht 3) unb daßz sie Mic elfen um etwas später 
„bie merkwürdigste aller skandinavischen Rechtssammlun- 
gen des Mittelalters, aus ben ersten Decennien beS 
12. Jahrh.," nennt35) u. bgl. m. Eine etwas spcciellere
letztere Theil ber Annahme Dahlmann’s hängt theils damit zusam- 
men, daß er, wie freilich auch Wilda unb manche Andere, durc) 
bie Unsicherheit ber Herausgeber ber Graugans in ber Bestimmung 
ber Entstehungszeit ber beiden Handschriften derselben sic verleiten 
lägt, biefe zu fpät anzusetzen; theils is er aber auc durc bie 
eigenthümliche, von Schlegel überkommene Meinung bedingt, daß 
neben ber JärnsiJa unb Jönsbök bie Gragäs noc fortgegolten habe. 

Besprechung ber Frage nac ber Bedeutung bet Duelle 
würbe dagegen Wieber von bem Verfasser dieses Aufsatzes 
im Jahre 1853 veröffentlicht 3). Ic habe schon damals 
mit aller Bestimmtheit ben Sat ausgesprochen, daß 
„unsere Graugans lediglich als ein Sammelwert" zu 
betrachten fei, „daß aus sehr verschiedenartigen Mate- 
ralien zu praktischen Zwecken compilirt worden is," unb 
barauf hingewiesen, baß neben ber Codification Berg- 
pr's auc noc ganz andere Gesetze aus früherer unb 
späterer Zeit, Rechtevortrage ber Gesetsprecher, einzelne 
Gutachten ober gerichtliche Entscheidungen über wichtigere 
Rechtsfragen, endlic Formularien unb juristische Privat- 
arbeiten anderer Art in dieselbe Aufnahme gefunden 
haben. Ebenso beßimmt habe ic mic ferner schon ba« 
mals dahin erklärt, baß unsere beiden Hauptterte „selb- 
ständige Sammelwerke feien, welche nur durc bie ©leid)« 
heit des Gegenstandes, von welchem ßc handeln, sowie 
dadurch, baß ße großentheils aus ben gleichen Duetten 
schöpften, eine gewisse Gleichartigkeit unb einem großen 
Theile ihres Iuhaftes nac fogar wörtliche llebereinstim- 
mung erlangt haben," unb barauf hingewiesen, baß 
„neben ben beiden uns erhaltenen Sammlungen noch 
mehrfache andere Werke ähnlichen Inhaltes in Umlauf 
gewesen zu fein scheinen" 37). Aber freilic iß für biefe 
Behauptungen ber Beweis mehr angedeutet als geführt; 
bezüglich ber Arbeit Bergpr's ferner iß zwar richtig er« 
fannt, baß biefelbe fein alle Theile des Rechts um« 
fassendes Gesetzbuch, fonbern nur eine Aufzeichnung ein« 
zelner Rechtsmaterien enthielt, übersehen dagegen beren 
besondere Beziehung zum Rechtsvortrage des Gesetz- 
sprechers; vollkommen unaufgeklärt iß endlich geblieben, 
wie unfere Texte zu bem Namen ber Graugans gefom« 
men ßnb, ba das reiche Material, welches mir Guo- 
brand's aufopfernde Freundschaft in biefer Richtung zur 
Verfügung gestellt hat, mir bamalS noc unzugänglic 
War. Ein Aufsat von Klaehn über bie Geographie 
unb Geschichte Jelands (1855) 36) hat von biefer meiner 
Arbeit noch feine Notiz genommen, sieht vielmehr in ber 
Graugans, welche als „das älteste unb umfassendste 
Gesetzbuch beS skandinavischen Alterthums" bezeichnet 
wirb, lediglic bie in ben Jahren 1117 —1118 verfaßte 
Arbeit Bergpr's, welcher nur in ben Handschriften baS
Codification des isländischen Rechts, wie sie aus ber Seit bet Re- 
publif in ber Gragas uns vorliegt, mehr als ein Coder benutzt 
worben, daßz manchmal verschiedene Redactionen berfelben Rechts- 
partie Vorlagen, unb daßz auch in ben Text, wie wir ihn haben, 
biet unb ba eine paraphrasirende Ausführung des ursprünglichen 
Tertes übergegangen iß." Es scheint indessen ber Ausdruck Eodi- 
fication nur bie Thätigfeit ber sammelnden Privaten bezeichnen zu 
follen, unb fommt unter solcher Voraussetzung ber Auespruc des 
verehrten Verfassers mit bet von mir entwickelten Ansicht ziemlic 
überein.
' 36) 3m ersten Jahrgange bet Kritischen Ueberschau ber 
deutschen Gesetzgebung und Rechtswissenschaft, von 
Arndte, Bluntschli unb Pözl, S. 277—296, wozu bann fpä« 
ter noc einige Nachträge fommen; siehe oben S. 15. Anm. 9. 
37) Sergi. hierüber auc meine Bemerfungen in bet Kritischen 
leberschau. Sb. VI. S. 113 — 115. 38) Allgemeine
Sntyflobäbie bet Wissenschaften unb Künste Von Ersc 
unb Stuber. Zweite Section. Theil 31. S. 233. 

29) a. a. D. S. 183. Als ein einzelnes Anhängsel aus ber 
norwegischen Seit sol das Stüc um rett Islendinga i Noregi geb 
ten, siehe oben S. 47. Anm. 19 unb a. a. D. S. 255. Anm. 2; 
ein anderes Einschiebsel soll K. §. 167, um skipa kaup, fein, 
vergl. ®. 186. Anm. 3. 30) a. a. D. S. 184. Anm. 1;
S. 209 —210. Anm. 31) Das Grbrecht in weltgeschichts 
lieber Entwickelung. Bd. IV. 1835. S. 464—473. Doc is 
zu bernerfen, daß hinsichtlich ber Deutung jener bem Lögrettup. 
entnommenen Stelle ber Verfasser ber Ansicht Homeyer’s sic an« 
schliest. 32) Einiges über das Leben unb bie Lebens- 
bedingungen in Island in bet Zeit des Heidenthums 
S. 378, in Friedric vonRaumer’s Historischem Taschenbuche. 
6. Jahrgang. Ebenda S. 530 wirb von ber Gesetzgebung Ulf- 
lj6t*s gehandelt; ber späteren Arbeit Bergpör’s aber hat ber Ser« 
fasser feine Veranlassung zu gedenfen. 33) Literarische Eins 
leitung in bie Nordische Mythologie S. 136— 137. 34)
Altnordisches Lesebuc S. LI. 35) lieber bie Genesis 
ber Jury. 1847. S. 79; vergl. oben S. 121. Auc in feiner 9b« 
handlung über „Die Hausmarke," 1853, spricht sich ber Ser« 
fasser noc ähnlic aus. Er führt hier, S. 17, „bie isländische 
Rechtsaufzeichnung in ber fogenannten Graugans" an, unb meint, 
„biefe Rechtssammlung" fei in ber Darlegung unb Ausführung 
des Einzelnen unb Besonderen umständlicher „als irgenb ein an« 
bete« germanisches Rechtebuch;" S. 25 spricht er von berfelben 
auc Wol geradezu als von „bem isländischen Rechtbuche." Schwer 
verständlic is aber, Wenn ber Verfasser, S. 17, das Wiederkehren 
ber Bestimmungen über bie Marfen ber Hausthiere an zwei vet« 
schiedenen Stellen ber Duelle daraus erflären will, „daß bei ber
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wenig später, zu Stande gekommene [Christenrecht bei# 
gefügt Worben fei. Dasselbe gilt von einem gleichzeitigen 
Aufsatze über bic isländische Literatur von R off el et, 
welcher in ber Graugans bic von Guömundur Por- 
geirsson überarbeitete weltliche Gesetzgebung Bergpör’s 
finden will, welche freilic int Saufe ber Zeit durc wei# 
tere Zusätze vermehrt worben fei, von bet er aber das 
Christenrecht-trennen zu wollen scheint "). Dagegen hat 
sic neuerdings Rive bet von mir verfochtenen Ansicht 
angeschlossen (1862),'inbcm er bie sogenannte Graugans 
„nicht als ein Gesetzbuch, sondern als ein Rechtobuc" 
betrachtet, „zusammengesetzt auS dem mannichfac) ver# 
schiedenen Material, wie es bie verschiedenen Factoren 
der Rechtserzeugung in Island geliefert haben," und es 
ist sicherlic nur ein Druckfehler, wenn er deren EEnt- 
stehungszeit in bie erfte Hälfte beS 12. ftatt de8 13. 
Jahrh. zu setzen scheint‘0).

Weniger als in Teutschland scheint man in Enge 
land mit dem isländischen Rechte überhaupt unb ber 
Graugans insbesondere sic befaßt zu haben; eine ein# 
läszliche Erörterung über biefe letztere ist mir von daher 
nicht bekannt unb bie gelegentlichen Anführungen ber# 
selben, wie sie sic 3. 93. bei Dasent noch finden 1), 
gehen nicht über eine Wiederholung ber durc Andere 
bereits aufgestellten Ansichten hinaus. Das Gleiche gilt,- 
soweit sie mir bekannt unb zugänglich ist, auch von 
ber schwedischen Literatur. Strinnholm j. 3. bezeichnet 
in feiner überaus reichhaltigen Geschichte des Schweden- 
volkes gelegentlich bie Graugans als ein isländisches 
©efepbud), welches auf den Vorschlag beS Gesetsprechers 
Bergporr Rafnsson im Sahre 1117 schriftlic auf# 
gezeichnet worben fei, unb nennt ben Vigslö^i als einen 
Theil derselben *2); Nordström in feinen Beitragen 
zur schwedischen Verfassunggeschichte nennt bie Duelle 
baS Gesetz SSlanbS während bet republikanischen 93er# 
faffungSperiobe, unb verweis hinsichtlich ihrer Entstehungs- 
geschichte einfach auf bie Abhandlung Schlegel’s") 3 
Arwidsson unterscheidet von ihr als dem „eigentlichen 
Gesetzbuche" das Christenrecht, „das doc in ben Hand-

39) Ebenda S. 313;. vergl. auc S.283. Aum. 23. 40)
Geschichte bet deutschen Vormundschaft. 93b. I-12—13. 
41) The Norsemen in Iceland, in ben Oxford Essays für 
1858. ©. 207. Anm.; ferner The Story of Burnt Njal I. 
(1861) ®. CXXIX. Anm. *), wo bie Graugans als „the vene- 
rable code of laws by which Iceland was governed in the 
time of the Commonwealth“ bezeichnet, ber Name derselben aber 
von bem Einbande in das Fell einer wilden Gans abgeleitet wirb. 
In einem etwas älteren Werke: An historical and de- 
scriptive account of Iceland, Greenland and the 
Faroe islands (Edinburgh 1840), wirb, S. 100—101, von 
bet Gesetzgebung lfljt’s gesprochen, bie doc erst nahezu zwei 
Jahrhunderte nach dessen SEobe aufgezeichnet worben fei, unb bis 
dahin, ®. 104, wesentlic im Gedächtnisse bet Gesetsprecher gelebt 
habe; in ben Jahren 1094 unb 1118 habe bann Bergporr bie» 
fetbe verbeffert unb zuerst in bie schriftliche Form gebracht, bie 
später „under the name of the Gragas code“ bekannt geworben 
fei, S. 128, u. dgl. m. 42) Svenska Folkets Historia
II. 1836. ©. 247. Anm. 381. 43) Bidrag till den
Svenska Samhälls-författningens Historia I. 1839. 
©. 5 unb ®. 8. Anm. 12.

A. Encyt. t. 9. u. s. Grste Section. LXXVII. 

schriften jenem vorangesetzt fei" 44) u. dgl. m. Von bäni# 
schen Verfassern mag eS genügen denjenigen zu nennen, 
ber unter allen Neueren mit ber isländischen Literatur am 
-genauesten befannt war, ben leiber jungst verstorbenen 
91. 9. Petersen. Sn feiner trefflichen Geschichte Däne- 
marfS im Heidenthume freilich hatte er nur Veranlassung 
ber lfljtslög zu gebenfen, nicht aber .ber fpäteren 
Phasen ber isländischen Legislation 4), unb auch in 
feiner Abhandlung über ben Umfang unb bie Wichtigkeit 
ber altnordischen Literatur geht er bei Besprechung der, 
isländischen Gesetze auf bie Frage nach bet Entstehung 
ber Graugans nicht ein”); aber in feinem Werfe über 
bie Lebensweise ber Isländer in ihrer Heimcth unb in 
ber Fremde fehltest er sic ausdrücklich ganz unb gar ber 
Darstellung Schlegel’s an, inbem er von ber im Sahre 
1118 erfolgten Gesetzgebung Bergpr’s drei officielle 
Exemplare anfertigen läszt, welche bann bie Grundlage 
ber Graugans gebilbet haben sollen unb an welche um 
wenige Sahre fpäter noch baS Christenrecht sic angeschlossen 
habe"). Einläßlichere Bemerkungen über unfere Duelle 
bietet bie norwegische Literatur, welche in der That ber 
stammlichen Verwandtschaft wegen ganz besonders veran# 
laßt ift, ber isländischen Geschichte unb bem isländischen 
Rechte ihre besondere Aufmerkjamfeit zu schenken. 9 und 
lehnt mit aller Bestimmtheit bie Identificirung ber Grau- 
gans mit ben Gesetzen Ülfljöt’s ab,, will bagegen bie# 
selbe als bie Codification Bergpr’s ansehen, welche nur 
freilich nach feiner, durc bie Duellen keineswegs unter# 
stützten Meinung nicht in einem einzigen Winter zum 
Abschluß gekommen fein foll 4S); aller Wahrscheinlichkeit 
nac soll auf biefem Wege erklärt werben, wie es kam, 
baß auc das nac beS Verfassers Angabe im Sahre 1123 
abgefaßte Christenrecht 39) zur Graugans gerechnet werben 
konnte, während freilich bezüglich anderer Busätze, welche 
noch in weit fpäterer Seit erfolgt fein sollen 50), auf jebe 
Erklärung verzichtet wirb. Aehnlic erklärt Sr. Brandt 
in feinem Grundrisse ber norwegischen Rechtsgeschichte 51) 
bie Graugans, unter welcher er aber nur baS weltliche 
Gesetz verstanden wissen will, für bie im Sahre 1117 
unternommene Codification Bergpr’s, unb erwähnt 
neben berfelben noch das im Sahre 1123 angenommene 
Christenrecht; bie wesentlichen Abweichungen, welche 
zwischen ben beiden Hauptterten ber Duelle bestehen, sind 
ihm befannt, aber er macht keinerlei Versuc sie zu er# 
Hären. Endlic R. Keyser in feiner vortrefflichen nor# 

44) Forteckning öfver Kongl. Bibliothekets i 
Stockholm Isländska Handskrifter. 1848- S. 98»—99.
45) Danmarfs Hisorie iHedenold II. 1836. ©.431—433; 
ebenso in ber zweiten Ausgabe H. 1854. S. 359 — 360. 46)
Im „Leitfaden Zur nordischen Alterthumsfunde," heraus-
gegeben von ber fönigl. Gesellschaft für nordische Alterthumefunde.
1837; vergl. S. 19 — 20. 47) Hisorisfe Fortllinger
om Solcrnberne« Frd hiemme og ube I. 1839. ©. 55. 
Eben jetzt erscheint von bem Werke eine neue, durc Guöbrandur 
Vigfusson besorgte, Ausgabe. 48) Det norffe SolfO Hisos 
rie I, 1. (1852) @. 566 — 567; II. (1855) S. 638— 6. 49)
Ebenda II. S. 756. 50) Vergl. 3. 93. ebenda II. S. 1020.
51) Grundrids af den norske Retshistorie til Brug ved
Forelwsninger. 1353. ®. 17 —18.

17



GRAAGAAS 130 — GRAAGAAS

wegischen Kirchengeschichte erwähnt nicht nur des Christen- 
rechtes als im Jahre 1123 und des Zehntgesetzes als 
im Jahre 1097 erlassen, sonderi auc ber im Jahre 
1117 beschlossenen Codification, mit welcher bie Abfassung 
des- Christenrechtes wol in Verbindung gestanden (ein 
möge 22); andererseits citirt er auc wol gelegentlich bie 
isländische Graugans auf diesen ihren Namen 3), darüber 
aber, wiefern et biefe mit jener Codification identisch 
nehme ober nicht, spricht et sic nicht aus.

Endlic ist hier noc des Einflusses zu gebenfen, 
welchen bie Herausgabe ber Graugans und bie Ver- 
öffentlichung ber Untersuchungen Schlegel’s auf bie An- 
sichten ber Jöländer selbst über bie Entstehung und Be- 
beutung bet Duelle geäuszert haben. Es begreift sic, 
daß unter ihnen, bie schon längs mit bet Duette sic 
befaßt hatten, alte Vorurtheile über bereit Bedeutung 
schwerer auszurotten, daß aber andererseits auc bei ihnen 
auf selbständiger und ausgebreiteter Auellenerforschung 
beruhende eigene leberzeugungen eher zu erwarten waren 
als bei auswärtigen Gelehrten und für Beides hält es 
in ber That nicht schwer Belege zu erbringen. Porleifur 
Gudmundsson Repp (f 1857), welcher im Sahre 
1832 in englischer Sprache eine nicht uninteressante Ab- 
handlung über bad Geschwornenwesen veröffentlichte 5) 
unb habet ber Arnamagnäanischen Ausgabe bet Grau- 
gans sic bebiente, bezeichnete biefe als „bad älteste is- 
ländische Gesetzbuch" und sett sie bem „kirchlichen Ge- 
setzbuche" mit aller Bestimmtheit entgegen“); nac einer 
Weiteren Stelle zu schlieszen, sieht et in derselben aber 
noch in älterer Weise bie Gesetzgebung lfljt’s, mit 
ber ihm wol Bergpor’s Codification wesentlich identisc 
gegolten haben mag“). Halldorr Einarsson, bet 
wenig später (1833) eine oben schon gelegentlich ange- 
führte Abhandlung über bie isländische Werthrechnung 
unb bad Jehntwesen bet Insel schrieb 57), bezeichnet in 
dieser bie Graugans ald bad älteste isländische Geses, 
welches erhalten fei56), unterscheidet aber von ihr bad 
Zehntgesetz 9), welches im Sahre 1096“), sowie bad 
Christenrecht, welches im Sahre 1123 verfaßt sei 61); bie 
Graugans mag ihm barum auch „bad weltliche Gesetz" 
im Gegensatze zum geistlichen heißen52). Als ein Theil 
ber Graugans gilt ihm Vigslodi “) unb scheint er in 
jener überhaupt bie Eodification Bergpor’s sehen zu 

52) Den norffe Kirkes Historie unber Katholicis- 
men I. 1856. <5. 94, 150 u. 163. 53) Ebenda S. 200.
Anm. 3. 54) A historical treatise on Trial by Jury,
Wager of Law and. other co-ordinate forensic insti- 
tutions formerly in use in Scandinavia and in Zee­
land (Edinburgh and London 1832). Mir is im Augenblick 
nur bie Uebersetzung zugänglich, welche F. 3. Buß unter bem 
Xitel: „Geschichtliche Abhandlung über bad Geschwornengericht, bie 
Abschwörung ber Schuld ober Eideshilfe unb andere coordinirte ge- 
richtliche Einrichtungen, bie früher in Scandinavien unb auf $8- 
taub gebräuchlic waren," im Sa^re 1835 herausgegeben hat.
55) a. a. D. ®. 140—141; 148. 56) a. a. D. S. 154—155;
vergl. auc S. 163. 57) Siehe oben S. 15. Anm. 5. 58)
Dm 9$atbie«33eregning S. 15. 59) a. a. D. S. 20.
60) a. a. D. S. 57 — 58. 61) a. a. D, S. 26 u. 28; bergt. 
S. 60 u. 86. 62) a. a. D. S. 85. 63) a. a. 9. S. 24,
26, 27 u. 31.

64) a. a. D. S. 60. 65) a. a. D. S. 60 u. 86; bap
biefe Angabe nur theilweise richtig ist, braucht faum Bemerft zu
werden. 66) Ebenda S. 30 — 32. 67) Ebenda S. 31.
68) Vergl. oben S. 13. Anm. 94. 69) Er behandelt 3. 2.,
S. 20—42 feiner Necension, bte Versassung des Alldinges, unb
S. 43 — 49 deren allmälige Entstehung unb Umbildung; er gibt
ferner eine übersichtliche Vergleichung des Inhaltes ber Graugans mit
ber ber geschichtlichen Duetten, S. 111 —146 unb®. 277—353,
sowie des Inhaltes bet Graugans mit bem des älteren norwegischen
Nechts, S. 353—360, beide Male im Wesentlichen an bie Dar-
stellung Schlegel’s sic anschlieszend, aber doc in gar mancher Hin-
sicht sie berichtigend ober ergänzend. 70) a. a. D. S. 57—59.

wollen, die in Folge des Beschlusses vom Jahre H17 
erfolgte 5 bad Behntrecht dagegen, meint er, möchte 
erst ein Saar Sahre später zusammen mit bem Christen- 
rechte autfgezeichnet worben fein, ba ed in den älteften 
Handschriften mit diesem verbunden vorzufommen pflege08). 
Er weiß endlic aber auch von späteren Zusizen, welche 
ber ursprüngliche Tert ber Graugans erfahren habe""), 
unb wunderlic genug is cd bet Tert bet K., welchen 
er ald bie jüngere unb weitläufigere Necension bezeich- 
net"). Die "lbhandlungen Schlegel's also sind, wie 
man sieht, von beiden Verfassern keineswegs genügend 
gewürdigt, unb bei beiden, wenn and) in etwas verschie- 
bener Zeise, int Ganzen noc immer bie von früher her 
überlieferten Ansichten festgehalten, lingleic bedeutsamer 
ald biefe blod gelegentlichen Aeuszerungen ist aber eine 
weitläufige Anzeige bet Arnamagnäanischen Ausgabe, 
welche Baldvin Einarsson (+ 1833) verfaßte, welche 
aber erft nac dessen Tode veröffentlicht worben ift °8); ob# 
wol von bem Verfasser unvollendet hinterlassen unb barum 
in ber Form noc vielfad) unbeholfen, auch wol hi« unb 
wieber dem Inhalte nac nicht völlig ausgegohren, be# 
hauptet dieselbe bod) immerhin durc bie. Fülle bed Ma- 
terials unb bie Selbständigkeit ber Forschung, welche in 
ihr niedergelegt ift, einen bleibenden Werth, unb zumal 
ist interessant zu sehen, wie bei Baldvin sowol ald bei 
Prur Sveinbjörnsson, welcher ben Aufsatz mit 
eigenen Anmerkungen begleitete, bie alten leberlieferungen 
übet bie Duelle mühsam mit bet neuen Kritif ringen. 
Sehen wir von fo manchen in anbereit Beziehungen 
interessanten Erörterungen Baldvin's ab69), unb halten 
Wir und ausschlieszlich an benjenigen Theil feiner Dar- 
stellung, welcher sic im engsten Verstande auf bie Genesis 
unserer Duelle bezieht, fo mag vor Allem bemerft werben, 
bah ber Verfasser mit aller Entschiedenheit und ganz wie 
Schlegel sic gegen bie Annahme eines Zusammenhanges 
ber isländischen Graugans mit bem norwegischen Gesetz- 
buche biefed Namens erklärt 7); allein wenn er annimmt, 
daß jene irrige Meinung lediglic durc bie gleiche Be- 
nennung beiber Duellen veranlaßt worben fei, fo liegt 
hierin, wie oben bereitd bemerft würbe, geradezu eine 
Verkehrung bed wirklichen Verlaufes ber Dinge, welcher 
vielmehr zeigt, baß eben bie Zurückführung ber isländi- 
schen Duelle auf bie Gesetzgebung bed Königs Magnus 
ed gewefen war, welche ihr ben Namen bei Graugans 
verschafft hatte. Weiterhin will er zwar, gegen Schlegel 
polemiftrenb, .in unserer Duelle materiell noch immer 
wesentlic bie alten Ulfljotslög finden, bie er sic un-
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gleic größeren UmfangeS denft als jener; aber auc er 
gibt zu, das unS diese in ber Graugans nicht mehr in 
ihrer ursprünglichen Form aufbewahrt sind, baß blefe 
vielmehr als ein „neues Gebäude auf ber Grundlage 
ber Gesece Ulfljt’s" zu betrachten fei 7). Al6 bie nächste 
Grundlage nuferer Graugans sieht auc er bie Gesetzes- 
arbeit des Bergprr und Haflioi an, in welcher er „bie 
erfte schriftliche Gesetzessammlung" erfennt, welche auf 
ber Insel zu Staube gekommen fei 72), und er macht für 

. jene Annahme mit vollem Nechte ben Grund geltend, 
baß unsere Suelle selbst bie Haflivaskr als noc in 
Kraft bestehend nenne, und somit unmöglic ein von 
dieser völlig unabhängiges Necht enthalten fönne. Aber 
er bemerkt auch, baß bie Haflivaskr unmöglic ein fo 
umfassendes und vollständiges Werf wie unsere Grau- 
ganS gewesen fein konnte, baß spätere Veränderungen 
ber Lcgislation sic nachweisen lassen, und baß unsere 
Graugans selbst bereits älterer Rechtosammlungen und 
verschiedener, unter sich abweichender Geseteshandschriften 
gedenkt 79); er bezeichnet, hierin an Schlegel und nicht 
an bie ältere isländische lleberlieferung sic anschließend, 
ausdrücklic baS in ben Jahren 1122—1123 verfaßte 
Christenrecht als einen solchen Zufat, welcher nicht auS 
ber Graugans ausgeschieden und ihr als ein selbständiges 
Ganzes gegenübergestellt werden dürfe 74) und er beachtet 
auch, baß. dieses Christenrecht felbft wieder durc ander- 
weitige Zusätze alterirt worben fei75). Entschiedener als 
Schlegel weift er bie von Bischof Finnur aufgestellte An- 
sicht, baß durch Guomundur Porgeirsson eine Revision 
ber Gesetzgebung Bergpr’s vorgenommen worben fei, 

v als in ben Duellen nicht begründet zurück 76), unb sucht

dies noc ausdrücklich näher dahin erklärt, das damit nicht etwa 
gesagt fein wolle, bie K. fei vor ber St. abgeschlossen worben, ober 
gar biefe nur eine leberarbeitung von jener; es Wolle vielmehr 
nur behauptet fein, das ber Tert ber K. bem ber ursprünglichen
Haflid"askrä näher stehe als ber Text ber St.

78) Ebenda S. 82— 89. 79) a. a. D. S. 89—91.
80) Ebenda S. 91—93. 81) Ebenda S. 93—95. 82)
Ebenda S. 95—96. lleber bie Thätigkeit ber Gesetzsprecher für

bann schlieslic durc eine genauere Prüfung ber inneren 
Beschaffenheit ber Duelle unb zumal durc eine eingehen- 
bere Würdigung ber zwischen ihren beiben Hauptterten 
bestehenden Unterschiede zu einem beftimmteren Ergeb- 
nisse bezüglic ber. Veränderungen zu gelangen, welche 
sie im Saufe ber Seiten erlitten habe. Er sieht babei, 
and) hierin mit Schlegel einverstanden, in ber Konungs- 
b6k ben älteren Tert 77), meint aber, auc sie fönne

71) Ebenda S. 59—63; vergl. S. 10 u. 19. Pörjur 
Sveinbj örnsson stellt sic dagegen in Anm. 7 u. 13 zu ben 
beiben zuletzt angeführten Stellen mehr auf Schlegel’s Seite, ins 
dem er mit vollem Rechte geltend macht, daß man auf ber einen 
Seite zu wenig von ben Gesetzen Ülfljöt’s wisse, um behaupten zu 
fönnen, sie feien in ber Graugans wesentlich erhalten, unb baf auf 
ber anderen Seite doc jedenfalls zugegeben werben muffe, daß ein 
Abgehen ber Gesetzgebung von ihren Grundlagen möglic gewefen 
fei, ja daß solches beim llebergange zum Chrisenthum in sehr wesent- 
lichen Beziehungen wirklich stattgefunden habe. 72) Ebenda 
S. 56—57. Pärjur Sveinbjörnsson, in Anm. 31 zu dieser 
Stelle, wirft ben Zweifel auf, ob nicht bie hin unb wieber in ber 
Graugans vorkommende Verweisung auf ältere lögbwkur, bann 
auf eine uppsaga, auf bad Beftehen von Nechtsaufzeichnungen vor 
ber Haflicaskr hindeute, welche ihm wesentlic mit ber Graugans 
identisc ist. 73) Ebenda S. 63 — 65. • 74) Ebenda
S. 65—67; ber Weitläufigen Gegendeduction, welche Prur 
Sveinbjörnsson im Jahre 1835 ber Beweisführung Baldvin's 
entgegenstellte, is bereitd oben S. 13. Anm. 95a unb S. 28. Anm. 49 
gedacht Worben. 75) Ebenda S. 69—70. 76) Ebenda
S. 70 —72. 77) Ebenda S. 80 — 82. Später, S. 98, Wirb 

unmöglic mit her von Haflii Märsson besorgten 
(Sammlung identisc sein 76); auf der einen ©eite näm# 
lic fönnten bie verschiedenen Abschnitte, welche bie K. 
enthalte, während sie in ber St. fehlen, doc nicht wol 
etwas Anderes als späiere Zusätze zum ursprunglichen 
Sexte ber Haflivaskr fein, zumal ba bie einschlägigen 
Materien zumeist auc in ben Gulapingslög, bie doc 
dem isländischen Rechte als Grundlage gebient hätten, 
nicht in gefonberten Abschnitten behandelt worben feien, 
auf ber anberen Seite aber feien auch unzweifelhaft 
spätere Gesetze in ber K. nachweisbar eingestellt unb so- 
mit auc von hier auS erwiesen, baß deren Tert erst 
fpäter, baß er genauer gesprochen nicht vor ber erften 
Hälfte des 13. Jahrh. feine derzeitige Gestalt erhalten 
habe. Den Inhalt ber Haflivaskr, meint ber Ver- 
fasser 79), hätten im Ganzen diejenigen Abschnitte gebildet, 
welche in unseren beiben Hauptterten gleichmäßig ent# 
halten feien, unb fei ber überwiegende Sheil des ^Be# 
ftanbeS biefet Abschnitte wol schon in jenem Gesetzbuche 
enthalten gewefen; hinsichtlic ber Reihenfolge, in welcher 
bie einzelnen Materien vorgetragen werben, scheint ihm 
Oie K. dem Urtexte näher zu stehen, im lebrigen aber 
bei ihr bie Absicht vornehmlich auf bie möglichst. voll- 
ständige Aufnahme neuerer Abschnitte, weniger auf bie 
möglichste Vervollständigung ber älteren durc Interpo- 
lationen gegangen zu fein, während bei bet Herstellung 
bet St. baS gerabe umgekehrte Ziel verfolgt worben fei8“). 
Zur Erklärung aber ber fo tief einschneidenden Unter« 
schiede zwischen unferen beiben Hauptterten greift ber 
Verfasser vor Allem zu ber Annahme, baß bie einzelnen 
Abschnitte beS Gesetzbuches je nach Bedürfniß des ein« 
zelnen Mannes einzeln abgeschrieben unb weiter gebildet 
worben feien, während zugleich auch die mündliche lleber- 
lieferung noch fortwährend thätig geblieben fei; aus dieser 
ben einzelnen Stücken beigelegten Selbständigkeit erkläre 
sic leicht, baß bei der Anlage einer umfassenden Samm- 
hing bie Reihenfolge derselben mit einer gewissen Will- 
kürlichkeit habe bestimmt unb behandelt werben fönnen 61). 
Weiterhin nimmt er an, baß durc Nachtragen von ber 
Redactionscommission übersehener älterer Satzungen, Bei- 
fügen fpäterer Gesetze ober Statuten, Einschaltung von 
Bemerkungen, welche auf bie Thätigkeit ber Gesetsprecher 
zurückzuführen feien, bann aber auch durc neue Bear- 
beitung von Materien, welche jene Commission völlig 
unberührt gelaffen habe, theils Interpolationen unb Zu- 
fäße zu bem ursprünglichen Sexte entstanden feien, theils 
auch völlig neue Abschnitte, welche an biefen sic an* 
geschlossen hätten, unb seien es wol hauptsächlich die 
Gesetzsprecher gewefen, welche-in biefer Art für die Fort- 
bildung beS ursprünglichen Gesezestertes gewirft hätten61).

17*



GRAAGAAS 132. - GRAAGAAS

Die Verschiedenheiten, welche in Bezug auf die Aufnahme 
ober Nichtaufnahme solcher einzelner Zusätze sowol als 
ganzer neuer Abschnitte zwischen unseren beiden Haupt- 
texten sic ergeben, sollen sich dabei daraus erklären, baß 
beren Beifügung nicht in officieller Weise, sondern ledig- 
lic durch den Fleiß einzelner Privatleute erfolgte und 
baß bie Gesichtspunkte verschiedene Waren, von welchen 
bie Sammler unserer beiben Sexte bei diesem ihrem Ge- 
schäfte ausgingen 82); ausdrücklic wirb babei bie von 
Schlegel aufgestellte Meinung zurückgewiesen, baß es bein 
Sammlet ber St. nur darauf angekommen fei., diejenigen 
Abschnitte des alten Gesetzbuches zusammenzustellen, bie 
neben ber Jönsbök noc fortgelten sollten *). Speciell 
wirb fobann noc ausgeführt, baß bie Graugans, wie 
fte uns erhalten fei, nicht bie älteste Gesetzsammlung fein 
könne, wie fte benn felbft auf ältere Rechtsaufzeichnungen 
Bezug nehme, und anschließend an bie mehr besprochene 
Stelle des Lögrettup. stellt ber Verfasser, unter etnläß# 
liehet Widerlegung ber gegentheiligen von Schlegel aus- 
gesprochenen Ansicht, schlieszlic bie Behauptung auf, baß 
in nuferen beiben Haupthandschriften gerabe bie beiben 
bischöflichen Handschriften erhalten fein möchten, welchen 
jene Stelle ein vorzugsweises Ansehen beilegt, beren Her- 
stellung unb Evidenthaltung aber ber Verfasser mit vollem 
Rechte auf ber Bischöfe freies Belieben unb nicht auf 
irgendwelche öffentliche Veranstaltung jurüdführt85). Man 
fleht, bie Untersuchungen Schlegel’s sind für ben Ver- 
faser durchaus maßgebend geworben; ihre wichtigsten Er- 
gebnisse nimmt er als richtig an, unb wo er von ben# 
selben abweicht, is es doch, wie er felber offenherzig ein# 
gefleht86), Schlegel’s Forschung, welche ihm ben Weg 
gewiefen hat. Dennoc macht sic in bem fefteren An- 
Kammern an bie Gesetzgebung Ülfljöt’s unb bann wieber 
an bie Arbeit Bergpör’s noc eine Einwirkung ber älteren 
isländischen Schule bemerkbar. In manchen nicht un# 
wichtigen Bunkten werben Schlegel’s Ansichten auch wol 
durc ibn berichtigt, wie 3. SB. hinsichtlic ber Erklärung 
des Fehlens einzelner Abschnitte in ber St, welche in 
ber K. sic finden, ober ber ganz wilkürlic angenom- 
menen Herstellung authentischer Gesetzesterte durc bie 
beiben Landesbischofe; häufiger noc flößt man auf feine 
Beobachtungen unb Bemerkungen, welche zu bebeutfameren 
Folgerungen anregen, bie ber Verfasser vielleicht nur 
barum nicht bereits felber gezogen hat, weil es ihm nicht 
vergönnt. war bie letzte Hand an feine Arbeit zu legen87). 
Sm ©roßen unb Ganzen hat indessen Baldvin unfere 
Frage zu feinem weiteren Abschlusse gefuhrt unb insbeson-

bie Fortbildung des Rechts vergl. auc S. 32—37; über ben Ein- 
flusz anderer Factoren, wie etwa bet Autonomie engerer Steife, 
bann ber Jurisprudenz unb Praris, S. 51—55. 

dere ift auc er. sic darüber noc nicht klar geworben, 
baß unfere Sexte als folche lediglich Compilationen feien, 
welche keineswegs auf einem einheitlichen Gesetzbuche be» 
ruhen, — baß bie Arbeit Bergpör’s wesentlic fein Ge- 
sebbuc, sondern nur eine officielle Aufzeichnung einzelner 
Abschnitte ber uppsaga war unb baß neben ihr noc 
im reichsten Maße andere Theile ber uppsaga, fowie 
manche weitere Materialien in unfere Sammlungen mit 
übergegangen sind, — baß endlic baS Zusammenwerfen 
ber verschiedenen erhaltenen Sammlungen unb ber ihnen 
gemeinsam beigelegtc Name ber Graugans lediglic auf 
ber irrigen Annahme beruhe, baß in ihnen das Gesetz- 
buch des guten Magnus, bezichungweise des heiligen 
Dlaf's, zu erkennen fei.

Baldvin's Abhandlung, fo fel)r sie dies verdient 
hatte, scheint nicht in weiteren Kreisen Beachtung ge# 
funden zu haben, unb mag wol zum Theil der Ort, an 
welchem fte erschienen, zum Theil and) bereu halbfertige 
Form dies verschuldet haben, welche ihre Benutzung 
immerhin mühsam machtS8). Sogar ber gelehrte Kirchen- 
historifer Dr. Petur Petursson hält in einer Ab- 
handlung über das Recht ber Kirchen auf Island, welche 
er im Sahre 1844 veröffentlichte 89), an ben Anschauungen 
ber früheren Zeit wenigstens noc in sofern feft, als et 
im Widerspruche mit Baldvin nicht nur, sondern auc 
mit Schlegel das Christenrecht von bet Graugans als 
bem weltlichen Gesetzbuche durchaus scheidet "0). Dabei 
gilt ihm bie Graugans als im Sahre 1118 eingeführt91), 
alfo als mit ber Haflivaskr identisch, während bie Ent- 
stehung beS Christenrechtes in gewöhnlicher Weise in das 
Sahr 1123 gesetzt wirb92); das Zehntgeset, dessen Ent- 
stehung bem Sahre 1096 zugewiesen wirb, soll bem letz- 
teren bann spter angehängt worben fein, wie benn baS 
Christenrecht überhaupt in ber späteren Zeit fo mancherlei 
Zujaze erlitten habe 93). Eine Vorbemerkung zu einigen 
aus ber Graugans entlehnten Stellen, welche in das 
Wert über die grönländischen Alterthümer aufgenommen 
würben, schlieszt sic näher an Schlegel’s Ansichten an 94); 
obwol, Wie eS scheint, aus bet Feder von Finnur 
Magnüsson geflossen, verräth aber auc fte nicht bie 
mindeste Bekanntschaft mit bem Aufsatze Baldvin’s. Die 
Veränderungen, welche bie Annahme beS Christenthumes 
an ben Gejetzen ülfljöt’s nöthig machten, sollen nac 
bem Verfasser bie Ausarbeitung eines neuen Gesetzbuches 
durc eine im Sahre 1117 niebergefeßte Commission 
veranlaßt haben, ©in ausführlicher Theil von diesem.

83) Ebenda S. 98—100. 84) Ebenda iS. 100—103;
vergl. oben S. 31. Anm. 62 a. 85) Ebenda S. 103—110. 86) 
Ebenda S. 111. 87) Ic erinnere hier nur baran, daß Baldvin
es war, bet zuerst auf das 'heute," „morgen" u. dgl. im Ping- 
skapap. aufmerksam machte, daß er nahe genug daran war zu er« 
kennen, bab unter bet einmal angeführten uppsaga die Haflicaskr 
verborgen liege, u. bgl. m. Vergl. oben S. 50. Sinin. 45 unb 
S. 55. Anm. 75.

88) Von teutschen Schriftstellern hat, fo viel ic sehe, nur 
Milda, als et fein Strafrecht, unb Michelsen, als er feine 
Genesis bet Jury schrieb, von derselben Kenntnis gehabt, beide aber 
haben bie Arbeit Wol nicht gehörig gewürdigt. Nir felber wat sie, 
als ich bie oben berührten Aufsätze in bie Kritische Ueberschau lie-
fette, noch unzugänglic gewesen. 89) Commentatio de 
jure ecclesiarum in Islandia ante et post reforma-
tionem (Havniae 1844). 90) a. a. D. G. 8; bann S. 85.
91) a. a. D. S. 48. 92) a. a. D. S. 4—5. 93) a. a. D.
S. 34— 36, zumal Slum. 40; ein solcher weiterer Zusatz Wirb auf 
S. 41. Anm. 52 bemerflic gemacht. ' 94) Grönlands
historiske Mindesmserker III. (1845) S. 429 — 430.
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Vigelöd'i nmlic fei neben manchen anderen Gesetzes- 
bestimmungen bereits am Alldinge des Jahres 1118 an- 
genommen worbens andere Abtheilungen des Gesetzbuches 
hätten im nächstfolgenden Jahre Gesetzeskraft erlangt und 
so wol von Jahr zu Jahr fort bis in das Jahr 1122, 
in welchem das Christenrecht angenommen worben fei. 
Troß dieses angeblichen Zusammenhanges zwischen ber 
Entstehung bcS Christenrechtes und ber Arbeit Bergpör’s, 
für welchen ber Verfasser natürlic jeden quellenmäßigen 
Beweis schuldig bleibt, will übrigens dennoc das welt- 
liche Gesetz von dem geistlichen geschieden werben, und 
nur jenes erstere soll bie eigentliche" Graugans bilden; 
and) hier also das Festhalten an ber alten leberlieferung, 
wenigstens in Bezug auf ben Umfang dessen, waS 
mit dem Namen ber Graugans bezeichnet werben will. 
(Sine umfassende, einläßliche unb selbständige Erörterung 
unserer Frage hat dagegen wieber Vilhjlmur Finsen 
gegeben in den Vorbemerkungen zu einem das Familien- 
recht ber Graugans behandelnden Aufsatze (1849) “). Der 
Verfasser, ber sic nicht nur mit Schlegel’s unb Baldvin’s, 
sondern auc mit Dahlmann’s unb Michelsen’s einschlä- 
gigen Arbeiten genau bekannt zeigt, ja selbst das Grb- 
recht von Gans nicht unberücksichtigt gelaffen hat, knüpft 
feine 11ntersuchungen ber Natur ber Sache nac an bie 
feiner Vorgänger an, jedoc nicht ohne in mancher Be- 
ziehung zu selbständigen Ergebnissen zu gelangen. Mit 
voller Bestimmtheit statuirt er brei Stadien für bie ältere 
isländische Nechtsgeschichte, bereit erstes bie Ülüjötslög, 
bereit zweites bie Arbeiten beS Bergporr unb Haflioi, 
bereit britteS endlich bie Gesetzbücher ber norwegischen 
Könige aus dem Ende beS 13. Jahrh. bezeichnen %6); 
zwischen jener ersten unb bet zweiten Legislation sowol 
als zwischen ber zweiten unb britten feien zwar mancherlei 
mehr ober minder erhebliche Einzelgesetze erlassen worben, 
aber feine tiefer eingreifenden Veränderungen in ber Rechts- 
verfassung überhaupt erfolgt, unb insbesondere fei man 
nicht befugt, dem Gesetz sprecher Guomundur Porgeirsson 
eine hervorragende Wirksamkeit für bie Entwicklung des 
isländischen Rechtes zuzuschreiben. Weiterhin erklärt sic 
ber Verfasser gegen bie weitgehenden Folgerungen, welche 
Baldvin aus ber Verbindung hatte ziehen wollen, welche 
zwischen ben lfljtslög unb ben älteren norwegischen 
Gulapingslög bestanden hatte 97); er macht mit vollem 
Nechte darauf aufmerksam, baß schon von Anfang an 
das Nechtsleben ber Insel ein fo frisches unb mit Organen 
selbständiger Fortentwickelung fo reic ausgestattetes ge- 
wefen fei, baß, wenn auc etwa ein engerer Zusammen- 
hang ber ältesten Gesetze mit bem norwegischen Nechte 
vorgelegen haben sollte, doc jedenfalls schon sehr früh 
unb lange vor ben Arbeiten Bergpör’s ein eigenthüm- 
liches nationales Gepräge bem isländischen Rechte auf- 
geprägt fein mußte. Auc bie andere Frage wirb be«

95) Fremstilling af den Islandske Familieret ef- 
ter Grägas, in den Annaler for Nordisk Oldkyndig- 
hed; hierher gehört S. 150—203 des Jahrganges 1849. 96)
a. a. . S. 174—176; bie Järnsid"a, beiläufig bemerkt, wird 
dabei vom Verfasser noc als ein Gesetz König Hafon’s betrachtet, 
S. 152, Sinnt, 1. 97) a. a. D. S. 177 unb S. 186 — 189. 

sprochen, wiefern ber Gesetzesarbeit Bergpör’s nur ber 
Charafter einer Reformation ber Ullljötslög ober aber 
eine felbftänbigere Bedeutung zuzuerkennen fei98); bie« 
felbe wirb nach bem eben Bemerkten dahin entschieden, 
baß zwar bei bem vermuthlic nur geringen Umfange 
jener älteften Satzungen unb ber kräftigen Entwickelung, 
welche bie Rechtoverrassung während her in Mitte lie- 
genben zwei Jahrhunderte erfahren hatte, ber Abstand 
zwischen ihnen unb bem Erzeugnisse Bergpör’s groß 
genug gewefen fein müße, aber doc das letztere minder 
als eine neue legislative Schöpfung, als vielmehr als 
eine bloße Aufzeichnung beS ohnehin schon geltenben 
Rechtes aus ber Erinnerung zu betrachten fei, worauf 
ber Wortlaut ber Duellen sowol als bie Kürze ber Zeit 
hinweifen soll, innerhalb bereu baS Commissionswerk 
vollendet würbe. Endlich erörtert ber Verfasser auch 
noch bie letzte unb schwierigste Frage, in welchem 8er« 
hältnisse „bie unS überlieferten Recensionen, bie wir 
unter bem Namen ber Grgs zusammenfassen,’ zu ber 
Necension des Haflioi stehen99). Die Gründe, aus 
welchen Schlegel hatte schließen wollen, baß unsere Grau- 
ganS nicht ein reines Gesetzbuch, sondern ein Gemisc 
aus einem Gesetzbuche unb einem Rechtsbuche fei, werben 
zu widerlegen gesucht 1). Aus ben öfteren Wiederholun- 
gen, bann ben mehrfachen Referenzen, welche in ber 
Suelle sic finden, soll nur folgen, baß unsere Terte 
nicht bie Haflivaskr felbft ober eine wörtliche Abschrift 
derselben feien, aber Nichts weiter. Verweisungen auf 
andere Nechtssammlungen als diejenigen, welche wir noc 
besitzen, will ber Verfasser in unferen Herten gar nicht 
finden, vielmehr sollen Ausdrücke Wie: paO er mlt i 
lögum u. bergt nur bie allgemeine Bezugnahme auf ge« 
sezliches Recht enthalten, bie einmal angeführte uppsaga 
aber soll ein Abschnitt fein, bet eben in unferen beiben 
Herten fehle, wie etwa baugatal in ber St., unb bet 
wol das Recht ber öffentlichen Verkündigungen enthalten 
habe. Auc bem Ulmstande soll fein Gewicht zukommen, 
baß hin unb wieder auf fremdes Recht ober auf älteres 
Bezug genommen werbe; Letzteres, komme auch in anderen 
skandinavischen Rechten vor, bie man darum doc nicht 
als ein Gemisc von Gesetz- unb Rechtsbüchern ansehen 
wolle 2), unb Ersteres finde nur an Stetten statt, bie auch 
aus anbereit Gründen schon auf fremden Ursprung hin- 
wiesen (?). Eine Verschiedenheit des Tones in ben ver« 
schiedenen Theilen der Suelle, eine bald, alterthümlichere, 
bald mobentere Färbung berfelben beweise Nichts, ba ja 
dergleichen bereits aus ber Verbindung älterer mit neueren 
Gesetzen sic erkläre; von einer Haltung ber Darstellung 
aber, welche in einzelnen Stücken Erzeugnisse einer wißen« 
schaftlichen Jurisprudenz erfennen laße, will ber Verfasser 

98) a. a. D. S. 177 — 178, bann S. 190. 99) a. a. D.
S. 190; vergl. S. 178.

1) a. a. D. S. 178—182 unb S. 190—194. 2)-s
wurde oben S. 53. Sinnt. 72 bereits bemerkt, daß allerdings aud bie 
Bedeutung und Entstehung ber norwegischen und schwedischen Pro- 
vinzialrechte ers noc einer besonderen Untersuchung bedürfe, bie 
wol herausstellen würbe, daß auc sie als Gesetzbücher nicht zu be- 
trachten feien. «
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schon gar Nichts wissen, und er hält hiernach, zumal 
da auc die geschichtlichen Suellen feinen Juristen nennen, 
welchem man die von Schlegel behauptete Bearbeitung 
zuschreiben könnte, an der Behauptung fest, daß die 
Graugans ganz und ungemischt ein Geseszbuc fei. Da- 
mit scheint nun auf den ersten Blic den Ergebnissen 
Schlegel’s und feiner nächsten Nachfolger gegenüber ein 
bedenklicher Rückschritt gethan zu fein; ber weitere Ver- 
lauf ber Darstellung zeigt indessen, daß bie Abweichung 
des Verfassers von jenen doc feine so sehr principielle 
ist. Es legt derselbe nämlic darauf Gewicht, baß oft 
genug eine unb biefelbe Bestimmung nicht nur in unseren 
beiden Haupthandschriften in verschiedener Wortfassung 
unb verschiedenem Maße ber Ausführlichkeit vorkomme, 
sondern fogar an verschiedenen Stellen einer unb der- 
selben Handschrift; baß bie Reihenfolge, in welcher bie 
einzelnen Bestimmungen in den Handschriften gebracht 
werben, eine ganz verschiedene fei; baß Ungleichheiten 
des Styles auf verschiedene Verfasser hinzudenten scheinen 
unb eine gewisse Breite ber Darstellung, fowie das Ver- 
meiden sprichwörtlicher Redensarten den Vortrag bot 
Graugans von bem aller anberen nordischen Rechtsquellen 
unterscheide, baß endlich oft genug fogar in jeber einzelnen 
Handschrift ältere unb neuere Rechtsvorschriften neben 
einander stehen, bie doc unmöglic zu gleicher Zeit in 
Geltung fein fonnten3), Den Schlüssel zur Erklärung 
aller dieser Schwierigkeiten sucht er sodann in einer richti- 
geren Auslegung ber schon fo vielfach in Bezug genom- 
menen Stelle des Lögrttupttur). Er folgert aus 
ihr mit vollem Rechte, baß neben den Geseszeshand- 
schriften ber Bischöfe auc noc anbere umliefen, an welche 
man sic im praktischen Leben fogar zunächst allein zu 
halten pflegte, unb baß selbst bie bischöflichen Handschriften 
wieber unter sic ungleich in bet Wortfassung unb bem 
Maßze ber Ausführlichkeit, alfo verschiedene Bearbeitungen 
ber gemeinsam zu Grunde liegenben Gesetze waren; auf 
solche Bearbeitungen soll es benn auc gehen, wenn ge- 
legentlic einmal in unferen Serten auf ältere lögbaekur 
verwiesen werbe. Andererseits soll eine officielle Ergän- 
jung her älteren Gesetzeshandschriften durc Einschaltung 
ber neueren Gesetze nicht stattgefunden haben unb fogar 
eine officielle schriftliche Redaction solcher Novellen fei 
nicht üblic gewesen; fowol bie Aufzeichnung ber neu 
entstehenden Gesetze als beren Einfügung an ben passenden 

, Orten des älteren Gesetzbuches fei demnac lediglich ber 
Brivatthätigkeit überlassen geblieben, und hieraus erkläre 
sic jene Verschiedenheit ber Handschriften, wie solche in 
jener Stelle bereits vorausgesetzt werbe unb uns noc 
heutigen Tages entgegentrete, hinsichtlic ber Anordnung 
des Stoffes fowol als ber Art ber Darstellung. Der 
Gesetzsprecher zunächst habe Behufs feiner am Alldinge ju 
haltenden Rechtsvorträge derartig vervollständigte Hand- 
schriften sic anlegen muffen, unb von ihm rühre bann 
auc bie persönliche Färbung des Vortrages, ber Gebrauch 
ber Worte „heute," „morgen," „hier," für bestimmte 
Tage und Orte her; aber auch andere Leute mochten ein

3) a. a. D. S. 194—196. 4) a. a. D.S. 197 — 201. 

ähnliches Interesse haben, unb bann Handschriften ent- 
stehen, welche, weil nur zum Nachschlagen, nicht zunt 
Borlesen bestimmt. Alles weglassen ober durc eine bloße 
Neferenz anbeuten fonnten, was ber Besitzer etwa bereits 
in einem anberen Coder geschrieben befaß. Das Streben 
nac möglichster Vollständigkeit verbunden mit einem ge- 
wissen Mangel an Consequenz habe bann auc wol 
dazu geführt, ältere unb neuere Gefetze, ja selos ver# 
schiedene Bearbeitungen eines unb desselben Gesetzes neben 
einander aufzunehmen, unb wie weit ber Verfasser durc 
folche neuere Zuthaten ben ursprünglichen Bestand ber 
Haflivaskr sic geändert denkt, jeigt sic recht deutlic 
barin, baß er ohne Anstand das Christenrecht als einen 
Theil ber Graugans betrachtet 5). In bet K. findet ber 
Verfasser dabei, mit Schlegel unb Baldvin übcreinstim- 
mend, im Ganzen ben älteren Tert, doc fo, baß hin 
unb wieber auch bie St. einmal, älteren Vorlagen folgend, 
jener vorgehen möge; mit vollstem Stochte macht er ferner 
auf bie bis dahin übersehenen Bruchstücke anderweitiger 
Bearbeitungen aufmerksam, welche noch handschriftlich er# 
halten sind, unb welche ber K. fowol als ber St. gegen# 
über immerhin noch ein mehr ober minder fclbftänbigeS 
Gepräge zeigen 6). Man sieht, wenn ber Verfasser unserer 
Duelle ben Charakter eines ungemischten Gesetzbuches zu 
vindiciren sucht, so-ist feine Meinung babei doc nicht 
bie, baß in derselben ein ju bestimmter Zeit in officieller 
Weise erlassener einheitlicher Coder verstanden werben soll; 
er will vielmehr nur behaupten, baß in unferen Texten, 
beren Unabhängigfeit von einanber er zugibt, unb be# 
züglic beren er auch anerkennt, baß sie ihrer formellen 
Gestaltung nach lediglic Erzeugnisse des Privatfleißzes 
feien, lediglich gesetzliches Material zusammengetragen fei, 
mit Ausschluß aller unb jeber fonftigen Zuthat’). So 
gefaßt, bezeichnet bann freilic feine Ansicht immerhin 
noch auf ber einen Seite einen Rückschritt, auf ber anberen 
Seite liegt in ihr aber auch nicht minder entschieden ein 
Fortschritt ju einer richtigeren Würdigung unserer Duelle 
vor. llnrichtig freilic ist eS, wenn ber Verfasser unsere 
Serie durchaus nur aus gesetzlichem Materiale jufammen# 
gesetzt fein lassen will, unb eS ift kaum begreiflich, wie 
er, ber doc fo lebenbig baS frische Rechtsleben schildert, 
welches während ber besseren Zeiten des Freistaates auf 
ber Insel herrschte 5), dazu fommen fonnte, bem Gewohn- 
heitsrechte, ben Statuten ber einzelnen Bezirke unb Ge- 
meinben, ben firchlichen Erlassen, endlic ber Jurisprudenz, 
bie ben Stolz fo manches angesehenen Mannes aus- 
machte, jeben Einfluß auf bie Gestaltung einer fo um# 
fassenden Rechtssammlung abjuftreiten. Aber recht sehr 
richtig ift (6 gethan, wenn ber Ansicht Schlegel’s gegen» 
über scharf betont wirb, baß unfete Serte mehr baS Bro- 
buct des Sammlerfleißes, als felbftänbiger geistiger Arbeit,

5) a. a. D. S. 152. Anm. 1. 6) a. a. D. ©.201—203.
7) a. a. D. ©. 194. Anm. 2 iß dies am deutlichsten ausgesprochen; 
bie Worte lauten: ,Da ingen authentisf lldarbeidelse i sfriftlig 
Form fanbt Sted af Soren, er bet en Selvefölge, at »i her iffe jus 
mene en Lovbog i ben moberne Betydning, men iffun en ©amling 
af be ved be offentlige Myndigheder vedtagne Love.’ 8) a. a. D. 
©. 183—186.
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daß sie vorwiegend Compilationen und nicht Nechtscom- 
mentare feien. Darüber, wie unsere Terte zu dem 
wunderlichen Namen ber Graugans gekommen feien, 
spricht ber Verfasser sic gar nicht aus.

Auf so manche andere isländische Schriftsteller ein» 
zugehen, die etwa noc gelegentlich bie Graugans an» 
geführt und über bereit Bedeutung sic halbwegs aus- 
gesprochen haben, fann nicht unsere Aufgabe fein; doc 
muß schlieszlic noc eines SJiaitneS gedacht werden, der, 
unter den jetzt Lebenden der erste Kenner bet Geschichte 
und Verfassung feiner Heimath, freilich auc nur gelegent- 
lic über unsere Duelle sic ausgesprochen hat, nämlich 
des trefflichen Archivares Jon Sigurösson. Oft ge- 
nug bezeichnet biefer in feiner isländischen lrfunden- 
sammlung bie Konüngsbok als eine Handschrift ber 
Graugans ), ober bie Stah'arhölsbök als eine anbere 10), 
ober beide Membranen zusammen als bie beiden ältesten 
und Haupthandschriften dieser Duelle"); aber damit will 
keineswegs gefaßt fein, daß ber Verfasser den Tert beider 
Handschriften als identisc und als bloßze NReproduction 
eines und desselben Gesetzbuches ansehe, vielmehr ist offen» 
bar bie Bezeichnung hier lediglich a potiori hergenommen, 
von dem also, was dem Verfasser als ber Hauptinhalt 
jener Handschriften gilt. Sehr bestimmt spricht er zu- 
nächst feine Ansicht über bie K. auS 12). Er berichtet, 
wie in biefer das alte Christenrecht voranstehe, durc 
eine Schlußformel feft begrenzt; wie bann bie Novelle 
von 1217 und baS Stüc über bie Jahresrechnung folgen 
und an diese wieder „ber Abschnitt von ber Dingordnung 
und viele anbere Abschnitte aus der Graugans" sic an» 
schlieszen; wie bann wieber eine Reihe kleinerer Abschnitte 
folgt, darunter bie Stücke über das Recht ber Jöländer 
in Norwegen unb über baS Recht des norwegischen Kö- 
nigS auf Island, fowie das Zehntgese; endlich wie dann 
eine Anzahl kirchenrechtlicher Bestimmungen den Schluß 
bilden. , Aus biefer Reihenfolge," meint ber Verfasser, 
„ist leicht zu ersehen, daß diese Handschrift bestimmt war, 
eine Art Gesetzessammlung zu bilden, unb nicht eine 
bloßze Abschrift ber Graugans allein. In Bezug auf bie 
Graugans ist sie bestimmt anbere Handschriften zu er» 
gänzen," unb foUen hierauf fowol bie öfter vorkommenden 
bloßen Referenzen beuten, als auc „bie Stücke, welche 
hinter den Abschnitten auS ber Graugans nachfolgen, 
unb welche wahrscheinlich eine Sammlung verschiedener 
gesetzlicher Bestimmungen, Verträge unb Urkunden sind, 
bie man nac unb nac zusammengebracht hat, um bie 
Gesetze zu ändern ober zu vermehren." Das Zehntrecht 
zumal, welches hier vom Christenrechte getrennt vorkommt, 
scheint bent Verfasser hier in feiner ursprünglichen Gestalt 
vorzuliegen unb auS einer gesonderten Handschrift von 
dem Abschreiber geschöpft zu fein: „unter Andern spricht 
hierfür auch das, daß einige Bestimmungen im Christen- 
rechte unb im Zehutgesetze gleichen Inhaltes sind, unb 
dies Würbe wol vermieden worben fein, wenn Alles,

was in biefer Handschrift ftebt, ein einziges Gesetz hätte 
ausmachen sollen." Also nur ein Theil des Juhaltes 
ber K. foll bie Graugans fein unb zwar, wirb ihr hüt 
fowol als an manchen anderen «Stellen zunächst das 
Christenrecht unb baS Zehntrecht entgegengesetzt “); auf 
ber anderen Seite aber werben Abschnitte wie ber Ping- 
skapapttur 1) ober baS Baugatal 15), welche nur in ber 
K. sic finden, unbedenklich als zur Graugans gehörig 
behandelt unb eS will demnac auc nicht etwa bie St., 

welche ohnehin Christenrecht unb Zehntrecht gleichfalls 
enthält, als bie Graugans zat ?gozhv angesehen werben, 
vielmehr wirb unter biefer Bezeichnung offenbar bem 
älteren isländischen Sprachgebrauche folgend nur das 
weltliche Recht int Gegensatze zum geistlichen verstanden. 
9lbet wenn ber Verfasser auf ber einen Seite sic darüber 
völlig flar ift, baß baS geistliche Stecht in fpäterer Zeit 
mehrfache Zusätze erfahren hat, unb uns demnac in 
feiner unserer Handschriften in feiner ursprünglichen Ge- 
stalt unveränbert vorliegt 1), fo nimmt er andererseits 
auc nicht minder an, baß baS weltliche Recht in ähu- 
lieber Weise umgestaltet worben fei, unb setzt demnac 
auch innerhalb beS weltlichen Rechtes wieber bie eigent- 
liehe Graugans denjenigen Bestimmungen gegenüber, 
welche ohne zu ihr zu gehören, doc in unfere Hand- 
schriften Aufnahme gefunden haben. So wirb von bent 
Stücke „um fjärlag manna," welches in K. §. 246 
fleht, gefaßt, es fei „eine lirkunde für sic unb nicht 
ein Kapitel aus ber Graugans" 17) unb seszt ber Ver- 
faffer dessen Entstehung etwa in baS Sahr 1100; das 
Stück „um silfrgang," welches ebenda, §. 245, steht, 
foll „Weber eine gesetzliche Bestimmung, noch auc eine 
Urfunbe ober ein Vertrag fein, vielmehr eine Art Auf- 
zeichnung ober geschichtliche Notiz, Wie solche oft in alten 
Büchern sic eingeschrieben sinden," unb wol noch etwas 
älter; diese Stücke fowol als bie beiben von bent Siechte 
ber Joländer in Norwegen unb beS norwegischen Königs 
in Island handelnden, fammt noch ein Baar weiteren, 
bie auch wol schon anderwärts „in verschiedenen 915» 
schnitten ber Graugans selbst" eingestellt feien, sollen 
ebenso wie baS sic unmittelbar anschlieszende Zehntgeset 
inSgefammt bem 11. Jahrh. angehören unb als isolirte 
Bestimmungen hier aneinanbergereiht fein, wie eS denn 
vordem auf Island gebräuchlich gewefen fei, neuere Ge- . 
setze nicht nur, sondern auch allerhand sonstige auf baS 
Siecht bezügliche lrkunden zu sammeln unb den Gesetz- 
büchern anzuhängen, ober auch in sie selbst einzuschalten. 
So wirb ferner bemerft ’8), baß" baS um das Jahr 1200 
erlassene Gesetz über baS ßllenmaß in ber Belgsdalsbök 
an baS Christenrecht angehängt, in ber Statfarhölsbök 
aber, durc neuere Satzungen erweitert, in benKaupa-' 
balkur eingestellt sic finde; babei dürfe man sic durc 
diese Locirung nicht beirren lassen, vielmehr zeige sie deut-- 
lieh, „Wie oft in den Handschriften Dinge durc einander

9) Diplom. Island. I. S. 54. 64. 314. 390. 10)
Ebenda S. 308. 391. 11) Ebenda S. 164. Sinnt. 1.
S. 373. 376; vergl. auc S. 163. 12) Ebenda S. 73 — 74.

13) Vergl. ebenda S. 86 unb S. 99. Sinnt.; S. 164. 308. 
376. 14) 3.3. S. 162. S. 386. Sinnt., ebenda. 15)
Ebenda S. 383. 16) Ebenda S. 75.87.374. 17)Cbenda
S. 163 — 164. 18) Ebenda S. 308.
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gemischt sind, die eigentlic einander gar Nichts angehen 
und daß man zumal am Ende der Abschnitte ober Ca- 
pitel in den Handschriften von Gesetzbüchern Zusätze und - 
neuere Gesetze zu erwarten habe." Während die Ver- 
schiedenheit der Locirung zeige, daß es sic hier nicht um 
einen festen Bestandtheil des Gesetzbuches handle, ergebe 
sic and) aus dem Inhalte der Bestimmung, daß biefe 
Weber zum Christenrect noc zur Graugans ursprüing- 
lic gehört haben könne. Endlic glaubt ber Verfasser 
auc aus ber verschiedenen Weise, wie bie Novelle von 
1217 in unsere beiben Haupthandschriften eingestellt 
worben is, recht deutlic erkennen zu können, „wie bie 
Heute vorbem nac und nac ihre Gesetzbücher umzuändern 
pflegten, fowie sic bie Gesetze selbst veränderten" 19); er 
meint geradezu, aus diesem Beispiele könne man beut# 
lic ersehen, „wie bie Handschriften ber Graugans sic 
gebildet haben, bie wir jetzt besitzen" 20), und das „Bu- 
sammenschmelzen" neuerer Bestimmungen mit dem Ge- 
seszbuche in ber St., während solche in ber K. selbständig 
neben biefem eingestellt feien, hält er für „merfwürbig 
unb bezeichnend, um bie Handschriften her Graugans zu 
charakterisiren " 21). Hiernac is flar, baß Jon Siguros- 
son unter ber eigentlichen Graugans bie Eodification 
Bergpor’s aus ben Jahren 1117—1118 versteht, wes- 
halb er benn auc wiederholt von ber Zeit sprechen kann, 
da bie Graugans das geltende Gesezbuc im Lande 
war’1); er is also in foweit mit ber oben von und er# 
örterten Ansicht einverstanden, als auc er in ber Haf- 
livaskr zwar ben Kern ber und vorliegenben Terte er# 
kennt, aber neben jener fo viele neuere Stücke ber ver# 
schiedensten Art benutzt, unb beren Benutzung in fo roher 
unb mechanischer Weise gehandhabt annimmt, daß unferen 
Handschriften feine anbete Bezeichnung ald bie bloßer 
Compilationen zuerkannt werben kann. Darüber, ob er 
in ber Arbeit Bergpr's eine geschlossene Geseszgebung 
ober nur eine officielle Redaction ber einzelnen wichtigeren 
Theile ber uppsaga erblicke, spricht sic der Verfasser 
nicht aud, unb ebenfo wenig barüber, wie jene Arbeit zu 
bem 9? amen ber Graugans gefommen fei, ben er ihr bei# 
legt; doc macht er gelegentlich bereitd barauf aufmerk- 
fam, wie man im 17. Jahrh. auf Island bad isländi- 
sche unb norwegische Recht zusammenwarf unb in der 
Zeit bed Freistaates ber Insel durc ben heiligen Dlaf 
Gesetze geben lief 23), unb an einem anberen Drte spricht 
er geradezu bie Vermuthung' aud, baß bie isländische 
Rechtsquelle gerabe jenem Misversändnisse ben Namen 
ber Graugans verbanfe, inbem man sie mit jenem 
throndheimischen Rechte biefed Namens, welches man bem 
heiligen Olaf ober Magnus bem Guten zugeschrieben 
habe, für identisc gehalten habe 2). Wenn ber Verfasser

i ritum fra 17du öld, svo ad liklegt er jafnvel, ad nafn petta 
a hinni islenzku lögbök se komio npp tr pessum misskiln- 
ingi: ad menn hafa haldiö ad hin forna lögbök friveldis s- 
lendinga vri sama og hin fornu Prndalög, sem eignud vorn 
Olafi helga eda Magnusi gda, og köllud Grägäs (Sverris s. 
117. cap.). Ic erinnere daran, daß bie bisher erschienenen brel 
Hefte bed Diplomatarium Islandicum ben Jahren 1857 —1862 
angeboren; bie hier unb bort niedergelegten Ansichten des Verfassers 
sind also als gleichzeitig ausgesprochen zu betrachten.

19) Ebenda ®. 374. 20) Ebenda S. 376. 21)
Ebenda S. 379. 22) Ebenda S. 414 u. 415. Das ber
Verfasser insbesondere auc von einer durchgreifenden Gesetzesrevison 
Nichts wissen will, wie solche ■ von Manchen bem Guomundur 
Porgeirsson zugeschrieben Würbe, ergibt sic aus ber Art, wie er 
dessen legislatorische Wirksamkeit in feinem Lögsögumannatal 
og lögmanna S. 23 bespricht. 23) Diplom, 1. S. 76. 
Anm. 1. 24) Skrslur og reikningar hins islenzka 

hiernach biefen Namen erst im 16. oder 17. Jahrh. und 
nur durc ent derartiges Mieverständnißz entstanden glaubt, 
fo ist Har, daß solcher auch nach feiner Annahme ure 
sprünglic nur bie und vorliegenben Terte, nicht bie Arbeit 
Bergpör’s bezeichnet haben muß, von welcher letzteren 
man damals noc fo gut wie Nichts wußte, unb bie 
man damals jedenfalls mit unferen Sexten noc in feiner# 
lei Zusammenhang brachte; wenn also nicht destoweniger 
ber Name ber Graugans auf bie Haflidaskr beschränkt 
wirb, kann babei offenbar bie Meinung nur bie fein, ben# 
selben in ber neuerdings auf Island einmal üblic ge# 
wordenen Bedeutung fortzubrauchen, wiewol ber 93er# 
faffer sic barüber völlig flar ist, baß dieser Gebrauc 
streng genommen ein ungerechtfertigter fei. Auc in dieser 
Beziehung also fleht ber Verfasser wefentlich auf bem# 
selben Standpunkte, von welchem in ber obigen Aus- 
einandersetzung ausgegangen würbe, unb liegt hierin feine 
geringe Gewähr für bie Richtigkeit unb Stichhaltigkeit 
ber vermittels derselben gewonnenen Ergebnisse.

(Konrad Maurer.)
GRAAL (oder Gral), ber heilige. Sagen- 

kreis bed heiligen Grals. — Der heilige Gral, ben 
romantischen Dichtern bed Mittelalters ein Symbol christ- 
liehen Heilthums, is ebenfo, wie ber König Artus unb 
Sauberer Merlin an fünf Jahrhunderte lang Kern unb 
Mittelpunkt eined ausgedehnten Dichtungskreises gewefen, 
woran bie Ritterwelt sic erbaut, unb durc dessen Be- 
arbeitung bie Dichter sic glaubten bie Seligkeit verbienen 
zu können. Er unterscheidet sic aber in sofern wefent# 
lich von ben Sagenkreisen bed britischen Artus, ber 
fränkischen Karlssage unb ber teutfehen Heldensage, ald 
ihm nicht, wie biefen, historische Personen unb Ereig- 
niffe im ersten Ursprunge zum Grunde lagen, solche wenig# 
stens bid jeßt im entferntesten nicht ermittelt sind, fonbern 
baß ein tiefer frommer Gedanke ber fruchtbare Keim 
warb, bet durc Dichter auf Dichter, von Land zu Land 
unb von Jahrhundert zu Jahrhundert verpflanzt. unb 
finnig gepflegt, endlic einen Inhalt gewann, ben zwar 
ald ausgebildete Geschichte eined heiligen Gefäszes bie 
Sichter ber Nachwelt zu überliefern trachteten, ber gleich# 
Wol aber bezeugt, wie biefed Gefäsz feine Bedeutung nur 
in bem Ringen eined fromm • christlichen Geistes fand, bie 
unerforschlichen Geheimnisse bed (Staubend, bie Wunder, 
bie bad Christenthum in aller Welt ge wirft, unb bie 
fegendreichen Hehren bed neuen Bundes zu ergründen, in 
Symbolen anschaulic zu machen unb an bie poetischen 
unb historischen Traditionen im Geiste bed christlichen 
Ritterthums anzuknüpfen. Schwierig jedoc ist ed, bie 
bökmentafelags, 1857 —1858. S. XIV— XV: Brot ür 
handriti af Grägäs, sem her er eignuo Ölafi helga einsog opt




