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Mal nr. 412/2024

Nafn malskotsaoila (M)

Nafn varnaradila (V)

Heiti vatryggingar: Abyrgdartrygging okutzekis.
Skraningarnimer okutekis (A)

Takmorkun abyrgoar vatrvggingafélags. Storkostleg galeysi.

Gogn.
1. Malskot mottekid 22. oktober 2024, dsamt fylgiskjolum.
2. BréfV dags. 14. nobvember 2024, asamt fylgiskjali.
3. Viobotarathugasemdir M dags. 2. desember 2024.
4. Viobotarathugasemdir V dags. 10. desember 2024.
Malsatvik.

I malskoti kemur fram ad M hafi ordid fyrir likamsmeidslum i umferdarslysi hinn 14. jali 2023. {
fyrirliggjandi 1ogregluskyrslu, dags. 27. september 2023, er haft eftir M ad hann hafi ekid
rafthlaupah;joli sinu & Hjallahrauni i Hafnarfirdi til nordurs og ekid a hlid bifreidarinnar A. Hann hafi
ekki tekid eftir pvi ad A etladi ad beygja til vinstri. Eftir 6kumanni A er haft ad hann hafi verid a0 aka
Hjallahraun og verid ad beygja inn Dalshraun til nordurs er hjolid hafi skyndilega rekist &
O0kumannshlid A. Hann hafi aldrei ordid rathlaupahjolsins var. Eftir vitninu X er haft ad hann hafi séd
M koma & mikilli ferd Hjallahraunio til austurs og hafi aksturslag hans verid ogetilegt. M hefoi pa
ekki tekid eftir pvi ad A @tladi ad beygja til vinstri & gatnamoétum Dalshrauns til nordurs.

M hefur krafist bota ur adbyrgoartryggingu A vegna likamstjons sins. Med tolvupdsti V dags. 15.
november 2023 var fallist & botaskyldu sem slika po pannig ad M skyldi bera helming tjéns sins
sjalfur enda hafi hann synt af sér storkostlegt galeysi med pvi ad hafa ekio rafthlaupahjélinu vinstra
megin vid bifreidina A 1 andstodu vid 23. og 42. gr. umferdarlaga nr. 77/2019. Hafi pa verid um
fjolfarinn veg ad reeda par sem vanta megi umferdar bifreida. Er pa tekid fram ad ekkert bendi til pess
a0 A hafi veri0 ekid oOvarlega i addraganda areksturs og ad samkvemt ,0l0gfestum reglum
skadabotaréttar megi leekka eda fella nidur abyrgd pegar tjonpoli hafi valdid tjoni af asetningi eda
storkostlegu galeysi.

M fellir sig ekki vid pau malalok og er fyrir nefndinni gerd krafa um oskertar baetur en til vara ad
Grskurdad verdi um laegri skerdingu en ad helmingi. [ malskoti kemur fram ad M hafi verid ad fara
yfir gétuna Dalshraun, 4 gatnamétum Dalshrauns og Hjallahrauns. A hafi ekid i veg fyrir hann og M
ekki nad ad stodva i taeka tio. Sé pad rangt og 6sannad ad M hafi ekid rafhlaupahjélinu & midri akrein,
a ofugum vegarhelmingi og tekid fram ur A. M hafi pvert a moéti hjolad eftir gangstéttinni og a
gangstig adur en hann for yfir gatnamoétin par sem atvikid vard. Hafi A vid par adstedur borid ad
gata sérstaklega a0 umferd gangandi og hjolandi og gefa stefnumerki til marks um fyrirhugada
akstursstefnu sbr. 1. mgr. 19. gr. umferdarlaga. Hafi M pa verid kominn yfir adra akrein Dalshrauns
og hefdi A pvi att ad veita honum athygli er hann beygdi inn & Dalshraun. Hradi rafthlaupahjolsins sé¢
takmarkaodur vio 25 kilometra & klukkustund og telji M sig hafa verid 4 um 15 kilometra hrada er hann
for yfir gatnamoétin, Hvad vardi framburd vitnisins X pa hafi 140st ad spyrja pad hvort A hafi gefid
stefnumerki til marks um fyrirhugada akstursstefnu. ba segi ekkert um pad i vitnisburdinum ad M hafi
verid 4 rongum vegarhelmingi. Hid eina sem komi fram sé¢ ad M for eftir Hjallahrauni til austurs en
vitnid segi ekkert um hvort hann hafi verid a akbraut, bilaplani eda gangstétt. Sé meginorsdk slyss M
a0 rekja til a0gaesluleysis 6kumanns A. Pad sé pa V sem beri sonnunarbyrdi pess ad M hafi synt af sér
storkostlegt galeysi og verdi félagid ad bera hallann af sonnunarskorti hvad pad vardar, s.s. pvi ad
ekki séu til ljosmyndir af slysstad.

[ bréfi V til nefndarinnar segir ad Iysing M 4 atvikum 4 tjonsdegi og framburdur X beri pad med sér
ad M hafi ekid hlaupahjolinu eftir Hjallahrauni til austurs og verid stadsettur neerri midlinu eda &
ofugum vegarhelmingi pegar slysid vard. Eftirdskyringar M um ad hann hafi ekid eftir bilaplani
vinstra megin gétunnar og svo yfir akbraut Dalshrauns par sem atvikid hafi att sér stad samramist
ekki lysingum 1 frumgdgnum. Ljost sé ad M hafi ekid rafhlaupahjolinu vinstra megin vid A og i somu
att og hun. Hafi pad verid i andstodu vid 1. mgr. 42. gr. umferdarlaga par sem fram komi ad
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hjolreidamadur skuli ad jafnadi hjola i akstursstefnu & hjolastig eda hjolarein eda haegra megin a
akrein peirri sem lengst sé til heegri. Hafi M pa einnig brotid gegn askilnadi b-lidar 2. mgr. 23. gr.
somu laga sem kvedi 4 um ad dkumadur sem etli ad aka fram Gr 6dru 6kutaki skuli ganga r skugga
um ad pad sé hagt an hettu og athuga sérstaklega hvort sa sem 4 undan er hafi gefid merki um ad
hann hyggist beygja til vinstri. Ekkert bendi pa til pess ad 6kumadur A hafi synt af sér galeysi i
addraganda slyssins og liggi ekki annad fyrir en ad aksturshradi A hafi verio 16glegur og ad gefio hafi
verid stefnumerki til marks um vinstri beygju. bad sé pvi mat V ad M eigi alla sok & arekstrinum og
pvi sé botaréttur vegna munatjons ekki til stadar sbr. 5. mgr. 4. gr. laga um okutaekjatryggingar. bar
sem slysid verdi rakid til storkostlegs galeysis M verdi batur vegna likamstjons pa skertar um
helming 4 grundvelli 4. mgr. 4. gr. sdmu laga.

[ vidbotarathugasemdum M er aréttad ad ekki komi fram i 16gregluskyrslu hvar & Hjallahrauni M hafi
ekio, p.e. hvort pad hafi verid & akbrautinni sjalfri eda & gagnstétt vid gbtuna. Sé peim malflutningi V
ad M hafi ekid & miodri gotunni eda 4 rongum vegarhelmingi pvi alfarid hathad. P4 megi rada af
l6gregluskyrslu ad vafi leiki 4 pvi hver 6kumadur A hafi verid og par med hvort viokomandi sé¢ med
gild 6kuréttindi, en enginn einstaklingur virdist vera med pa kennitdlu sem tilgreind sé i skyrslunni.

[ vidbotarathugasemdum V kemur fram ad byggja verdi 4 framburdi 6kumanns i l6gregluskyrslu enda
sé hann stadfestur med framburdi vitnis og hafi ekkert komid fram er hnekki peim framburdum. Hvad
vardi Okumann A pa komi fram i 16gregluskyrslu ad viokomandi sé med gild dkuréttindi en pess utan
séu engin orsakatengsl milli meints réttindaleysis vidkomandi og slyssins sem megi rekja til
storkostlegs galeysis M.

Alit.

Samkvemt 1. mgr. 4. gr. laga nr. 30/2019 um Okutxkjatryggingar skal eigandi (umradamadur)
okutakis bata tjon sem hlyst af notkun pess pott tjonid verdi ekki rakid til bilunar eda galla a
okutaekinu eda 6gaetni Okumanns, p.e. i slikum tilfellum gildir hlutleeg abyrgdarregla. Samkvaemt 4.
mgr. 4. gr. laganna er heimilt ad laekka eda fella nidur batur vegna likamstjons ef sa sem vard fyrir
tjoni var medvaldur af pvi af asetningi eda storkostlegu galeysi. Svo tiltekin hattsemi verdi metin til
storkostlegs galeysis parf hun a0 fela i sér verulegt eda alvarlegt fravik fra pvi sem almennt ma etlast
til og sonnunarbyrdi pess ad svo sé hvilir a V.

Liggur pa ekkert fyrir um pad ad rathlaupahjolid hafi verio ,,0kutaeki“ 1 skilningi 7. tl. 3. gr. laga um
okutakjatryggingar. Kemur pvi sakarskipting a grundvelli 5. gr. laganna ekki til alita heldur adeins
pad hvort heimild til skerdingar &4 grundvelli 4. mgr. 4. gr. peirra s¢ fyrir hendi. Ad pessu sogdu
takmarkast umfjollun nefndarinnar vid pad eitt hvort sannad sé ad M hafi synt af sér storkostlegt
galeysi i addraganda slyssins og kemur hattsemi 6kumanns A ekki til frekari skodunar enda eins og
aour sag0di um hlutleega abyrgdarreglu ad raoda.

Eins og fram er komid byggir V 4 pvi ad M hafi ekid eftir akbrautinni, vinstra megin vid A, og hafi
hann verid ad aka fram ur henni. Vid par adstaedur hafi M svo ekid rathlaupahjolinu & A pegar henni
var beygt til vinstri. M byggir hins vegar 4 pvi ad hann hafi verido a leid yfir gétuna Dalshraun a
gatnamotum Dalshrauns og Hjallahrauns pegar A hafi ekid 1 veg fyrir hann. G6gn um vettvang
slyssins eru af nokkud skornum skammti. I fyrirliggjandi 16gregluskyrslu segir pannig adeins ad
umferdarslys hafi ordid 4 gatnamétunum og ad rathlaupahjol M hafi legid & jordinni & gatnamotunum.
Nénari stadsetning er ekki tilgreind og kemur pannig ekki fram hvort slysid hafi ordid a akbraut
Hjallahrauns eda Dalshrauns. Engar ljosmyndir af vettvangi er pa ad finna 1 skyrslunni. Pa virdist
engin frekari takniskodun hafa farid fram & hjolinu, s.s. til ad rannsaka nanar aksturshrada pess. |
framburdi vitnisins segir pa adeins ad M hafi komid a ,,mikilli ferd Hjallahraunio til austurs og verid
ad aka pvi ogatilega“ en ekki virdist hafa verid innt eftir nanari upplysingum um stadsetningu hans.
AD mati nefndarinnar verda skyrar alyktanir um addraganda slyssins pvi ekki dregnar af fyrirliggjandi
gdgnum.

Er samkvaemt framansogdu ekki 1jost hvort M hafi 1 addraganda slyssins ekid hjolinu eftir akbraut, i
andstodu vio c 1id 30. tl. 1. mgr. 3. gr. umferdarlaga eda brotid gegn 23. og 42. gr. peirra laga svo sem
V byggir 4. [ 6llu falli, sé midad vid frasogn M, virdist 1jost ad M hafi ekki synt nagilega adgat er
hann pveradi akbrautina og geetti ekki ad askilnadi 3. mgr. 43. gr. umferdarlaga um ad dkumadur a
reidhjoli sem pverar akbraut skuli ekki aka hradar en sem nemur venjulegum gonguhrada, en
samkvemt frasdgn hans sjalfs var hann 4 um 15 kilometra hrada 4 klukkustund. bag eitt og sér verdur
b6 adeins metid honum til einfalds galeysis en ekki storkostlegs.
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Af framangreindu og eins og mal petta liggur fyrir telur nefndin slika 6vissu uppi um addraganda og
atvik slyssins ad ekki sé synt fram a4 ad M hafi synt af sér storkostlegt galeysi. Verdur V ad bera
hallann af sénnunarskorti hvad pad vardar.

Nidurstaoa.
M 4 rétt til 6skertra bota vegna likamstjons ur dbyrgdartryggingu A hja V.

Reykjavik, 14. januar 2025.
rafreen undirskrift

Gudmundur Sigurdsson Hildigunnur Hafsteinsdottir Heida Oskarsdottir



